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Chile des-centrado, es un texto provocador, que articula una serie de escritos
de Maria Anggélica Illanes, donde se analizan las relaciones, y principalmente
las interacciones, entre las esferas y circuitos del poder dominante y las resis-
tencias y proyectos de los sectores y sujetos populares, en el Norte Chico chi-
leno, en la fase de transicién al capitalismo hegeménico, que recorre a lo largo
y ancho el siglo XIX. Alli, se desnuda lo que podrfamos llamar el proceso de
disciplinamiento politico, social, cultural y econémico, sobre el cual se va es-
tructurando ¢ internando, las bases del sistema econémico, hacia su consolida-
ci6n, el cual desplaza a los pequefios productores, genera a su vez la resistencia
a la proletarizacién del sector peonal y es el contexto en el que van gestindose
grados crecientes de politizacién entre los sectores populares. Es una sintesis
ejemplar del Chile decimonénico, interndndonos, en historias que rechazan el
paradigma del “orden republicano” como una abstraccién, desprovisto ademds
de conflictos sociales, que distinguirfan a Chile del siempre ajetreado vecinda-
rio latinoamericano.

A través de esta obra, podemos revalorizar el S. XIX, como objeto de estu-
dio y conocimiento. Las nuevas generaciones de estudiosos de la Historia, he-
mos buscado casi desesperadamente en el S. XX, las respuestas, utopfas, pro-
yectos, y memorias, que nos permitan explicar nuestra configuracién como
sociedad. Esto se puede entender, por la carencia de estudios sobre nuestro
tiempo presente (retrasados por el largo letargo dictatorial), deuda que se ha
comenzado a saldar recién en los dltimos afios. Sin embargo acd, se nos mues-

tra desde el S. XIX, como se comienza a estructurar/consolidar el actual “orden
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econémico”, escarba en sus rafces, en su violencia estructural y proyectada.
También nos muestra las resistencias, la fuerza de un movimiento popular que
transita articuladamente, del repliegue al empoderamiento. Se trata sin duda,
de una historia esperanzadora, llena de vida, que desmiente a quienes nos han
mostrado un S. XIX ahistérico, impregnado y caracterizado de manera tinica
por los conflictos al interior de la clase dominante entre conservadores y libera-
les, luchas electorales, teolégicas y doctrinarias, lejos de la sociedad popular y
su devenir. Demuestra que el origen de la “Cuestién Social”, no estd en el
discurso de Orrego Luco, en el Diario La Patria, alld por la década del ‘80, el
que solo viene a textualizar una realidad largamente constituida en el Chile
decimondnico, republicano, ;emancipado?

Varias cuestiones se pueden decir de este Chile Des-centrado. En primer
lugar, constituye una rica articulacién teérico-discursiva. Del ya cldsico Azote,
salario y ley, que nos deslumbrara afios atrds, con el que se inaugura el libro,
donde se narra todo el proceso de disciplinamiento popular, el texto arriba al
Pueblo como poder, con un movimiento popular empoderado, disputando el
espacio publico, ergo espacio politico, como sujeto, precisamente politico. Por
lo tanto empuja a la esperanza, recrea el cémo se va constituyendo, constru-
yendo, aprendiendo, de resistencias en plural ancladas en el 4mbito peonal y
artesanal, al pueblo como sujeto, actor y hablante, que se va a posicionar con
fuerza e historia entrado el siglo XX.

También se puede identificar una ruptura/apertura teérica y epistemoldgi-
ca, con relacién a la Nueva Historia Social chilena. Tenemos acd un enfoque
historiografico novedoso, vitalizado, dialécticamente construido, donde hay
un basamento latinoamericanista. La autora releva este proceso de transicién al
capitalismo hegeménico como un segundo proceso de conquista, un intento
de genocidio a lo local, lo oral, lo popular. Esta conquista/resistencia, articula,
tensiona y confronta a la vez, texto/habla, poder/cuerpos. En la linea de Foucault,
entiende al poder des-centrado, circulatorio, no en un lugar especifico de la
sociedad, sino que constituyéndose en un campo de fuerza, de disputa, de
conflicto histérico. Todos tenemos poder de manera potencial. Todas las rela-
ciones sociales son relaciones de poder. A diferencia de la sociologfa cldsica, e
inclusive de algunos enfoques de la Nueva Historia, que plantean la disocia-
cién de la sociedad civil, en tanto popular, del aparato estatal, por ende sepa-
ran la historia social de la historia politica, M.A. Illanes, entiende la politica
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como gobernabilidad de un orden, donde se establecen relaciones de poder. La
lucha entonces es por disciplinar/resistir. Estamos en una permanente tensién,
que va dotando de carne y cuerpo a los procesos histéricos. Estas resistencias,
plurales, diversas y dispersas, logran poner en jaque al establishment, el que se
ve obligado y empujado a reaccionar estructuralmente. Por lo tanto, se entien-
de que el movimiento popular del XIX, se va construyendo en procesos de
lucha, y a partir de ah{ va incorporando elementos propios de la racionalidad
politica, tales como la conciencia de clase social, que consolida en el primer
cuarto del siglo XX. En el interregno hay una negociacién (tdcita), asociativa,
donde los gremios artesanales se organizan, aunque “no los dejaban hacer poli-
tica’, pero donde se va incubando el potencial del sujeto politico popular y su
proyecto/utopia democratizador.

Cito:

“Este texto ubica el foco de su mirada fuera del centro: fuera del escena-
rio propio de los héroes y los genios forjadores’ de patria y republica; de
la capital como el gran monumento politico; de los textos constitucio-
nales instalados en la paz de las estanterfas de los edificios de la ciudad;
de los templos y las letanfas del orden y el desorden, de laley y la
anarquia, de la civilizacién y la barbarie. Fuera del ‘mito de Chile’.

Pero no nos confundamos. Si este texto ubica su mirada ‘fuera’ del
centro, no pretende hacer historia ‘sin’ el centro. Por el contrario, quere-
mos ‘verlo mejor’: a este texto le interesa hablar del centro, saber acerca
del proceso de construccidn histérica de nuestro sistema social, politico

n

y cultural republicano

Asi inicia Marfa Angélica Illanes, con precisién, con claridad. Las po-
laridades asépticas y los enfoques binarios no tienen cabida. Si lo que
define a la historia es el movimiento, estos movimientos los entendemos
en relaciones con otros. Lo estatal, va definiendo lo local, y a su vez esto,
desafia la toralidad, la contradice, le protesta. Podemos preguntar: ;Que-
dan superadas con esto las categorfas de bajo pueblo, historia social w/s
historia politica? ;Por qué los historiadores sociales han “entregado” el
campo de lo politico institucional, a los positivistas y/o conservadores?

" MARIA ANGELICA ILLANES, Chile Des-centrado. Formacidn socio-cultural republicana y transicion capita-
lista, LOM, Santiago de Chile, 2004, p.7
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;Podemos articular entonces la memoria social, la identidad socio-cultu-
ral y el proyecto politico como un solo gran campo e interés historiogr-
fico? Creo que la autora sefiala esos caminos con mucha lucidez. Nos
interpela: “no nos confundamos. No podemos hacer historia sin el cen-
tro”. Tenemos que aprender a verlo mejor. Algunas derrotas del movi-
miento popular chileno, se deben (creo humildemente), al desconoci-
miento de las estructuras y dispositivos del poder central. Acaso no se
crefa a pie junto en el apego a la legalidad y la disciplina de “nuestras
FEAA.”... hasta 1973. El Estado también sabe replegarse y guardar si-
lencio cuando las cosas le resultan bien, pero en cuanto se ve amenazado,
los agentes defensores de su orden (llamados también garantes) no du-
dan en actuar. No se puede dejar de observar al Estado, no se puede dejar
de mirar al centro, ya que este también es dindmico, circula en funcién
de sus intereses definidos por el momento histérico. Por eso que la histo-
ria social, es siempre también historia politica.

Por tltimo, queda en evidencia el cardcter estructural de la resistencia
peonal al disciplinamiento en la minerfa de Atacama. La reaccién oligarca,
también estructural, planificada, organizada, a través de la alianza patro-
nes-Estado-armas, enfrenta el rechazo a la proletarizacién y los obstdculos
de la instalacién capitalista. La censura, el “peso de la Patria”, el ataque a
las fiestas, chinganas y ritos, explican desde una realidad particular, regio-
nal, el ejercicio violento del aparato del Estado, contra los sectores popula-
res. Las experiencias regionales, merecen nuestra atencién para explorar
cémo se reproducen y expresan en su particularidad los circuitos de la
dominacién, para ver como el centro se reproduce una y otra vez en el
espacio local, pero también para mirar otras salidas posibles.

El “Pueblo como poder”, sigue siendo el fruto prohibido, la tarea pendiente,
porque el proyecto comunal es desplazado por la opcién de “pelear desde el
Estado”. Podemos volver a lo local, lo regional, constituirnos desde ac4, des-
centradamente; podemos replegarnos para avanzar, tropezarnos para no caer.
Son los desatios para la construccién del movimiento social popular actual.

Cito:

“A través de este texto se trata de regresar al tiempo cuando todas
aquellas fuerzas estaban plenamente vivas, en contradiccién y en ten-
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sién: en proceso de transicién. Esta es la intencién de este trabajo:
desenterrar para narrar una vida social que deberfa formar parte de
nuestra memoria colectiva como comprensién histérica nacional ™,

Alexis R. M. Meza Sinchez

* MARIA ANGELICA [LLANES, ap. cit., p. 12.
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