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Libertate opus est. .« « o 0 v s 00 a0 0o

. « . . Heu steriles veri, quibus una Quiritem
Vertigo facit!

Euge, puer, sapias : Diis depellentibus agnam
Percute.

Pers. sat.-V.

Es preciso ser libves. ; O cuanto os alucinais, si quereis serfo por un verti-
go de la razon, conwo los siervos en Roma por una vuelia ante el Pretor!
Mas si poseis la sabiduria, yo os felicito. Sois libres ! Ofveced un sacrifi-
cio d los dioses restauradores del buen sentido, por el quero sololes deis
gracias de un don tan precioso, sine tambien les pidais os le conserven
sin intermision.




11T,

EL EDITOR.

TeENEMOS la satisfaccion de poder anunciar al piblico
por el testimonio de personas fidedignas, que el autor and-
nimo delaexcelente MEMORIA PoriTICA, por donde damos

principio & esta coleccion, es el sefior doctor don Juan de
Egafia, ornamento y lumbrera de la repiblica de Chile.
honor y gloria de la del Per, en cuya capital vid la pri-
mera luz. Cifiéndose d tratar la cuesiton sobre la libertad
de cultos, como fildsofo y politico, ha sabido probar per-
fectamcnte,sm tacar en la verdad y divinidad de la reli-
gion catélica romana, y valiéndose con oportunidad asi
de la razon, como de la higloria, que no convenia en Chile
la admision y tolerancia de otras religiones ¢ sectas dis-
tintas de aquella, que es la vinica que ha conocido y prac-
ticado hasta hoy, de donde por identidad de razon se si-
gue que no conviene tampoco ¢ los olros estados hispano-
americanos; y ka respondido vicloriosamente ¢ las obje-
ciones que contra el art. 10 de la constetucion chilena de
1823 y el exdmen instructivo. que la precedié don José M.
Blanco, autor del Mensagero de Londres..

Es imposible leer esta Memoria con atencion & imparcia-
lidad, sin quedar plenamente convencido de los tres pun-
tos capitales que demuestra su avtor, y de donde resulia,
como un corolario necesario, que la libertad de cultos es
perniciosa & la salud del estado ; 1°. que la multitud de re-
ligiones en un solo estado conduce 4 la irreligion; 2°. que |a
existencia de dos conduce 4 una lucha que debe eonclnir con
la destruccion del estado, 6 de uno de los partidos religio-
s0s; 3°. que la uniformidad de religion es el medio mas efi-
caz de consolidar la tranquilidad en la masa de la nacion.

En favor de algunas personas que desean wver tratada
esta misma cuestion bajo de otros aspectos, se ha creido
conveniente afladir la Apologia, Notas y Adiciones, en que
se responde d varios pretextos y sofismas con que los tole-
rantistas atacan la uniformidad nvariable de religion, y
pretenden persuadiv la libertad de conciencia y de cultos.



@Avvertencia,

El sefior D, José Maria Blanco, autor del Mensagero de
Londres. (Nota 1.) 4 quien merecié la constitucion de 1823
muy distinguidos elogios, critica con igual severidad tres
puntos, siendo unos de ellos el articulo 10 que dice:

L religion del estado es la catélica, apostolica, romana
con exclusion del culto y egercicio de cualquiera otra.

Su impugnacion es contra el Exdmen instructivo que se
publicd entonces, exponiendo los fundamentos que tuvo el
congreso constituyente para sancionar los artfculos de dicha
constitucion, en donde se trata del 10. Se ha contestado al
sefior Blanco en el periédico La Abeja Chulena con la siguien-
te memoria que publicamos, revista y corregida por su au=
tor.

DOS OBSERVACIONES PRELIMINARES.
PriMERA. A LOS POLITICOS EN GENERAL.

Por un cédlculo moderado resulta, que desde la época de
Tiberio en el imperio Romano hasta nuestros dias; (y con-
tando tinicamente con personas de los paises donde se ha
promulgado ¢ admitido de hecho la libertad de cultos ) ha-
bran perecido en asesinatos, guerras, suplicios, y expulsio-
nes como veinticinco millones de habitantes por motivos
y odiosidades religiosas (Nota 2).

Examinad pues si bastara solamente un edicto de toleran~
cia religiosa, para calmar los peligros y las disensiones oca-
sionadas por la mezcla de cultos en un estado.

SEGUNDA. A L0S HABITANTES DE EUROPA Y AMERICA.

Todos vosotros sois cristianos de diversas sectas, 6 judios
( pudiera incluir aun 4 los mahometanos) que reconoceis por
divinos los libros del antiguo testamento. En los historiales
y proféticos estais viendo las terribles calamidades con que
Dios castigaba su pueblo cuando admilia templos y eultos
erigidos 4 otra deidad que 4 la de Israel: (Not. 3.) pre-
gunto ; quien os ha autorizado para violar estas leyes que
reconoceis por divinas? ;En qué nuevo codigo os ha ase-
gurado este Dios que mudarid de providencia? Si lo habeis
permitido por el imperio de un conflicto insuperable,no pro-
movais estas permisiones donde no existen tales conflictos.

= 1



VIVA JESUS.

SOBRE LA TOLERANCIA RELIGIOSA.
St
§ L

OPINIONES DEL PRESENTE SIGLO.

SE!\‘TIR!AMOS que nuestros lectores reconociendo el
objeto de esta discusion, la pasasen por alto atribuyéndola
4 preocupacion. Recuerden que es el punto politico mas in-
teresante en nuestras actuales sociedades : que los eseritos
que generalmente nos inundan, son dirigidos & proteger la
tolerancia religiosa; sin que tal vez hayan leido alguno que
manifieste sus inconvenientes politicos: que en los libros:
del dia se equivoca regularmente la prohibicion de diver-
sos cultos piiblicos en un estado, con la persecucion y des-
trozo por las opiniones internas religiosas (Not. 4): que
los argumentos formados 4 favor de la tolerancia en un pais
donde gran parte de sus habitantes profesa un culte distinto
del dominante, se quieren aplicar 4 los estados donde solo
se profesa una religion : y finalmente que no es lo mismo la
permision de distintos cultos péblicos en un pais reducido
donde existen un mismo idioma, leyes, costumbres, &c., que
en un gran imperio compuesto de distintas y separadas na-
ciones, con leyes, costumbres, idioma, &c., diversos entre si.
Pero acerquémosnos & la cuestion.

.« i Es posible (dice el sefior Blanco en su Mensagero de
Londres) queel intérprete, y probablemente el autor de una
constitucion tan liberal como la de Chile, pudiese escribir
el parrafo siguiente, 4 no entregarse como desesperado 4 la
corriente irresistible de un pueblo educado bajo la tirania de
la inquisicion espaiiola?” Este pérrafo es el del eximen
instructivo, que impugna la tolerancia religiosa, y que luego
transcribirémos.

Rogamos & nuestros conciudadanos que en este gravisimo
punto reflexionen por si, por la historia y por sus propios
sentimientos, sin esclavizarse 4 los libros, ni 4 las opiniones
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del siglo. EI nuestro, en que prevalecén furiosamente el
duelo, el suicidio, ladegitimidad de'los tronos, los ejércitos
numerosos y permanentes; y que ha visto la impiedad y de-
sorden revolucionario de la culta nacion francesa, y 4 los es-
pafioles asesindndose por la inquisicion y Fernando 7.; es
seguramente un siglo, que en materia de errores y delirios
nada tiene que envidiar 4 los siglos de las cruzadas, de los
juicios de Dios, del imperio universal temporal pontificio, y
de los hechiceros y demoniacos. Las investigaciones cienti-
ficas en objetos fisicos, producirin ciertamente Neutones y
Kepleros, que fijan las leyes del movimiento de los cielos,
y Colones que descubran nuevos mundos. La naturale-
za oculta infinidad de misterios con el velo que puede
levantar un sagaz y paciente observador; pero la moral y la
politica en las ocurrencias comunes de la sociedad casi na-
da tienen que descubrir de nuevo. Habitos invelerados,
conquistas irresistibles, opiniones exaltadas, y pasiones mal
condueidas, pueden corromper sus principios : pero ellos ba-
jo de diversas formas, 6 con mas bien calculadas teorias,
despues de algunos siglos, apareceran los mismos en el fondo,
No es, pues, del siglo de las luces, sino de la fria razon y
Ia experiencia, de donde debe resnltar el convencimiento de
los males y bienes politicos y morales, que debe. ocasionar la
tolerancia religiosa. Yo espero que mis conciudadanos pro~
cederdn de este modo. Por mi parte ofrezco no fundarme en
alguno de los sagrados principios que antorizan el cristianis-
mo, Hablarée de todas las religiones como politico y filoso-
fo. Protesto tambien que aborrezco masla persecucion re-
ligiosa que la civil. Pero examinémos en la historia y en el
corazon humano, si es asequible la igualdad y union de inte-
reses y deberes sociales entre personasde distintasreligiones.

§ IL
DEISMO,

Asentemos previamente que lo que se nombra deismo es
una ilusion meditada para eximirse de.toda religion. Este
deismo para no convertirlo en ateismo, debe tener algunos
dogmas y culto; por que los hombres dirigidos en todas sus
acciones por los sentidos, y por ideas positivas, no pueden
adorar 4 Dios sin alguna especie de culto y sin idea de sus
atributos. Por consiguiente he aqui una religion con sus
dogmas, su ritualidad y disciplina; que siendo obra de los
hombres, quedaria expuesta cuando menos 4 la censura y 4
los abusos, que hoy se critican en las demas religiones.

Estrechémos mas el caso, y supongamos que en este deis-
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mo no exista culto ceremonial, ni disciplina ; por lo menos
habra eveencia. Dejando, pues, al miserable hombre en la
libertad de formarse una creencia de religion natural la mas
sepcilla y sin misterios, seguramente que establecera la exis-
tencia de un Dios criador, conservador ¥ remunerador : pero
reducidos 4 estos simplicisimosarticulos,ellosle seran tan obs-
curos como la consustancialidad del Verboy la procesion del
‘Espiritu Santo. Un Dios eriadorno nos presenta otra sustan-
cia de que criar las cosas que su esencia Divina; y entonces no
puede existir mal fisico' ni moral en el universo. Un Dios con-
servador no puede conservar este mal, Un Dios remunera-
dor debe premiar acciones libres; y esto es incompatible con
el encadenamiento necesario de todos los sucesos; con su
ciencia y predestinacion, y con las leyes establecidas desde
la existencia de todo lo creado. Seguramente estas aparen-
tes contradicciones, deben confundirle mas que los misterios,
que no puede impugnar por que no es capaz de concebirlos.

Si nos negamos 4 toda creencia, y formamos una socie-
dad de atéos, no podria ser mas infeliz esta repiblica, En-
tonces si, que tendriamos necesidad de una ingnisicion mil
veces mas horrible y perseguidora que la de Espafia, para
sindicar los pensamientos, que son el gérmen, y el taller de
todos los crimenes priblicos y privados. Entonces deberia
dictarse un codigo criminal atroeisimo para las acciones
ocultas, que supliese 4 los remordimientos de la conciencia,
¥ 4 la presencia de un Dios justo y vengador. En una repi-
blica religiosa descansan las leyes, para la mayor parte de
las acciones i omisiones morales, en el freno de la religion
que reprime, 6 dirige las intenciones 6 disposiciones ocultas,
que pudieran preparar los delitos.

Supuesto, pues, que no es posible ocurrir 4 un deismo
puramente espiritual y sin signos sensibles, ni 4 una creencia
en que no se forme alguna idea de los primordiales atribu-
tos del Ser Supremo;debemos deseartar de nuestra cuestion
el Gltimo refugio y proyecto del tolerantismo que es insul-
tar y hallar abusos en todas las religiones; para no profesar
alguna, con el pretexto de ser puros deistas.

§. IIL
ACEPCIONES DE LA EXPRESION.
TOLERANCIA RELIGIOSA.

_ Cuando tratamos de la tolerancia religiosa, debemos con-
sideratla en et 6rden politico de varios modos. 1, Como sim-
ple tujgranci:a; 6-una prohibicion legal 4 los mazistrados y
ciudadanos para entremeterse 4 corregir las‘conciencias y
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opiniones privadas, que no publican los hombres. 2. Come
una facultad concedida para profesar piiblicamente un culto
particular, y obtener, permiso de erigir templos y congrega-
ciones, de aquel culto, 3, La libertad, 6 impunidad para no
profesar religion alguna. Convenimos de:de ahora en que Ja
simple tolerancia en la forma expuesta debe permitirse, y
aun protegerse en todo gobierno.. A Dios toca tinicamente
juzgar sobre nuestras conciencias, 6 4 aguel 4 quien guer-
ramos confiarlas por motivos religiosos. Creemos igualmen-
te que ningun gobierno puede permitir en politica la abso-
luta irreligion, raiz fecundisima de toda inmoralidad, y fu-
nesta tendencia de nuestro siglo. :

Nuestra cuestion debe cefirse inicamente 4 la libertad
civil religiosa; y creemos que con las prevenciones expues-
tas, tal vez hemos veacido.la mayor parte de los argumen-
tos, que indefinidamente se proponen 4 favor de la toleran-
cia. Entremos en materia,

: §. IV.
MoTivOs QUE DETERMINARON AL CONGRESO DE 823 PARA
SANCIONAR EL ART. 10 DE Lo CONSTITUCION,

El articulo del eximen instructivo que el sefior Blanco
copia é impugna, es el siguiente, » i
« Lia tolerancia religiosa en Chile no seria tolerancia, por
que 6sta supone resignacion & sufvir, y aqui no tenemos ni
conacemos mas culto que el catdlico. Las demas naciones
cuando han visto, casi:la mitad de su poblacion compuesta
de otras sectas, cuando han sufrido repetidas, largas y san-
grientas guerras civiles de unas sectas con otras para ser
mituamente permitidas, y euando han formado colonias de
hombres de; diversas sectas, y todos con ignal derecho de
fundadores; es cuando han promalgado la tolerancia religio-
sa, ¥ esto con mil restricciones y peores consecuencias. En
Inglaterra promulgadala tolerancia religiosa, proseribieron
4 los catolicos, y.en Francia, con la misma promulgacion,
pasaron a cuchillo, y expatriaron despues 4 los calvinis-
tas hugonotes; en Espafia expelieron 4 los moriscos y judios
4 pesar de las leyes y decretos de tolerancia, Los romanos,
cuya tolerancia se exalta tanto, sacrificaron 17,000,000 de
cristianos é infinitos judios. La ley romana de las doce tablas,y
otraigual de Ateuas, prohibian con graves penas el culto ex-
trangero. En la China y otras regiones de Asia, que se dicen
tolerantes, nadie puede separarse de los institutos del eodi-
o moral, que es el cddigo religioso. jInfelices ciertamente
los pueblos donde la politica no cuenta para nada con la
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religion! Su ebdigo criminal serd atroz, y su moralidad
corrompida.”

Por consultar 4 la brevedad de su periddico, omitié sin
duda el sefior Blanco la continuacion de este articulo que
prosigue diciendo :

.« Es tal, pues, la influencia de la religion sobre el civismo,
¥ la permanencia de las leyes y costumbres, que entre los
indios, los persas, los turcos y los judios, que tienen esta-
blecido su sistema civil sobre principios religiosos; no ha
podido el despotismo de Asia destrnir sus costumbres y le-
ves fundamentales en tantos siglos; y todo el poder de Ro-
ma, y el odio de la tierra no pueden acabar con las costum-
bres y civismo de los judios, despues de hallarse dispersos
por todo el universo, Yo creo que Dios se ha valido de este
principio natural para sostener hasta hoy la diseminada na-
cion judaica. Al contrario, Europa que se halla bastante dé-
bil en la religion, y que casi en todo y por todo quiere sepa-
rar de ésta el civismo, hace tiempo que no tiene patriotismo,
ni aun costumbres. Sin religion uniforme se formara un pue-
blo de comerciantes, pero no de ciudadanos.”

. Ciceron juzgaba, que el poder y patriotismo de Roma
lo debia 4 su mayor religiosidad; y la Espafia que era en Eu-
ropa la monarquia mas religiosa, ha manifestado mayor pa-
triotismo contra Napoleon.”

..Se dice que la libertad religiosa, convidando 4 los ex-
trangeros, aumenta la poblacion: pero yo creo con el autor
de la Legislacion Universal, que el progreso en la poblacion
no se consigue tanto con lagran libertad de admitir extrange-
ros, cuanto con facilitar los medios de subsistencia y como-
didad 4 los habitantes; de suerte, que sin dar grandes pasos
en la poblacion, perdemos mucho en el espiritu religioso.
La suma libertad religiosa de Inglaterra. (decia Montes-
quieu) debe traer por consecuencia, que cada uno tenga
mucha indiferencia para toda suerte de religion en general.
Voltaire, juez nada sospechoso & favor de la intolerancia,
decia con un célebre ingles, que todas las religiones nacian
en Asia, y se sepultaban en Inglaterra, por que es el pais
mas tolerante.” _

.. Parece pues, que de todos modos debemos huir de esla
proteccion capaz de aniquilar el espiritu religioso, como va
sucediendo en Europa. Los griegos no eran escrupulosos en
materia de religion, y en Atenas fueron juzgados, y aun
condenados por irreligiosidad, Didgoras, Protagoras, Pré-
dico, Anaxagoras, y auvo Eschilo y Alcibiades. El gran po-

litico Tomas Moro juzga por el estado mas feliz aquel don-~
e solo hubiese una religion.”

~
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.. Desengaiiémosnos: sin religion uniforme no puede ha-
ber un civismo concorde; ni un gobierno puede tener esa ab-
soluta indiferencia. Jamas estuvo mas desorganizada la Fran-
cia; que cuando se apartd la religion de todos los principios
politicos; ylaInglaterra con toda la tolerancia y proteccion que
proclama, tiene establecida su'formula de fe particular para
sus fapcionarios, y ha tenido prohibido el catolicismo,”

«No condenemos 4 muerte fos hombres que no creen
como nosotros; pero no formeniog con ellos una familiay y
cuando - nos sean muy ftiles, tampoco los desechemos, de-
jando estos priveligios & la prudencia de nuestros magistra-
dos. (Not. 5).”

Estas razones se propusieron al congreso ecuando sancio—
no el articulo 10 constitiucional que excluye en Chile el ¢jer-
cicio y culto de otra religion que la catdlica romana. Ha-
blando puramente como filosofos, convenimos en que seria
un espectaculo muy sensible y'delicioso para un corazon ho-
nesto y pacifico, ver postrados antes sus respectivos altares
al mahometanoy al juidio,al catblicoy al protestante, implo-
rando la proteccion del Ser Supremo, eriador y conservador
de cuanto existe: y que concluida su oracion, penetrados
de mutua y generosa caridad, llenasen los deberes morales
y sociales con absoluta prescindencia de sus sectas.

Pero no es esto lo que hemos visto desde que aparece la
historia, ni lo que puede suceder si verdaderamente existe
en cada sectario una firme creencia de los respectivos arii-
culos de su religion. El judio se. presenta en el templo &
llenar de maldiciones &los profanos que no forman el pue-
blo de Dios, ni observan las ceremonias del levitico, El ma-
hometano no solo tiene un paraiso para los verdaderos mu-
sulmanes; y cree dignode execracion ¢ de desprecio al res-
to de log’ hombres. El:catélico ecree que el tnico y exclusivo
medio de salvarse esi la fe y la practica de su catecismo :
compadece y ruega por los demas hombres como destina-,
dos & eternos suplicios. El luterano insulta al anabaptista,
y el zuingliano implora con Lutero la’ maldicion de Dios
poc toda Ja eternidad. para el que le proponga una reconci-
liacion con los calvinistas. Calvino declara por los mas pro-
fanos & idolatras 4 los que siguen la doctrina de Lutero. Es-
te y Enrigue V1IIL.se cargan de miituas execraciones, y los
calélicos son lambien perseguidos y proscriptos 'civilmente
para todos los empleos de legislatura, administracion ju-
dicial, gubernativa y aun militar. ;Y cual es el hombre que
persuadido sinceramente de alguna de estas doctrinas quiera
ser el esposo, el padre, el hermano, el condoméstico de per-
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L]
sonas tan réprobas y execrables? ; Cual el gobierno y el
gefe que no distinga y prefiera la porcion & quien le unen
vinculos tan sagrados, y que la cree firmemente destinada por
el Ser Supremo paraexistir con ella por una eternidad en las
moradas celestiales? Si una opinion politica y aun filoséfica,
un signo exterior, sirven generalmente de estandarte de
reunion para formar partidos y desordenes en los estados
j que sucederd con los que se hallan unidos 6 separados por

los sentimientos mas interesantes que pueden afectar el co-
razon ?

§. V.

.LA_MULTITUD DE RELIGIONES EN UN ESTADO CONDUCE A
LA IRRELIGION.

Para remediar estos males solo se presentan dos recursos,
que son: ¢ la incredulidad y absoluta irreligion : ¢ la unifor-
midad de religion en la sociedad que compone un solo es-
tado. En efecto, de estos dos medios el primero es el que
estamos experimentando en el dia: y el segundo es el uni-
co que puede encontrar la politica, si no quiere conducir la
repiblica al mas alto grado deinmoralidad y corrupcion, De-
mostrémos uno y otro.

Cuantos elementos pueden formar la irreligion todos in-
fluyen en el pais de muchas religiones. 1. El hombre que
reconoce al rededor de si centenares de sectas distintas, na-
turalmente concibe cierta especie de ansiedad y desconfian-
za sobre la certidumbre de la suya; siendo una afeccion tan
general, que el ascenso crezca 6 disminuya 4 proporcion de
la conformidad o divergencia de las opiniones que nos ro-
dean, especialmente en puntos en que una demostracion
sensible y evidente no pnede cautivar nuestro corazon. Con-
fesemos tambien que el ver tantos hombres adorando cada
uno 4 Dios de distintos modos, y execrandose miituamente
infunde desprecio y aun aversion & los caprichos religiosos.

2. Tambien induce 4 la irreligion la falta de una respes
tabilidad preventiva. En objetos sobrenaturales 4 qniene-
falta demostracion, el espiritu humano solo puede apoyarse
en la verdad ¢ prestigio de una revelacion, 6 siquiera en el
respeto y confianza que inspira la moral sublime del fun-
dador. Nada de esto concurre en las religiones modernas, y
ciertamente que de las tres mas extendidas y ramificadas,
ningun prosélito trocaria su moralidad con la de Enrique
VIIL, Lutero, 6 Calvino el asesino de Serveto, perseguidor
de Gentilis ¥ otros.

3. El deseo de evitar la amargura doméstica que necesa-

2
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riamente oprime, cuando una sola familia observa distintas
religiones. Entonces el marido, la muger; los hijos por li-
bertarse de la ansiedad de considerarse mituamente répro-
bos, buscan en la incredulidad de sus propios dogmas el con-
sielo 4 esta congoja.

4. La facilidad v libertad concedida & cada creyente para
anadir, modificar y alterar los articulos de su secta; 6 para
suponerse cada individuo 6rgano suficiente para interpretar
las escrituras y formar dogmas : los libros que se publican
cada dia impugndndose mituamente, ¢ atacando el eristia-
nismo en general; todo esto debilita demasiado la propia
creencia inclinando al sectisismo.

Finalmente, toda religion tiené ritos penosos y puantos de
atistera disciplina : en tina sociedad donde la religion es ex-
clusiva y umniversal, se sostienen éstos, por la autoridad de
las leyes, y la fuerza mas omnipotente de las costumbres; y
el pomposo € impenente aparato de'las ceremonias reli-
giosas (que tanto influyen en nuestrossentidos), fomenta 'y
vitaliza el calor religioso. jPero cuales la congregacion
que por mucho tiempo, y sin ‘estimulos 'externos resista la
corrupcion o la tibieza

Estas consecuencias indefectibles de la multitud de sec-
tas y libertad para profesarlas, estamos experimentando en
todos los paises donde se promulga, 6 se defiende la libertad
religiosa. El espiritu y tendencia general de nuestros dias,
no se dirige, como en el siglo 16, & variar de religion, y ex-
ceptuando una parte de los ingleses de uno 'y otro hemisfe-
rio, nada se mira con masindiferencia’y avn ridiculez que las
controversias teoldgicas. Pasaron de 70,000,000 los hom-
bres, que bajo la dominacion 6 influjo franees tuvieron ple-
nisima libertad religiosa. Rarisimo seria’ el que mudo reli-
gion : pero lairreligiosidad general lleg6 14 un‘extremo, que
siempre se avergonzard la razon humana de las impfas es-
cenas que nos presento la Francia. Vemos el libertinage re-
ligioso que se val propagando en las Américas espaiiolas, y
no sabemos que hasta ahorale ocurriese 4 alguno en' nues-
tros paises hacerse anabaptista, anglicano, independiente,
presbiteriano, &c., cuyas sectas tienen tanta boga en la In-
glaterra y Estados Unidos que nos proponen’ por ‘modelo.
Citamos con complacencia unode los'mas acerrimos y ‘aca-
lorados defensores de la libertad religiosa (el espafiol “cons-
titucional) quien en el niimero 10'de 819, pagina 89, asegu-
ra : que hasta ahora no se ha-verificado um‘ejemplar de ‘que
en los paises donde son tolerados los hebreos; algun eristia-
no se haya hecho judio;ni entre los catolicos de“toda Espa-
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fia hubiese alguno que variase su religion por otra secta cris-
tiana: sin embargo de la libertad y de la concurrencia de tan-
tos millares de sectarios que componian los ejércitos ingle-
ses y aur los franeeses. Pero seguramente no se atrevera 4 ne-
garnos, que gran parte de los espafioles no se hiciese irreli-
giosa hasta el escandaloso extremo de que’ todos aquellos
libros, que la Francia produjo en suiltimo grado de corrup-
cion religiosa, son los que se han traducido y corrido con
la mayor celebridad en la Peninsula. Confesard tambien
que el gran pretexto que ha tomado la tirania de Fernando
7°. para sn persecucion es, no la profesion de algunas sectas
religiosas, sino la absoluta irreligion.

Con que, si por una parte se asienta que no hay peligro
ni deseo de mudar religion, cuando ésta es general en un
pais, y por otra vemos que la libertad en ellos solo conduce
4 la irreligion ; que necesidad tenemos de esta libertad re-
ligiosa ?

Yo no me atrevo 4 afirmar que no existan algunos pocos
hombres que al fin puedan variar su religion; pero la poli-
tica no dicta leyes 4 favor de los raros y extraordinarios ca-
prichos. Lo que si aseguro es, que en los paises de distintas,
pero pocas religiones (que es donde existe algun espiritu
religioso), por mas ilustrada, universal y sencilla, que se
presente la religion que es obediente y sin privilegios eivi-
les, cuando hay otra dominante y privilegiada; jamas, 6 ra-
ra vez los prosélitos de la religion dominante abrazan la
pasiva, si Do es en masa y por motivos politicos,

No sabemos que en Persia algun mahometano se haya
convertido en Giiebro, ni en la India en Baniano, 6 de la
religion de Brama, ni algun turco en cristiano griego, & al-
gun cristiano de Espafia se hubiese hecho moro despues de
la restauracion de la monarquia goda. Esto prueba que no es
la conciencia ni los sublimes vuelos del entendimiento los
que influyen en la mudanza de religion; sino el interes y el
poco respeto, y bastante incredulidad en Ia propia religion.

Pero volviendo 4 nuestro primer objeto; lo cierto es, que
la tendencia del siglo es 4 la irreligion: y asi vemos que los
escritos religionarios se dirigen 4 encontrar los dogmas in-
comprehensibles, las ceremonias ridiculas, y el sacerdocio fa-
natieo, hipoerita y ambicioso.

De cuantos males pueden sobrevenir 4 un estado, ningu-
no debe evitar la politica con mas tenaz empefio, que el de
la irreligion : ella es la fuente de toda inmoralidad; la ini-
clacion de todos los que se reunen & formar el desorden en
las rephiblicas, y de losique mas resisten el pacifico imperio
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de las leyes, En una revolucion es el instrumento mas fu-
nesto de la anarquia; asi nos ha demostrado una constante
experiencia, que es mucho mas facil regenerar un estado, y
conducirlo & su prosperidad, por hombres religionarios, que
por libertinos irreligiosos. La Espafia y la Francia, cuyas
revoluciones han sido bastante irreligiosas, nos manifiestan
que 4 pesar de los mas heroicos esfuerzos, el libertinage re-
ligioso dificulta, 6 sirve de pretexto para hacer abortar to-
dos los proyectos de valor y sabidurfa, por la odiosidad y
partidos entre religiosos y libertinos: y el rapido y feliz
éxito de los mahometanos, holandeses, ingleses, &c., de-
muestra cuanto ayuda 4 la sélida regeneracion el espiritu
religioso.

§. VI

Dos RELIGIONES EN UN ESTADO, CONDUCEN A UNA LUCHA
QUE DEBE CONCLUIR CON LA DESTRUCCION DEL ESTA-
DO, 0 DE ALGUNO DE LOS PARTIDOS RELIGIOSOS.

Si la multitud de religiones induce 4 la absoluta irreli-
gion : cuando los estados solo comprehenden dosreligiones,
entonces peligra la tranquilidad social, y & cada momento
se vé expuesta la repiiblica & una guerra civil. Es verdade-
ramente admirable la uniformidad con que la historia desde
que aparece al mundo, constantemente nos presenta este
peligro en los pueblos, sin que las leyes de tolerancia,” y la
mas absoluta libertad de conciencia y de culto, hayan podi-
do salvarlos de este desorden.

Tolerantisimos eran los asirios y persas, y siempre sufrie-
ron sublevaciones de los egipcios y judios que profesaban
distinta religion, hasta que se determinaron aquellos monar-
cas 4 destruir el templo de Jerusalem, y degollar al Dios
Apis de los egipcios. Muy tolerantes eran los romanos es-
pecialmente con los municipios & quienes dejaban todas sus
leyes y costumbres. Solo la religion judaica era diametral-
meate opuesta al polytheismo del imperio, y jamas existié
una sublevacion mas sangrienta y obstinada que la de los
judios, cuya nacion fué necesario. dispersar, como tambien
lo hicieron los asirios.

La absoluta tolerancia de los arabes no pudo nacionalizar
la dominacion de cerca de 800 afios que tuvieron en Espa-
fia, principalmente por la diferencia de religiones, que siem-
pre sirvio de estandarte y punto de apoyo & los cristianos
para sus guerras. Los turcos en mas de tres siglos que fija-
ron su misma corte en las provincias griegas, no han podido
nacionalizar su dominacion en el pequefio pais de la Grecia,
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por la diferencia de religiones, & pesar de la mas condescen-
diente tolerancia religiosa : y hoy los griegos en sus mani-
fiestos y proclamas toman la religion como el principal pre-
texto para esforzar la empresa de su independencia. Tole-
rantisimos por negociacion y principios eran los holandeses, y
no pudieron evitar los patibulos, y la ilustre sangre derra-
mada entre gomaristas y arminianos por disputas religiosas.
Ya expusimos las atroces resultas de la tolerancia de Fran-
cia con los hugonotes, y en Espafia con los moriscos y ju-
dios. Pero contrayéndome 4 la Inglaterra, jcuantas veces
ha sido perseguida 6 perseguidora, conforme ha prevalecido
en el gobierno la religion anglicana 6 catolica, sin embargo
de las leyes de tolerancia? ; Y que arroyos de sangre cato-
lica y aun de episcopales no se ha derramado alli en los rei-
nados de Carlos I. y IL. 4 pesar de la tolerancia establecida
de hecho y de derecho por la reina Isabel y Jacobo I? ; No
son estos mismos ingleses los que con sus edictos de toleran-
cia impidieron & su rey Carlos IL. restituir la plena liber-
tad de conciencia, y expulsaron del trono 4 Jacobo IL por
que era catolico?

Dese4ra que me explicira el sefior Blanco ;por que han
sido perseguidos tan cruelmente los catdlicos, 6 por que aun
hoy sufren tantas restricciones en la tolerantisima Inglater-
ra, si es que la tolerancia basta para conciliar la tranquilidad
en cualquiera religion ? ; Por que los Estados Unidos han re-
suelto no tener religion alguna que pertenezca 4 la repibli-
ca 4 fin de evitar las discordias religiosas? Tode esto.prue-
ba que no es un remedio la tolerancia para conciliarla tran-
quilidad y el 6rden en los paises de distintas religiones; y
que aun cuando existan muchas, es preciso que se declare
que la repiblica no pertenece 4 Dios alguno, para calmar
las pasiones religiosas. Ley verdaderamente degradante 4 la
deidad, y 4 la naturaleza humana, y que jamas ocurri6 antes
4 algun pueblo civilizado,

§ VIL
LA UNIFORMIDAD DE RELIGION CONSOLIDA LOS ESTADOS.

Para evitar estos males, el mejor remedio que ha encon-
trado la politica ha sido uniformar la religion, y con esto
han tomado los imperios una larga y sélida consistencia: la
masa de la nacion se ha mantenido tranquila y en perfecta
armonia, sin otros ataques que los exteriores, 6 las usurpa-
ciones de los principes y gefes. Todas las conquistas roma-
nas se hicieron nacionales uniformada en ella la religion del
estado, sin que un solo pueblo (4 excepcion del judaico)
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tratase jamas de eximirse del imperio de la reptiblica, y so-
lo cedi6 al impetuoso ataque de los barbaros del Norte, ha-
biéndose comenzado 4 debilitar (entre otras causas) con la
division.de religiones pagana y eristiana. Los godos y los
francos afirmaron y nacionalizaron su dominacion en Espafia
v Francia, abrazando y uniforméndose con la religion del
pais, lo mismo que han practicado los tartaros en la China
con aquella especie de religion moral que alli se observa.
Los politicos tomanos (de quienes siempre es preciso hablar
en estas materias) no emprendian conquista en la que pre-
viamente no adoptasen el culto de la deidad que reverencia-
ba el pais'conguistado, & fin de consolidar su dominacion
con la union dereligiones,

Todo esto es sumamente natural y consiguiente, princi-
palmente en la indole de las religiones posteriores 6 coeta-
neas al cristianismo. Todas'ellas mistifican 6 espiritualizan 4
los hombres: no hay accion humana que no deba tener una
tendencia sobrenatural: la-moral es inseparable de los de-
beres religiosos : y estas religiones, que todas son emana-
ciones de la cristiana, tienen la cualidad imprescindible de
todas las sectas que resulten de una misma religion; esto es
el miituo desprecio y creencia de que son erréneas y aun ré-
probas lasdemas, Unaestatua de Socrates, Epitecto, 6 Mar-
co Avrelio, nos es respetable y.fomenta ideas de provechosa
moralidad; pero los tiempos, fos ‘simulacros, y los misterios
de distintos sectarios, excitan 'miitnaménte la 'compasion vy
tal vez, el horror. {Que'dolor no sentird un padre de fami-
lia que vé salir & sn esposa & hijas 4 una congregacion soci-
niana, cuando €l marcha con sus hijos al templo catélico pa-
ra cantar con san Atanasio que ‘si su fe no se conserva inte-
gra & inviolable'en el corazon de cualquier persona, ésta
perecera eternamente! jPodra permanecer asi algunos si-
glos la armonfa doméstica y la piiblica? Ello es preciso en
tal caso, G no ereer, 0 consumirse de dolor.

De todo lo expuesto resulta que en materias politico-re-
ligiosas, pueden asentarse casi con absoluta seguridad estos
principios.

1. La multitud de religiones en un solo estado ' conduce 4
Ta irreligion; y esta es la tendencia de nuestro siglo.

2. Dos religiones en un estado, conducen &4 una lucha que
debe concluir con ld ‘destruceion del estado, 6 de uno de los
partidos religiosos. : ;

3. La uniformidad de religion, es el meédio mas eficaz de
consolidar la tranquilidad ‘én la masa de 1a nacion,
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§.. VIIIL.
OBJECIONES.
PERSECUGION = RELIGIOSA.

Contra estas demostraciones '; cuales son las ventajas, y
cuales los argumentos & favor de la libertad politico-religio=
sa? Nadie pudo presentarlos con mas fuerza y convenci-
miento que el sefior Blanco : y si en lo que ha dicho se re-
conoce la debilidad y'la ilusion, no tenemos ya que esperar
4 favor de esta opinion. El principal fundamento de los to-
lerantistas se reduce 4 exagerar las atrocidades de la perse-
cucion religiosa y la de inguisicion. jPero quien ha pro-
puesto que se destroce 4 los hombres por sus opiniones re-
ligiosas ? La constitucion solo quiere que en Chile no exis-
ta otro culto, y ejercicio piblico de religion que la del es-
tado. Hemos asentado tambien que 4 nadie se debe perse-
guir, ni examinar sus opiniones internas y reservadas, Tam-
poco queremos que & los extrangeros se lesimpida la mani-
festacion de su profesion religiosa, evitando siempre el pro-
celitismo y el culto piblico. Sin castigar opiniones, negaré-
mos templos para otro culto, y despedirémos honestamente
4 los que se empefien en proclamarlo.

Este pacto y condiciones socialeslas establecemos en cir-
cunstancias que 4 nadie perjudican, por que en Chile todos
los ciudadanos son catélicos romaros. Es cosa admirable,
que cuando las instituciones de todos los pueblos vinculan
el derecho de ciudadania 4 una multitud de condiciones gra-
vosas; que cuando los extrangeros son privados de muchos
derechos civiles (siendo la Inglaterra bastante tolerante en
este punto) solo para la religion se pretendan franquicias
ilimitadas,

§..1X.
LIBERTAD PARA PENSAR Y MANIFESTAR SUS PENSAMIENTOS.

Pero esto es cautivar la razon y obligar, como dice el se-
hor Blanco, 4 que el entendimiento mas noble encoja las
alas en materias religinsas delante del hombre mas safio, ¢
de la vieja mas decrépita. 11 0 |

El pensamiento (dice otro tolerantista coincidiendo 'con
el sefior Blanco) es libre : es una propiedad que se ha re-
servado el hombre en el pacto social : siendo libre debe
serlo por consecnencia su manifestacion, si no queremos for-
mar hipdcritas; el que manifiesta que sirve 4 Dios segun su
modo de pensar, debe''tener un-culto y ejercicio ‘conforme
i su manifestacion (Not. 6). (1o
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A semejantes argumentos solo quisiera dar una contesta-
cion préctica. Esto es, pusiera 4 su autor dirigiendo un es-
tado en donde i cada ciudadano le fuese licito publicar
cuanto pensaba, y obrar conforme & sus pensamientos : qui-
siera que, cuando menos, fuese un habitante de aquel pue-
blo; y observarle como sufria la ejecucion de los caprichos
que ocurrian 4 los demas, especialmente los de su familia
quisiera verle & &1 mismo obrando segun sus imaginaciones,
y saber como lo toleraban los otros, aun cuando el fuese el
inico que tuviese esta facultad. Sin duda que los que pro-
ponen tales principios, olvidan todas las leyes que, sin en-
tremeterse 4 juzgar los pensamientos, castigan la ejecucion
y aun la manifestacion de ellos en infinitos casos. Se olvidan
de los deberes que nos imponen la armonia y tranquilidad
social, la decencia publica, la prudencia, y aun la urbanidad
y delicadeza, para manifestar nuestros pensamientos aun
cuando se hallen exentos de criminalidad, y mucho menog
para ejecutarlos. :

Es verdad que el hombre no ha sacrificado al pacto social
el dominio de sus pensamientos; pero si el de sus acciones
externas, por que éstas infloyen en el orden y la moral pa-
blica, y la sociedad tiene derecho para nivelarlas al sistema
de la organizacion politica del estado. La politica pagana
nos ha dejado nn ejemplo admirable en esta parte. En los
misterios de Orpheo, Ceres, Eleusina, Isis, &c., se revelaban
principios religiosos y morales en que quedaban de acuerdo
los iniciados; pero la ley establecia ln pena de muerte para
el que manifestase estos secretos de su conciencia interior,
4 fin de no perturbar la religion plblica del estado. Otro
tanto practico el senado romano: cuando descubiertos los
antiguos libros religiosos de Numa, y viendo que sus articu-
los podian desorganizar el sistema actual de la religion pi-
blica, prohibié que se publicasen & persona alguna. Nada
hay mas perjudicial en politica, que divinizar la razon huma-
na, y consignarle prerogativas incompatibles con su limita-
cion y errores.

Segun los principios de aquellos tolerantistas, el que pien-
sa que es licito tener un serralle como los ovientales, podri
formarlo en su casa, y si yo creo y quiero erigir en deidades
las personas y Jos vicios mas repugnantes, podré & imita-
cion de los babilonios, exigir de la repiblica que me per-
mita un templo para conducir mi familia 4 que se prostituya
plublicamente con los pasageros; 6. como los egipcios y otras
naciones colocar el Phallum, el simulacro de Priapo o ¢l
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Janagat de los indios; 6 formar los labricos bosques de
Adonis. 3

Se dira que el gobierno no debe permitir una religion in-
moral; pero & mas de que en esto nos restringe la libertad
de obrar segun nuestra conciencia; bastan muchas veces las
opiniones supersticiosas, fanaticas, 6 generalizadas, para que
se convierta, en honesto 6 religioso lo mas repugnante. To-
do el imperio romano, la culta Grecia, el Egipto padre de
las ciencias de Europa, la inmensa monarquia asirvia, los
phenicios, hebreos, y aun hoy los indios, han tributado un
culto piiblico, y reputado por una moral autorizada las lu-
bricidades que acabamos de exponer; y en la Europa eris-
tiana existio mucho tiempo el obsenisimo derecho de Pre-
libacion, ; Quien nos asegura que nuestro siglo y nuestras
opiniones no estaran expuestas & mayores errores, cuando
no tengan otra regla ni autoridad moderante, sino sus libres
caprichos ?

Habiémos de buena fe, y séamos imparciales. ; Por que
ridiculizamos con Juvensl 4 los egipcios que convertian en
dioses 4 las cebollas, ajos y rabanos de sus huertos? ; Por
que calificamos de inmorales y barbaros 4 los pueblos anti-
guos 6 modernos donde cada persona labra 6 recoge 4 su
capricho una piedra, un metal, una figura, lo adorna, lo de-
clara dios y lo adora como tal ¢ ; Que diferencia notable apa-
rece entre estos delirios, y la ilimitada libertad con que se-
gun esos prineipios cada uno puede formarse una religion,
y cargar & la deidad de atributos caprichosos? ;X que di-
rémos de la mayor parte de las religiones cristianas antica-
tolicas que asientan como principio que cada vieja decrépi-
ta, cada safio y el mas estipido tiene libertad para interpre-
tar las eserituras, y deducir de ella los dogmas religiosos; v
que la ompipotencia diariamente y 4 cada bora obra un mi-
lagro ilumindndolos, é inspirandoles sobrenaturalmente y
aun con signbs exteriores, para que se constituyan docto-
res, de los misterios mas sublimes y sagrados? ; Que puede
chocar mas 4 la razon y al buexa seutido? ; La moral reli-
giosa que va expusimos de los paganos, 6 la de nuestras
sectas del dia donde cada inspirado & iluminado interpreta
ias escrituras, y deduce dogmas tan contrarios entre si, que
solo pueden ser inspirados por dislinlos y opuestos dioses,
pues un solo dios siempre inspiraria 4 todos una misma ver-
dad? j Cuanto mejor seria sujetar su razon 4 la creencia de
una vieja y de un safio, que no hablan ni creen por ilumina=
clon propia, sino por la persuasion en que se hallan de una.
revelacion que todo el mundo ha visto respetada por muchos
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siglos, y sostenida por el undnime acuerdo de infinitos doc-
tores? Pero yo me he propuesto no impugnar religion al-
guna, y las razones filoséficas de mi argumento, me condu-
cian ya d contraerme 4 ellas. Pasémos adelante.

Al escuchar esa ponderada libertad y conviccion de nues-
tro entendimiento, parece que los hombres se determinaran
4 establecer 6 mudar religion en virtud de las claras ideas
é irresistibles demostraciones, que les persuaden la falsedad
de sns dogmas y la certidumbre de los otros. Pero el se-
fior Blanco sabe muy bien que en todas las sectas, y espe-
cialmente en las cristianas, nada es mas imposible & la razon
humana, que comprehender, y mucho menos demostrar sus
dogmas y misterios, Sabe que desde que la sutileza griega y
las ideas platénicas de la escuela Alejandrina suscitaron
tantas cuestiones dogméticas, hasta los doctores de nuestros
dias, siempre hen sido incomprehensibles los objetos de las
disputas, y obscurisimo y aun contradictorio el modo con
que interpretan los textos en que se fundan. ;Quien supo 0
entendio jamas los articulos del arrianismo, eutiquismo, mo-
notelismo, &e.? Y quien ahora comprehendera los misterios
de la transubstanciacion, gracia, libre albedrio, predestina-
cion, &e., que forman las sectas de nuestros dias?

; Y quien es este hombre con tan altes derechos para ser
el confidente y el calificador de los misterios del Altisimo?
; No es el mismo cuyos ojos tocan la luz, y por su medio
examina los objetos, ignorando hasta ahora que cosa es esta
. luz? ; Que siente y obra por el interno influjo de una alma,
que enteramente desconoce? En una palabra, jque no es
capaz de demostrar las cualidades y atributos de cuante se
le presenta? ; Quien es el que no puede sufrir las dudas y
repug nancias que comprehende la fe de una vieja decrépi-
ta? jNo es el que en si mismo encierra tan incomprehen-
sibles contradicciones? j Cuya razon parece un destello de
la divinidad, y cuyas pasiones le constituyen muchas veces
el mas despreciable y dafiino de todos los seres? j Que ca-
da instante toca un pequefio trozo de materia, mira la dis-
posicion de dos pequefias lineas, y encerrindolo todo en su
mano, le dicen la geometria y la fisica, que aquellos objetos
son infinitos en extension 6 progresion? ;No es un New-
ton que examina los cielos, demarca sus provincias, estable-
ce leyes y equilibrios para el giro de tantos orbes, inventa
el cileulo de las fluxiones, analiza los rayos del sol, y cuan-
do quiere examinar la religion produce su miserable expo-
sicion del Apocalypsi? ; No es Lutero, que se jacta de que
ningun doctor ha entendido & interpretado como él las es-
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crituras sagradas, y despues publica que el demonio es el
que le ha ensefiado que la misa no es un verdadero sacrifi-
cio? ;¥,d este hombre encuentra el sefior Blanco con tan-
ta elevacion y sublimidad de pensar, que puede por la no-
bleza de su entendimiento, decidir absolutamente de su re-
ligion? ; Es 4 éste, 4 quien se le debe permitir no solo. que
piense como quiera, sino que tambien obre piliblicamente
como piensa, y que la repiblica le franquee templos, sacer-
docio y prosélitos para sus caprichos, desorganizando el 6r-
den y armonia general de aguella sociedad ?

Faltando razones, se nos proponen hechos; siendo el pri-
mero, que en Inglaterra y Norte América viven los religio-
narios en paz, y enleramente sumisos & la autoridad del go-
bierno (Not. 7).

Convenimos en que, enando las religiones son muchas, é
impotente cada una para subyugar 4 las demas, pueden
conformarse ¢n vivir tranquila y sumisameute. Pero si algu-
na progresa sobre las otras, se hace persegnidora y domi-
nante : si no progresan, concluyen, como decia Montes-
'quieu, en la indiferencia por toda religion; esto es, en la ir-
religion absoluta,

Pero nos dice el Sr. Blanco, que la Inglaterra es una
prueba de que la multitud de religiones no conduce 4 la ir-
religion: que alli hay un espiritu religioso sincero y activo,
cuando la religion ha desaparecido de las elases bien educa-
das de Francia y Espafia. Es preciso no entender todo esto &
la letra. El partido que, con pretexto de lareligion, sigue 4
Fernando 7,* en Espafia apesar de su ingratitud, y horrible
politica, maniliesta el apego religioso de todas las clases: y
en Francia, contribuyd mucho 4 la elevacion imperial y aun
consular de Napoleon, el empefio que tomé en restaurar el
catolicismo, cuya religion conservaba la mayor parte de las
familias nobles, 6 bien educadas.

Sobre Inglaterra se oponen &4 la asercion del Sr. Blanco
algunos dichos y hechos de los mismos Ingleses. Uno de sus
literatos decia (‘dictionaire des gens du monde, verb. Reli-
gion) *“Pocos siglos ha que fuimos los mas supersticiosos de
»y todos los hombres: en el pasado fuimos fanéticos furiosos:
s» pero hoy somos el pueblo de la tierra.mas frio, 6 indiferente
ss para cuanto concierne 4 la religion.” Voltaire habia dicho
¥4, que en ningun pais existia tanto atheismo como en In-
glaterra. En efecto es un hecho tan notorio como raro, el
ocurrido 4 los Ingleses, quienes entre el reinado de Enrique
VIIL y su hija Isabel, mudaron la religion cuatro veces. La
Inglaterra tambien precedi6 4 la Francia en escribir contra el
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cristianismo, y la verdad de sus libros sagrados, apesar de ser
esta lareligion genérica del pais: y el Sr. Blanco recordar4,
qune casi todas las objeciones del coriféo frances antieristiano
Mr. de Voltaire, las toma de los escritos de Milord Bolim-
broque y otros distinguidos Ingleses. En efecto es grande
la celebridad,y prodiga la erudicion con que corren alli tan-
tos libros anti-eristianos. Aun prescindiendo de estos he-
chos, bastaba observar lasuma facilidad con que en Ingla-
terra se crian, mudan, 6 alteran las sectas religiosas, para
desengafiarse de qve no debe ser muy sélido y sincero el
apego & la propia religion.

Lo que ciertamente hay hoy en mucha parte de Inglater-
ra y Estados Unidos, es un espiritu religionario, 6 de prose-
litismo, y un capricho de formar y ramificar religiones, que
es muy distinto de la docil sinceridad religiosa. Ni de otro
modo hubiera podido Enrique VIII mudar en tan corto tér-
mino la religion del pais. Los ingleses son religionarios.
Primero, por su caracter melancolico y contemplativo. Se-
gundo, por la indole de sus tiltimas reveluciones todas reli-
gionarias, Tercero, por el espiritu sectario y de proselitismo
que hoy reina alli; y que, como decia un politico, es la pa-
sion mas vehemente despuesde la de conquistador. El Sefior
Blanco nos anuneia; que solo de sectas cristianas considera-
bles habri hoy como cincuenta en Inglaterra. Cuando existe
este vértigo religionario,se excita una emulacion entre las sec-
tas 4 fin de dominar por la opinion, capaz de inducirlas 4 to-
da avsteridad, y 4 una moralidad sublime. Asisucedi6 en la
primera época del cristianismo con mas de sesenta sectas
casi todas austerisimas; y en el siglo 13 con las instituciones
monésticas. Antes es prueba de la tendencia irreligiosa del
sizlo, el que no se vea alli unacetismo y privaciones extraor-
dinarias. Lo mismo digo de los Estados Unidos. Pero este
vértigo pasa, y se refria por su misma penalidad, y mucho
mas cuando no es sostenido por las costumbres, 6 por el apa-
rato religioso y respeto nacional: y entonces declina en la
absoluta irreligion: esto es lo mismo que el citado ingles nos
dice va sucediendo en su pais. En efecto pudieramos citar
aqui respetables testimonios de escritores y otras personas
inglesas, que nos aseguran el progreso tan rapido que v&
tomando ya la irreligion en aquel pais. Esto es consiguiente
4 la indole del entusiasmo.

Finalmente, no es la intolerancia, sino el espiritu de cri=
tica y de libertad intelectual (que es la mania del siglo) la
que produce la incredulidad tanto en paises tolerantes, como
intolerantes. Si la crasa ignorancia es madre de la sUpersﬁi-
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cion, una sabiduria superficial inspira el orgulio de sutilizar
sobre todo, y sugetar a nuestro examen las cosas mas incom-
prensibles; hasta que, viendo al fin que nada se alcanza, ni
contenta la miserable razon; se ocurre 4 la ineredulidad,
que lisonjea las pasiones desordenadas. Asi se pasa la épo-
ca enque ln imaginacion esclaviza al entendimiento: predo-
mina el juicio en la vejez, y el conocimiento de nuestros er-
roves cuando se acerca la muerte ; y en estas épocas, gene-
ralmente desaparece la incredulidad. Platon aseguraba, que
jamas habia muerto algun hombre en la persuacion de que
no existia un Dios; y es un accioma el célebre dicho de Ba-
con: que poca filosofia produce incrédulos, y mucha,hom-
bres religiosos.

Tambien se fomenta la irreligion (por lo menos en la
préctica) cuando se experimenta notable contradiccion en-
tre la disciplina 6 moral religiosa, y las costumbres ; lo que
sucede con frecuencia en el catolicismo. Mucho mas si en el
sacerdocio existen abusos y atribuciones, que repugnan 4 su
instituto. Los gobiernos deben dispensar el mayor aprecio
y respetabilidad al sacerdocio, porque es el cédigo vivo de
la moral en que descansan las leyes; pero tambien deben
cuidar mucho de su probidad y sugecion 4 sus limites minis-
teriales. Su. influencia en el orden politico; unas facultades
capaces de turbar la administracion civil y la sumision de los
pueblos; toda exaccion que tome el ayre de venalidad en
las gracias y privilegios religiosos, servirin siempre de apo-
yo para atacar la religion, y su diseiplina. Un sacerdocio con-
traido tnicamente 4 sus deberes morales y espirituales, y
sostenido comoda, pero honestamente; dirigira eficazmente
las costumbres, y har4 adorable la religion.

§ X.
LA LIBERTAD RELIGIOSA FOMENTA LA CULTURA.

Tambien ocurrio & algunos tolerantistas, que la eoltura
del siglo se debe 4 la libertad concedida al pensamiento y su
manifestacion; siendo una de estas libertades la de opinar
sobre Dios, sus atributos, misterios y culto del modo que se
guiera.

De cualquier modo que hayan pensado los hombres de
los siglos pasados; solo estaba reservado al nuestro, ha-
blarcon esta impudencia sobre la deidad. Convenimos en
que la libertad de pensar en materias naturales puestas al
alcance de nuestra inteligencia, debe contribuir 4 la propa-
gacion de las luces; pero en objetos en que todas las in-
vestigaciones son iniitiles, vy nada puede alcanzar el enten--
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«dimiento mas sublime; ;4 qué podré contribuir el triste
uso de una imaginacion exaliada y caprichosa? Tal empe-
fio y libertad metafisica bastaria por si sola para destruir la
cultura y el buen gusto. Esta reflexion va de acuerdo con
la experiencia, La Grecia en la bella época de Pericles,
Demdstenes, Euripides, Sofocles, Platon y Aristételes no in-
ventd cultos religiosos, ni se ocupaba en controversias teo-
logicas. Pero esta Grecia acabo con su literatura y con to-
do buen sentido cuando contrajo sus estudios 4 ideas pla-
tonicas y disputas de controversia. Nada produjo de pro-
vecho el siglo escoldstico y teologico de los escotistas, oca-
mistas, tomistas, &ec. La literatura griega y latina que des-
tellaba ya con tanto esplendor desde principiosdel siglo 16,
se vié estacionaria, y aun sofocada y reducida al estrecho
circulo de las controversias teolégicas y lenguas muertas en
~ los paises donde se disputaba y proclamaba la libertad relio-

sa, mientras que la Italia y la Espafia, conservando su reli-
gion exclusiva, pusieron las letras en su mayor esplendor.
Lo mismo habia sucedido antes con los arabes espafioles
que, conformes en una sola religion y sin disputas polémi-
cas, ilnstraron todas las ciencias cuando los griegos, olvida-
dos de sus sabios y bibliotecas, solo pensaban en ser nesto-
rianos, eutiqueanos, monotelistas, &ec. ;'Y como podri ne-
garse que ha sido necesario olvidar las controversias reli-
giosas para que la Europa haya avanzado tanto'en las cien-
cias naturales? ; Qué analogia 6 relacion existe entre las
ideas religiosas y las artes 0 ciencias dtiles que forman la
cultura de un siglo? No me ocurre algan autor que siendo
controversista, nos haya dade un libro elésico en ciencias
naturales.

« Este argumento se funda en un error. Como la igno-
rancia grosera es el semillero de la supersticion y aun del
fanatismo, en los siglos de ignorancia suelen verse persecu-
ciones por opiniones filosoficas bajo el pretexto de religion ;
¥ han atribuido 4 esta los progresos de la ignorancia: su-
cede tambien que donde existe el despotismo suele apoyarse
en la religion y aun en sus ministros, para oprimir las luces
que fomentan la honesta y moderada libertad. Pero lps
hombres abusan de todo. Y vemos que Enrique V11I, Cal-
vino, y aun los modestos suisos, predicadores de la libertad
de conciencia, y del pensamiento, tomaron la religion
por pretexto para los mas horribles suplicios y persecucio-
nes.)l
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§. XL
AGRAVIO A LA RELIGION.

,, Tambien nos dicen que agraviamos 4 una religion ver-
dadera y divina euando no la dejamos sostenerse por si mis-
ma, brillar y prevalecer en medio de los ataques y compe-
tencias de otras religiones.’””

Muy destituido de razon debe hallarse, quien ocurre &
tales sarcdsmos. Sison padres de familias, permitan 4 sus
hijos que, despues de instruirlos en las mejores maximas de
la moral, vivan y se acompafien con los hombres mas vi-
ciosos y corrompidos, seguros de que todos los delitos no!
destruirin una verdad moral. Sison magistrados jamas
eviten las convulciones y desbrdenes; porque es una ver-
dad tan evidente como prdctica, que la tranquilidad es el
mayor bien interior de una repiiblica. Por lo que respecta
4 la religion ; cuando ésta exista inicamente entre los 4n-
geles, aceptaremos su jactancioso convite, Entre tanto con:
hombres débiles y subyugados de errores y pasiones nos
manejaremos en la religion como en todas las practicas hu-.
manas, y usaremos de los mismos remedios y preservati-
vos con que se dirige la sociedad.

§. X1
EpvcAcioN INQUISISTORIAL,

Dirémos ahora dos palabras sobre las observaciones del
Sr, Blanco dirigidas especialmente al Ezdmen Instructive.
Se persuade este sabio, que en una consiitucion tan liberal
como la de Chile solo pudo protegerse la intolerancia reli-
giosa por el influjo que ha tenido la inquisicion en nuestras
costumbres. Pero se equivoca: los americanos nada de-
testan mas que la inquisicion, y apenas habra escrito que
apoye la intolerancia religiosa. ; Ojala que sus mal explica-
dos, 6 mal entendidos principios no hubiesen conducide 4
nuestros pedantes 4 la irreligion, reputando este libertina-
ge como una iniciacion en la cultura, y el liberalismo ! Pero
la comision y el congreso opinaron conforme & la irresisti-
ble conviccion de sus reflexiones, 4 la voluntad universali-
sima de los pueblos que represeniaban, y al consentimiento
un4nime de todos los estados americanos que bafia el Paci-
fico, en cuyas constituciones seguramente no habrd visto
una ley que proclame la tolerancia religiosa. ; Y por qué
no respetarémos el consentimiento de tantos millones de
habitantes que han procedido espontineamente, separados.
en multitud de congresos, y cuyos miembros no solo esta-



24

ban bien instruidos en las razones que aprueban 6 reprue-
ban la tolerancia religiosa, sino que aun miraban con hor-
Tor sus antiguas y espafiolas instituciones? ; Por qué no
respetarémos la préctica de todo el género humano en fo-
dos los siglos, que jamas promulgo esta tolerancia antes de
que gran parte de sus concindadanos 6 de los indigenas
conquistados tubiesen distintos cultos ? Las cortes espafio-
las tan liberales y tan acomodadas 4 las instituciones fran-
cesas j por qué no la proclamaron? ; Qué moralidad, ni
qué ventaja politica ofrece, el que en un pais todo catélico,
convidemos 4 los hombres con leyes y templos para que
profesen distintos cultos ?

Dice el Sr. Blanco que algun dia podran los chilenos
ser de distinta opinion: si asi fuese, entonces tambien las
leyes se acomodarin 4 las ocurrencias, y Jos males que re-
sulten no seran culpa de los legisladores, sino de la fuerza
de las circunstancias.

Entre tanto: j qué mas deberd bhacer una legislacion li-
beral, que no incomodar 4 nadie por su modo de pensar,
siempre que una jactanciosa publicidad ¢ el espiritu de pro-
celitismo no perturbe el sistema organico de la Repiblica?
; Qué mas ha dispuesto la constitueion, que prohibir lo que
es culto y ejercicio manifiesto 2 Pero los impugnadores ol-
vidan esta moderacion; y claman sobre la persecucion y la
opresion de Jas conciencias, en que jamas penso el congreso.

No hzmos visto un escritor de ideas mas exaltadas en oOr-
den 4 la libertad de cultos y opiniones que el célebre Deu-
nou ( Nota8.), pero su sabio admirador, traductor, y co-
mentador el Sr. Fines, sin embargo de que apoya la tole-
rancia, y aun produce & mi parecer razones mas especiosas
que el autor principal; (Nota 9.) con todo, al reducir sus
argumenlos, pone la siguienie conclusion: (pag. 191 de
ensayo sobre las garantias individuales. )

,» De esta maxima resulta lo 1., que serd de la inspec-
cion de las autoridades averiguar el momento decisivo en
que debe tener lugar la tolerancia aun con respecto 4 aque-
llas sectas, que no contengan dogmas contrarios & la pros-
peridad del estado. Los poderes representativos principal-
mente, no son otra cosa que los drganos de la voluntad ge-
neral. A mas de cometer un prevaricato, decretando la to-
lerancia en aquel mismo momento en que bien avenido el
estado con su religion nacional, la repngna solo conse-
guird acedar los Animos, extendiendo sobre ellos el velo del
disgusto, y exponerse 4 ser victima de su furor. El érden y
la tranquilidad de los estados son unos de los bienes 4 que
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anhelan los hombres. En estas circunstancias la tolerancia
seria contra el fin mismo de la sociedad. Es de tanta fuer-
za esta reflexion, que, si por el contrario disgustada la na-
cion con su antiguo culto, se resoiviese & cambiarlo, no
podrian esos poderes hacer violencia 4 su intencion.

§. XI11.

EFECTOS FUNESTOS DE LA TOLERANCIA : Y VEASE EL
§ 4y6.

Dijo el Exdmen Instruclivo, que las naciones solo han
permitido la tolerancia religiosa despues de sangrientas
guerras, y cuando casi la mitad de su poblacion se compo-
nia de religion distinta de la del gobierno; y que 4 estas
concesiones han concurrido mil re strmcmne‘a, y despues
peores consecuencias, Ya se expusieron los desastres que
se habian seguido. *“; Y que hemos de inferir de aqui ? Di-
ce el Sr. Blanco, jAcaso que la tolerancia religiosa obliga
4 matar y 4 expeler 4 traicion; y que las infames acciones
de gobiernos perseguidores son consecuencias de la tole-
rancia 2"’

El avtor del ZFEwrdmen no dice que es justo ni obligato-
rio matar 0 desterrar 4 los hombres en virtud de los
edictos de tolerancia. Reprueba y abomina con el se-
fior Blanco estos hechos. Pero expone lo que indefecti-
blemente ha sucedido en los estados cuando existian reli-
giones opuestas, Porque la politica no considera 4 losshom-
bres justos y moderados como deben ser; sino conducidos
por las pasiones, y sumergidos en errores, cuyos efectos es
preciso evitar en cuanto sea posible. La politica que desde
Moyses hasta Juan, y Cornelio Wit ha visto este resultado
indefectible, y que aun hoy lo esta viendo en los griegos,
debe precaver estos males. El mismo Sr. Blanco que tie-
ne tan cerca la Irlanda catolica, y sabe sus antiguas matan-
zas y presentes rivalidades, conocera si es muy fhcil preca-
ver disensiones con la tolerancia.cuando hay religiones
distintas, y cuyas sociedades son numerosas.

Sobre si el autor del Exdmen tuvo ideas erroneas, 6 su-
petficiales de la historia inglesa en este punto; nos remiti-
mos 4 las sangrientas persecusiones que se padecieron des-
de Enrique VIII hasta los reinados de Carlos 1y II; y so-
bre todo al mismo Sr. Blanco que no puede negar, y aun
confiesa en parte, la proscripcion civil gne hasta hoy sufren
alli los catglicos.

Resulta de todo lo expuesto: 1. Que en los estados donde
solo existen dos religiones, peligra siempre la tranguilidad,
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y casi es segura la destruccion de alguna de las dos sec-
tas; donde existan muchas vendran 4 concluir en la irreli-
gion.

2. En todo desorden’ civil la religion servira de pretexto
y estandarte de reunion para formarse y sostenerse los par-
tidos, y sus resultas seran atroces.

§. XIV.
LA TOLERANCIA NO PROPORCIONA ALGUN BIEN SOCIAL.

Hstos son los perjuicios politicos de la multiplicidad de
religiones j y cuales son sus ventajas para que la politica
se delermine & equilibrarlas? Confieso que en cuanto he
leido no las he reconocido. Dos son los eges en que se fun-
da el 6rden y estabilidad social. A saber: la (ranquilidad
piblica, y la seguridad individual. Y no'hay duda que el
pais de religion uniforme serd mas tranquilo; y existiendo
menos rivalidades, se evitaran ocasiones de violar las ga-
rantias iodividuales. j Que le falta pues & una repiiblica
por que no ha puesto templos y ha provocado prosélitos
para un culto y opiniones que no existen en el pais?
i Cual es el chileno & quien le ha ocurrido ser protes-
tante ?

Sies para atraernos extrangeros; los comerciantes y em-
presarios vendrin sin necesidad de culto piblico conduci-
dos por su propio interes: y si se trata de colonias agrico-
las, sobtan extrangeros de nuestro culto, y estos serdn siem-
pre mas andlogos 4 las costumbres del estado, Lo que nos
importa es acreditarnos por el buen 6rden, la justicia y la
inviolabilidad legal. Aun la poblacion extrangera solo de-
be ser un recurso momentaneo dirigido 4 desarrollar la in-
dustriay corregir el espiritu de apatia, que en la esclavitud
de tantos anios, y enla feracidad y despoblacion de nuestro
suelo, se hainfundido naturalmente. El sélido principio pa-
ra poblar un estado es proporcionar ocupacion, comodida-
des y seguridad a sus habitartes, Por un caleulo que acaba
de hacerse en los Estados Unidos, resulta, que sin contar con
los extrangeros, la poblacion natural del pais ha doblado ca-
da 25 anos. ; Y que comparacion hay entre la feracidad,
salubridad, feliz temperatura y proporciones agricultoras de
nuestro territorio y el de Estados U]J idos?

§. XV.
REPUBLIUA S8IN RELIGION DEL ESTADO,

Por conclusion; no' debo omitir que algurios tolerantistas
convencidos de los peligros civiles y morales que debe oca-
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sionar la diversidad de religiones en un estado, han ocur-
rido al arbitrio de proponer que se adopte el ejemplo de
Norte América, declarando constitucionalmente que no hay
religion del estado; esto es, que el cuerpo social de la na-
cion y su gobierno no tienen alguna clase de culto con que
adorar al Ser Supremo (Nota 10). Prescindamos de que
en un sistema federal donde cada estado soberano tiene sus
religiones particulares es casi necesario que el gobierno
general no se declare por alguna en particular; lo cierto es
que este arbitrio no puede evitar los peligros de las convul-
siones siendo pocas las religiones; de la irreligion si son
muchas; y el espiritu de corporacion y partido religionario
gne se mezclaria en todo movimiento politico. Pero no per-
mita el Cielo que en Chile se establezca este ateismo politi-
¢o, y esta nacion que reunida en sociedad, no tuviese forma
ni culto con que adorar & Dios. Antes preferiria habitar en
Roma pagana, donde viese al consul de la republica subir al
capitolio rodeado de la gran pompa triunfal, para humillar-
se delante de Jupiter, reconocido como dios del imperio ;
que en un pais donde los beneficios de la providencia se ce~
lebrasen en las fondas, y faltase un dios nacional 4 quien im-
plorar en las desgracias.

BREVE APOLOGIA,

DEL ART.SY 9 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LA RE-
PUBLICA PERUANA DEL ATIO DE 1823, TOMADA DE LA
i XIIl. CARTA PERUANA.

Art. 8, Lareligion de la reptblica es la catélica, apds-
télica, romana con exclusion de cualquiera otra.

Art. 9. Es un deber de la macion protegerla constante-
mente por todos los medios conformes. al espiritu del Evan-
gelio; y de cualquier habitante del estado, respetarla in-
violablemente.

Cuan grato nos es recordar que el cielo se digno preser-
var del contagio de la falsa filesofia al soberano congreso
que tan fitilmente trabajaba en constituir al Peri libre por
el afio de 1823. Sus dignos miembros dotados de aquella
cordura, sabiduria y fidelidad & la confianza del pueblo,
que Moyses exigia de los representantes de Israel, como un
requisito necesario para arreglar con acierto los negocios
piiblieos (1), pusieron la primera y fundamental piedra del
magnifico edificio social que levantaban, en la Unica reli-
gion que tiene su raiz en el cielo. Y ;temerémos que los

(1) Deuteron, cap. 1. v. 13. et seq.
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ilustres diputados que han de formar el proximo congreso
extraordinario constituyente derrocariin esta piedra, ¢ la
pondrin al menos movediza, sancionando la tolerancia, 6
ltbertad de ejercer ptiblicamente otros cultos ! No por cier-
to. Emulos de la sabiduria, de la fe incorruptible y de la
s6lida gloria de sus predecesores, la dejaran intacta,y & pe-
sar de los clamores y sofisterias de unos pocos, seguirdn
constantemente la voluntad general de los pueblos (de
quienes han recibido sus poderes) que 4 una voz gritan....
La religion catélica, apostilica, romana que hemos recibi-
do de nuestros padres ... sola! ... sola!

8i: por este voto de la conciencia de toda la nacion, ley
tinica, delante de la cual debe huir avergonzada toda vana
teoria, serd sola entre nosotros la religion sincera de
Jesucristo, tal cual la recibié la iglesia de sus primeros
discipulos, fieles intérpretes de su doctrina, transmitida lue-
go de siglo en siglo hasta nosotros en todos los dngulos de
la tierra por la ensefianza siempre uniforme de los pastores,
que sin interrupcion les han sucedido bajo la inspeccion y
vigilancia del primero de todos que ocupa la silla de Roma,
y sirve de centro & la unidad, invariabilidad y perpetui-
dad de la doctrina, del culto y del régimen. Esta religion
santa ysublime, que & manera de la luz del sol ha difundido
sus resplandores por todo el universo, sin corromperse ni
mezclarse jamas con los densos vapores que de cuando en
cuando ha exhalado la estagnacion de las aguas corrompi-
das en este den el otro punto de la tierra...es la linica que
se senlard apaciblemente sobre el trono del Pert. Ella no
tendrd competidora, por que no tiene, ni puede tener igual,
ni la luz puede unirse con las tinieblas. Ella serd la del pri-
mer gefe del estado, la de todos los que al rededor de él
tengan parte en la administracion piblica, la de todos los
cindadanos, la de nuestros hijos y nietos.

Hune socit morem sacrorum, hunc ipse teneto:
Hac casti maneant in religione nepotes.

Na es desde luego libre 4 los hombres dejar de abrazar la
verdad, desde que es conocida; y es, no una eleccion, sino
un deber del pueblo y de sus representantes, reconocery
someterse 4 lareligion catolica que reune en si los eviden-
tes caractéres de la verdad. Empero jquien podrd privar &
nuestros primeros diputados de la gloria de haberse sobre-
puesto 4 las ideas filoséficas de nuestro siglo, al excluir el
ejercicio de cualquiera otra en el territorio, de la repibli-
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ea (1) ! Su profundo discernimiento penetro, descubrié y
burlé a tiempo la oculta seduccion de la palabratolerancia,
de quese abusa tanto en los libros de la falaz filosoffa, para
colocar el error 4 la par de la verdad, y dejarle que goce
tranquilo los derechos, que solo ésta tiene y merece, entre
tanto_que aquel crece y se fortifica (2), 4 fin de ocupar
luego su lugar, y declararle la guerra misma contra gque al
principio declama con tanta énfasis y ardor. Consentir el
ejercicio de las otras religiones, de cuya monstruosa mezcla
ha preservado el Sefior al suelo privilegiado del Perii, ha-
bria sido, mo folerar, sino invocar sobre €I, el génio
terrible de la discordia religiosa; y hacer que, donde hasta
ahora brillé la luz pura é incorruptible de la fe divina, na-
ciese el nublado de las opiniones humanas que, no solo opa-
ca 4 aquella, sino tambien forma sobre las cabezas de los
cindadanos las tempestades, acompafiadas siempre del esta-
llido del trueno, y del espantoso e trago de los rayos (8).
Las persecuciones, los bandos, las guerras intestinas de re-
ligion han emanado siempre, ¢ del ciego capricho en sos-
tener errores antiguos consagrados entre los pueblos por
el tiempo y las pasiones contra la evidencia de los hechos,
con que se les presenta y muestra autorizada la verdad (4).
0 de la funesta libertad de pensar, que un pufiado de hom-
bres temerarios se arroga para seducir 4 los mismos pueblos,
y hacerlés G olvidar, 6 resistir 4 las ensefianzas y érde-
nes del cielo (5). La verdad, cuando se le deja estar sola,
sino es por un abuso que ella misma condena y prohibe &
sus secuaces, asi como no pretende hacer violencia 4
nadie, es por su naturaleza dulce, modesta, tranquila, ¥
aun condescendiente y amigable con los que no la co-

(1) La filosofia misma, cuando no se ha cegado del todo, ha visto L«
necesidad de ser una la religion del estado. Montesquieu ha dicho.....
Luego que el estadoestd satisfecho de una religion, serd una ley eivil muy
acertada la que no sufra el establecimiento de otra. Esprit des loix. lib.
25, cap. 10.

(2) Una perra pidi6 lugar en la cabania de un pastor para parir y cria:
sus cachorros : al cabo con el auxilio de éstos se lo apropié por la fuec-
za. Este apologo es hecho para instruir & los hombres. Véase & Justino
histor, libr. 3. cap. 4.

(3) Testigos las revoluciones y matanzasen Francia y en Alemania: en
aquella, de resultas de la heregia de Calvino; en ésta, de la de Lutero.

(4) Este fué el principio de las persecuciones de los judios contra Ja+
sucristo, y de los paganos contra los apéstoles y cristianos de los prime-
ros siglos.

(5) Origen de las guerras de religion que suscitd la pretendida refor-
ma de Lutero, y Galvino en su propia patria,
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nocen, con tal que nola menosprecien ultrajen y com-
batan.

Piense cada uno lo que quiera: el Dlos que escudrifia los
corazones, sabrd discernir y vengar la oculta infidelidad de
éstos segun el grado de malicia, ¢ de ignorancia y descuido
de donde nace. La sociedad religiosa, como la politica solo
exige que no se la escandalice con palabras, y obras que
contrarian-su institucion y su forma. Venga desde luego 4
nuestras riberas el hijo de laindustriosa Albion que preten-
de salvarse en diversas barquiilas, fuera de la nave que con-
duce el que fué elegido por Jesucristo; venga el Arabe
que se fia sobre la palabra de un violento impostor, que con
el alfange en la mano aparecio de repente en el mundo, y
obligd 4 marchar 4 los: pueblos por un ecamino diverso del
que Dios habia trazado desde la creacion, y conducido de
siglo en siglo hasta la reparacion del género humano, dis-
poniendo de los sucesos de las naciones y dominando sobre
las leyes de la naturaleza toda entera; venga el discipulo
de Confusio, que reserva:a su. emperador el privilegio de
sacrificar wna sola vez al afio al Chang-Ti, ¢ dios del
cielo en el Ginico templo que éste tiene en Pekin, mientras
-que corre en tropa con sus mandarines 4 ofrecer ia sgngre
de las victimas en los que estan consaﬂ'rados a la tierr a,
los astros, &los elementos, 6 los génios que los presiden; y
4 los manes de sus antepasados (1):...Vengan en hora
buena de todos los pueblos y naciones'... sus naves muer-
dan la arena dé nuestros puertos, y en cambio de nunestro
oroy plata, cacao y cascarilla traigan los tegidosy bugerias
de Londres, el café de la- Moka, el té, la porcelana y estofas
de Sancian, 6. de Cauton; asdciense tambien @ nuestras tier-
ras, y susmanos abran nuevos sulcos para multiplicar y va-
riar sus frutos, cultiven las artes, é.introduzcan la industria
en. nuetros talleres y fabricas; arranquen en fin de nuestras
minas eon el auxilio de nuevos instrimentos masas prodi=
giosas de plata... La religion en nada opuésta 4 los intere-
ses temporales de la patria no impedirh jamas recibirlos en
nuestros brazos. Ella ganard algunos para el cielo por el
camino de la dulzura, de la conviccion, y del ejemplo; mas
verd en todos la imigen de Dios, la calidad de hombres,
los derechos de hermanos, para fundar sobre ellos la hospi-
talidad,y desempefiar los deberes de la humanidad. El esta-
4o se aprovechard'de su comercio, de sus talentos,y de su

" (1) Chou-king L. p. c. 2. p. 15. IV. part. c. 12. p. 208. c. 13 p. 219.
Eloge de la ville de Moukden. p. 5. y 5. Voyages de le Gentil. t. 2. p..
135, Neuv. memoires concern: ot les Chipois, t. 50. p. 19. 253, abo.
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industria, sin que por eso sea preciso tolerar que en el re-
cinto donde se adora el Dios de la paz y de la verdad,se le-
vante altar contraaltar (1), ni haya mas culto piblico que
aquel que practica y aprueba la iglesia catélica. Se atrae
desde luego 4 las colmenas de casa'las abejas que labran la
miel; pero no se'les provoca, ni deja uzar del aguijon con
gue dafiarian & los que la habitan.

Asi es como lasabiduria del primer congreso, sin dejarse
alucinar por vagas declaraciones contra la infoleraneia pre-
servb por un sclo razgo de la gran carta social, d la religion
y culto sincero de nuestros padres de toda mezcla y conta-
gio.

‘Bastaria esta breve exposicion para conocer la justicia con
que nuestro primer congreso sanciond en los articulos 8y 9
de su constitucion la exclusion de toda otra religion distinta
de la catélica, apostblica, romana, y la respetabilidad de
ésta bajo la proteccion de la nacion, y de su gobierno. Mas
como la palabra toleraneia éintolerancia, una y otra’ mal
entendida 6 sacada fuera de los limites & que deben cefiirse,
es el semillero de los sofismas, y declamaciones, de que se
valer nuestros pseudo-filésofos para predicarnos, tan osada-
mente la libertad de cultos, nada serd mas conducente @ aca-
bar la apologia de la intolerancia talcoal la sancion6 el pri-
mer congreso, como analizar ambas palabras, ysimplificar

(1) La tolerancia debe ir hasta permitiv que se predique cn una misma
calle & Jesperisto y 4 Mahoma, a Brama y Sommonacodén, y que 4 es-
paldas de un templo cristiano haya una légia de Franc-masones. Nues-
tros aspirantes 4 la nombradia de filosofos [laman 4 esto libertad de pen-
sar, derecho del hombre. Pero j como no temen el juicio severo que de
ellos ha hecho uno de los principales corifeos de la nueva filosofia? Es
Diderot quien ha escrito ¢n sus pensamientos filosoficos: cuando alguien
anuncia al pueblo un dogma que contradice la religion dominante, ¢ algun
hecho contravio d la trangquilidad peblica, asi justificira su mision por mé-
lagros, el gobierno tienederecho de tratarle con rvigor,y el pueblo de gritar
crucifige, ; Quepeligro no habria en abandonar los espiritus d las seducgio-
nes de un impostor, d los suenos de un wvisionarin! Diria esto con drimo
de condenar los milagros de Jesueristo, y de justificar 4 sus perseguido-
res y verdugos ? Esta idea que despues ha sido la de Voltaire y de toda la
secta, era desde luego digna de la impiedad de Diderot; mas ¢l mismo
la desmiente, aiadiendo : si fasangre de Jesucristo grito venganza contra
los fudios, fué porque derramdndola cerraban los oidos d la voz de Moysesy
de-los profetas, que lo declaraban por Mesias : de suerte c‘uc Diderot dis-
tingue elunico caso que debe hacer excepeion de la regla generalde in-
tolerancia'que establece, Fuera de él, (segun Diderot) el pueblo tiene de-
rechode gritar crucifige eontra los que contradicen la religion de su pais,
aun cuando hicieron milagros. Terrible sentencia contra nuetros filosofos
& la moda, que aun sin hacerlos, quieren atraer bajo el nombre de tole-
rancia todas las religiones contrarias 4 la de su patria,



32

las nociones que les corresponden. Este es el medio mas corto
y certero de desatar los lazos  con que, la falacia del filoso-
fismo pretende tener cautiva 4 la verdad, y, excusando lar-
gas € intrincadas disputas, es por consiguiente el mas pro-
porcionado al comun de los hombres. Las palabras son los
signos de las ideas, y noes posiblealterar el sentido de aque-
llas sin producirla confusionde éstas, Con este objeto afiadi-
mos las siguientes reflexiones.

La tolerancia es siempre de algunmal: el bien se aprueba,
lo indiferente se permite. Mas querer tolerar el mal, cuando
todavia no existe, 6 no estd hecho, es enlenguage claro, 0
sin apelar al sofisma y retroécano de palabras, desear que
exista, 0 que se haga. No eslo mismo tolerarundolor de ca-
beza, cuando hasobrevenido, y no hay mediode curarlo, que
desear tenerlo. Luego la palabra infolerancia, que esel ter-
mino opuesto, solo significa en nuestro caso, no desear, 6 no
guerer que se introduzca en el territorio de la repiblica el
mal que infaliblemente trae consigo la diversidad de cultos.
Y ; puedehaber una denegacion mas justa, sabia, y pruden-
te? jDeseariamos por ventura, que se introdujese la peste,
6 que sobreviniese alguna otra calamidad que afligiera a la
repiiblica, 6 4 sus ciudadanos?

Que introduccion de un nuevo culto, d religion, donde se
practica la catdlica sea un mal moral, solo puede dudarlo
quien se persuade impiamente, 6 que no se halle la verdad
en ésta, 6 que esindiferente 4 los hombres la profesion de la
verdad, 0 del error en el punto mas esencial. 'Y que sea tam-
bien un mal politico es evidente, por el sentido propio y
natural de la palabra tolerancia con que se le designa, y por
confesion de los mismos que tanto declaman contra la intole-
rancta. j De donde vienen las persecuciones, las discordias,
las guerras intestinas de religion, que sirven de lugar comun
para animar sus declamaciones; sino de que en un principio
se ha tenido que tolerar, 6 no se ha podido impedir que, dsea
por engafio, 6 sea por la fuerza se introduzca una nueva cre-
encia, 6 religion contraria 4 la del estado? Esta ha sido en
Francia, en Alemania, y en todas las naciones y siglos la guia
que puso fuego al volean, cuya explosion despues se hizo tan
inevitable como destructora. Ardet adhuc Ombos et Tentyre

decia Juvenal) (1) quod numina vicinorum—Odit uterque
ocus, quum solos credat habendos—esse Deos quos ipse colit.

Sin un Lutero, sin un Zwinglio, sin un Calvino, que &
despecho del estodo, y de la mayor parte de sus conciuda=

(1) Sat, 15. v, 33, y siguientes,
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danos levantaron el estandarte de la rebelion, y se pusieron
4 dogmatizar contra la ensefianza comun de la iglesia ;se
habrian viste los furores de los anabaptistas, y las guerras
de los protestantes en Alemania? ; Lossangrientos encuen-
tros de los cantones federados de la Suisa? ; La conjuracion
de Amboisa, la matanza de S. Barthelemy, las guerras de la
Liga, ¥ otras que sucesivamente se han excitado por lasecta
turbulenta de los hugonotes, y todos losincrédulos en Fran-
cia? Querer fue se tolere una nueva religion, é un nueveo
culto diverso, 6 contrario al que estéd establecido por la igle-
sia, porque no haya persecuciones y guerras de religion, es
lo mismo que pretender que se foleren en el estado los sedi-
ciosos que conspiran contra la autoridad del gobierno y de
las leyes, 4 prelexto de evitar las proscripciones y los tor—
rentesde sangre, que bace correr la guerra civil en aquel
lance inevitable. Los buenos ciudadanos que entonces se ar-
man bajo la egida de la ley para repeler la injusta agresion
de los sediciosos y sus complices, no son culpables de la san-
gre que se derrame, sino los malvados que emprendieron la
obra de perturbar la tranqguilidad pfblica; y los primeros
pueden decir 4 los tltimos con las palabras.del apostol: Vo-
sotros nos habeis puesto en esta dura necesidad: Fos me coe-
gistis (1), ;Quien jamas ha declamado contra la intoleran-
¢ia y zelo que hizo brillar Ciceron contra Catilina?

Es verdad que po debe defenderse la religion con la es-
pada en la mano ; pero tambien lo es que el génio de la he-
regia, y de todo error, desde el instante en que se quita la
miéscara, es ser tan vehemente en sus deseos de sostenerse
y propagarse, como audaz y violento en su marcha; y no
pudiendo hallar sa salud, ni su apoyo enla razon 6 en la ley,
fo emprende todo, primero por la seduccion, luego por la
fuerza. Mas la religion verdadera no priva & los que la pro-
fesan del derecho natural de repeler la [uerza con la fuerza
ni al gobierno del de perseguir y castigar conforme 4 la ley
4 los perturbadores de la plblica tranquilidad, «

Convengo en que, si ya se ha introducido una nueva cre-
encia 0 culto que ha arrastrado en pos de si una gran parte
de los ciudadanos, serd menester tolerarle, si no queda otro
modo de pacificar al estado, 6 de procurar el bien comun de
todos; esi como se toleraun dolorde cabeza, u otro achaque
del euerpo, cuando se ha resistido 4 todas las medicinas. Pe-
ro Do es este nuestro caso; y cuando él llega 4 suceder en
algun pueblo 6 naeion, bien se deja ver, que siempre es

(1) 2ad Corinth, cap, 12, v, 11, .

5
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un achaque del estado, y que éste no puede |lamarse sano,
ni perfectamente feliz, mientras que lo padezca. Que por
eonsigniente, asi como un cuerpo valetudinario necesita de
muchas, y muy delicadas precauciones para no morir en ca-
da instante, estd precisada tambien la ley y el gobierno que
la ejecuta & tomarlas iguales, con respecto & las sectas tole-
radas, para que de una hora 4 otra no perezca el estado. Y
pregunto: jhay quien, teniendo en sus manos estar 6 cons-
tituirse sano, elija atraer sobre su cuerpo algun achaque ?
Convengo tambien en que & nadie debe hacerse violencia
para que crea. Una fe fingida por el temor es una irrision de
la verdad, que ni glorifica 4 Dios, ni aprovecha al que la fin-
ge. Pero igualmente es cierto, que nadie debe escandalizar
4 los que creen, La obligacion es reciproca: ysi yo noten-
go derecho de obligar 4 nadie &4 que piense como yo, nadie
tiene tampoco derecho de obligarme & que piense como él,
6 4 que deje de pensar como pienso. ; De doude viene pues,
que los mas se enfurecen contra la intolerancia son los que
con mayor descaro insultan 4 la religion, y escandalizan 4
los débiles 6 ignorantes con sus acciones, con sus palabras, y
escritos anti-religiosos ? Declamando pues contra la intole-
rancia, no apelen & larazon, ni 4 la justicia ; digan mejor
con franqueza, que aborrecen 4 la religion, y 4 los que la
ensefian ¢ profesan, '
Esti bien que no hays inquisicion, ni calabozos, ni ho-
gueras. Mas porque se ha proscripto este exceso, 0 abuso de
la intolerancia jserf preciso tolerar en un pais catélico to-
dos los cultos y todos los errores ? Otro tanto valdria decir
que, porque debid proscribirse la practica cruel que usaban
los antiguos egipcios, segun refiere Plutarco (1), de sacri-
ficar los extrangeros sobre el altar de sus dioses, fuese pre-
ciso tolerar que ellos fuesen & insultar su religion y sus le-
yes: ¢ que abolida en Atenalaley severa de Dracdn que
condenaba & muerte los cindadanos ociosos (2), se debiese
desde entonces tolerar la olgazaneria en la repiblica. La
iglesia desde los primeros siglos ha condenado la heregia y
todo error bajo la pena del anatema; y 4 noser que se crea
ilusoria su autoridad, esta ley tiene siempre sus efectos en la
comunion cristiana. La ley civil que en todos los estados ca-
télicos es el garante de su respetabilidad; la extiende de acuer-~
do con aguella 4 la comunton politica,y 4 proporeion del es-

"

%l) De Iside et Osir, cap, 28.
xg Pradulph. Prat. Jurisp. vet, Draconis 111, Barthelemy, tom, 1,
8

p. 268. Voyage d’Anacharsis.
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candalo dado, tiene en sus manos medios justos de vengar el
ultrage hecho al objeto de la adoracion piblica de los ciu-
dadanos (1). Lainguisicion se ha abolido justamente, pero
no la ley comun de la iglesia, ni la civil, que por su unifor-
midad forma como un derecho piblico de los estados cato-
licos, y mucho menos la ley eterna que nos manda respetar
no solo la vida, la libertad, y la propiedad de los bienes tem-
porales de nuestros concindadanos, sino tambien la propie-
dad que les es infinitamente mas cara y preciosa, cual es la
de su religioa y creencia. Digase pues que la iglesia es into-
lerante, que lo fué Jesueristo de quien ella ha aprendido &
mirar como un pagano & todo el que no la oye y obedece,
que lo es Dios que ha jurado solemnemente no transigir ja-
mas con lainiquidad y la mentira, que lo es la verdad mis-
ma que esencialmente es irreconciliable con el error,

(1) Toda vielacion de los derechos naturales, y sociales del hombre
es digna de la animadversion de las leyes segun nuestros filosofos; sola
la violacion de la religion, y del culto se quiere que sea impune, y se
nos repite con Bayle (Comment, philos. 11 par. e. 6.) que es preciso
dejar 4 Dios el cuidado de casligar 4 aquellos, que solo pecan contra
Dios : Deorum injrrice, Dits cure : yann se atreven & citarnos el ejem-
plo de Jesucristo y de sus discipvlos que predicaron una nueva doetri-
na. Mas reflexionen, que todo hombre que anuncia nna nueva doctrina
sin hallarse en estado ﬁe probar auténticamente su mision, es un pertur-
bador. Y si Jesucristo y sus discipulos no merecicron, ni merecen esta
nota, no fué si no por que probaron evidentemente la suya, ; Que prue-
ba han dado de su mision divina Arrio, Pelagio, Nestorio, Lutere, Cal-
vino, y tantos otros ¢ § Han dogmatizado con la mansedumbre, mode-
racion, paciencia y desinteres de Jesucristo y de los apostoles? j Sus
discipulos han sido tan apasibles como los primeros fieles?

Si un hcre?c 6 un incrédulo guardase para si solo su doctrina, es
cierto que solo pecaria contra Dios. Mas el furor de hacer prosélitos, de
ser gefe de secta y de destruir el partido opuesto, turba la tranquilidad
pitblica. El que proftsa una otra creencia, o ejerce publicamente un
otro culto del que esth reputado en el pais por verdadero, insulta la re-
ligion del estado, escandaliza 4 los débiles en la fe, ataca la propiedad
mas preciosa de los cindadanos, la de su fe y religion, Y ;todo esto
puede quedar impune por las leyes, & lo que es peor, paede la ley tole-
rar expresamente tamafos males contra el estado y los ciudadanost

El raciocinio de san Agustin, escribiendo 4 Bonifacio, es tan solido
como incontestable. El vale infinitamente mas que todas las sofiste~
rias del tolerantismo, «; Quien (dice este santo doctor) en sano juicio
«dira 4 los reyes : no cuides de que se impugne la iglesia del Senor en
« tus estados, no atiendas 4 si hay 0 no en tus tierras, quien sea catéli-
«co, & herege? Los reyes deben castigar los adulterios j y estardn vbli-
osadoz #& permitir los sacrilegios y las blasfemias? 8i ¢l rey debe impe-
« dir con leyes sabias que ninguno entre & violar el ageno talamo para
o conservar el honor de un marido 3 no estard obligado tambien 4 im-
« pedir que ninguno venga 4 poner asechanzas, y mansillar la fe de los
«creyentes . Por ventura ; seri de menor valor el que la fe se conserve
« pura en el alma para Dios, que el que la muger se conserve pura en ¢l
« cuerpo para su marido. Ep. ad Bonif. 189.
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Pero, sancionada una vez la intolerancia jno vendran los
extrangeros, y no prosperaran entre nosotros el comercio, la
navegacion, la agricultura, las artes, la industria, la mine-
ria....! Cuando el Peri no tuviese en su seno los manantia-
les de la riqueza, y necesitase mendigar su prosperidad tem-
poral & puertas agenas, si esto hubiese de ser a precio de su
fe, yde sus virtudes cristianas, deberia decir animosamente
con el profeta..... ., Bienaventurado llaman al pueblo que
.. tienen sus arcas llenas de oro,que 4 proporcion de sus te-
. soros ostenta el mas brillante lujo en sus hijos, que abunda
.. de ganados, y reboza dealegria en la plenitud de todos los
. bienes de la tierra; mas yo digo mejor: bienaventuradoel
.. pueblo que tiene al Sefior por su Dios * Beatum dizerunt
populum cui hec sunt: beatus populus cujus Dominus Deus -
ejus (1). Los hombres y las riquezas pasan; Dios permane-
ce, y no es licito trocar por todo el oro del mundo la heren-
cia que nos dejd Jesucristo. Mas nd, no esinconciliable la
religion catdlica con los hombres, sino con sus errores, ni
buscando la eterna felicidad de los ciudadanos, les obliga &
olvidar la prosperidad presentede su patria.

Vendran, si, vendréin muchos extrangeros, que pongan en
contribucion & beneficio del pais sus talentos y sus brazos, y
que se estrecharan con nosotros por la unidad de religion, si
profesan la catdlica. Vendran muchos, que depondran sus
errores para adherirse 4 lanuestra, atraidos por los encantos
de la verdad, y por lossecretos resortes de lagracia. Vendréan
muchos, 4 quien es les es indiferente su religion, con tal que
hagan su negocio, porque es muy natural que opiniones me-
ramente humanas cedan al impulso del interes propio. Ven-
drdn muchos,que no echaran de menoslas practicas exteriores
de su culto, de que apenas se ocupan en el lugar de su ori-
gen, y que, 6 sea por moderaciony prudencia,6sea por mira-
miento & lasociedad y sus leyes, respetaran lasdel nuestro.
Pero si vinieren Franc-masones coligados 4 dilatar su sec-
ta, enganchando & losignorantes 6 incavtos, y & minar sor-
damente la fey la meral del Evangelio; si vinieren osa-
dos filosofos y ateistas insolentes 4 insinuaren el vulgo
los principios de la irreligion y materialismo, 6 fanaticos
sectarios 4 corromper la fe del pueblo, y 4 turbar la paz y
union de los cindadanos......el zelo santo de la religion ve-
larh sobre sus maniobras ocultas, ¢ descaradas empresas, y
apoyado de laley del estado que la protege, no renovard, es
verdad, los clandestinos procesos de la antigua inguisicion,

(1) Psalm, 114 v, 15,
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ni la odiosa escena de sus calabozos y-hogueras; pero sf, in-
vocarh la ley y el oficio del primer magistrado para decirles
con no menos firmeza que eficacia,.....Dejadnos en paz, y
abandonad la afortunada tierra, euyos derechos mas sagra-
dos habeis tenido el arrojo de violar......

Tanta ne wvos generis tenul fiducta vestri?

Jam ecelum terramque......

Miscere, et tantas audetis tollere moles !

Maturate fugam, et duleia linguite arva (1).

j Puede haber cosa mas equitativa y prudente?

Tales son las nociones simples y clavas de la legitima in-
tolerancia. Ellas no podrin jamas obscurecerse por los so-
fismas, y se sobrepondrén siempre 4 los denuestos y vitupe-
rios. El congreso no tiene que arrepentirse ni avergonzarse
de haberlas adoptado, y Lima que las ha proclamado 4 la
faz del Universo fia en su invariable adhesion 4 ellas una
parte muy principal de la felicidad futura del Peri, Nada le
importa que se diga por eso, que estd atrazada enla car-
rera delas luces ; por que esti muy lejos de irlas & buscar
en las tinieblas del secticismo filosdfico. Ellano ignora cnan-
to se ha dicho en contra por los falsos filésofos del siglo, sa-
be discernir la sutil falacia de sus sofismas,no se arredra del
furor de sus declamaciones, ni de sus groserasinvectivas, y
se gloria de ser tan anciosa de adquirir las Juces que le fal-
tan, aprovechindose de la antorcha de las ciencias y artes
itiles, comun & todas las naciones, como zelosa de no per-
der las que ha recibido del cielo, por el beneficio inestima-
ble de la religion eatolica que profesa, sin consentir jamas en
retrogradar, para descender luego por la escala de los erro-
res hasta el abismo de la irreligion, y fanatismo filoséfico.

La cuestion es saber, si la religion catolica que sigue, es
la tinica verdadera;desde entonces es evidente, que ella es
y debe ser por su naturaleza intolerante, y que si la preocu-
pacion 6 la pasion no segara @& los mortales, deberia ser la
religion del hombre y del ciudadano en todo el mundo. Pa-
ra predicar, pues, con suceso la tolerancia, seria preciso
empezar primero por demostrarnos la falsedad de la religion
catolica. Mas sin ser un Hércules en el estudio de las Jetras,
no tememos los ataques que siempre se le han hecho, y se
le harén cternamente con las despreciables armas del frau-
de y del sofisma.

(1) Eneid. lib. 1. v. 13a. y siguientes. Eclog. 1. v. 3. La dialefe que
se comete en el Gltimo verso, compuesto con una ligera variacion de
los lugares citados de Virgilio, tiene la autoridad de este insigne poeta

en este eleganté y deseriptivo  verso....ler sunt conali imponere Polia
Dssam. Georg. 1. v, a8. fuera de otros varios ejemplos.
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'NOTAS Y ADICIONES.

Primera,
Pac. 1. Lin. 1. Er sefior poN Jose MaRriA BLANCO AUTOR
DEL MENSAGERO DE LONDRES.

Es muy singular la logica de este sefior en los consejos
que sobre la intolerancia dirige 4 los Hispano-Americanos
en uno de los Mensageros copiado en el Peruano de 9 de
agosto de 1826 nim. 20, Atribuye & la intolerancia la ac-
tual incredulidad de los espafioles, y de muchos americanos
que se han dejado seducir por la lectura del Citador y de
otros libros igualmente impfos y disolutos. Estosucede(dice),
porque la religion del paisno les deja término alguno entre el
comjunto de sus dogmas, y la ineredulidad absoluta. Debie-
ra haber advertido para disenrrir con acierto, gue esta es-
pantosa alternativa no depende precisamente de la voluntad
de los hombres tolerante ¢ intolerante, sino que esta embe-
bida en la naturaleza de las cosas, La verdad es una, y des-
de quealguno se separa de ella, si raciocina sea por si, sea
conforme 4 los libros que le ensefiaron una vez el principio
que conduce & separarse de ella, no es: posible que deje de
descender principalmente por la escala de los errores hasta
el dltimo.

Asi, tanto por los hechos que ministra la historia de la
moderna incredulidad, como por los raciocinios de todas las
sectas, por donde ésta ha ido deslizandose del profestantismo
al dedsmo, deéste al materialismo, y finalmente al pirronis-
mo ¢ ineredulidad absoluia, es una verdad demostrada con
la tiltima evidencia y reconocida aun por los mismos incré-
dulos, gue la pretendida reforma de Lutero y de Calvino,
desechando la autoridad de la iglesia, y adoptando el prin-
cipio de la razon para cenducirse por ella sola en materia
de religion, abrié esta espantosa revolucion del espiritu hu-
mano que al cabo le ha hecho caer en el iiltimo grado de
céguedad en que hoy se halla por la mayor parte; que la
tolerancia universalmente reclamada por todas las sectas
para pensar de Dios y de sus deberes para con él como me-
jor parezca @ cada uno, es el alimento de todos los errores
y la destruccion de toda religion; que la razon abandonada
4 si misma no encuentra limites en fue poder detenevse;
que entre la verdad establecida por mano de Dios, y el
pirronismo absoluto ¢ duda wniversal no hay medio que
pueda fijar por mucho tiempo al espiritu humano; y que to-
doel que se precia de saber raciocinar, es preciso gue sea
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O cristiano catolico, 6 enteramente incrédulo en todo el
rigor de este término, Véase las pruebas de estas verdades
en la X. Carta Peruana.

Luego lejosde ser la tolerancia de las sectas un remedio
de la incredulidad, como piensa el 8r. Blanco, no haria sino
extenderla, fortificarla y hacerla para siempre incorregible
entre nosotros. El corazon del hombre se vé naturalmente
tentado 4 dudar de su propia ereencia, por mas bien funda-
da que sea en si misma, cuando tiene 4 la vista otras diver-
sas, especialmente si llega & persuadirse que los que las pro-
fesan son hombres de talento y de instruccion. De las dis-
pulas ¥ combates entre las diferentes sectas protestantes y
socinianas nacié por la primera vez el deismo en Inglaterra;
y éste despues de haber contado entre sus inventores & se-
cuaces al Lord Herbert Cherburi, 4 Blount, Shastesburi,
Tindal, Morgan, Chubb, Collins Walston y Bolingbroke,
se vi6 presto convertido en ateismo en la pluma de Hobbes
y Taland, y al fin en secticismo en la de David Hume. Lo
mismo sucede el dia de hoy en Inglaterra, donde reina la
tolerancia de todas las sectas, 4 excepcion de la religion ca-
tolica; y lo mismo en los Estados Unidos de América, don-
de se halla establecida la libertad de cultos 6 mejor diré, la
indiferencia de religton, Y 4 vuelta de los hombres sabios
que dice el Sr. Blanco, que halld en Inglaterra, firmemente
persuadidos de que el cristianismo es revelacion de Dios,
y cuyo ejemplo (afiade) que le hizo estudiar con candor y
esmero los libros que defienden su wverdad hasta desvane-
cer sus dudas, y convencerlo de su antiguo error ¢ de su
antertor weredulidad, existen hoy en aguella capital mu-
chisimos incrédulos de todas las naciones, que cuando no
pheden escribir nada por si contra la religion cristiana
4 la sombra de la folerancia inglesa, se contentan 4 lo
menos con traducir al castellano, imprimic y ecircular
los libros mas impios que ha producido la Francia, 4 fin
«de inundar con ellos los nuevos Estados Hispano-Ameri-
canos.

Lo mismo ha sucedido tambien en Francia, donde & mas
de los incrédulos que formaba cada dia el ealvinismo tolera-
o en su seno, no tuvieron los mas de sus nuevos fildsofos
vergiienza de aprovecharse de las lecciones de incredulida
que les daba la tolerante Ingleterra. El primev deista
Rousseau fué discipulo y Plagiario de Tindai y Morgan.

Voltaire en Inglaterra fué donde hizo su sacrilego juramen-
to de destruir la religion de Jesucristo, y del Lord Boling-
broke aprendit & combatirla. Casi todos los materialistas é
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incrédulos de Francia no han sido mas que écos y copiantes
de losingleses, ,

En fin, lo mismo ha sucedido en nuestros dias tanto en
Espafia, como en América, desde que se pudo leer con li-
bertad esa multitud de obras, que ha producido la impiedad
de los ingleses y franceses, por hombres, 6 de quien la cor-
rupeion preparada de su corazon los inclina 4 abrazar una
doctrina que los desembaraza del temor de los dioses, y de
los remordimientos de laconciencia, ¢ de quien la ignoran-
cia de su religion, y de los indestructibles fundamentos de
ella los ha hecho victimas de los sofismas de la incredulidad
y no les ha dejado ver la religion, sino bajo de los colores
falsos, ridiculos 6 atroces, con que la pintan los impios. Los
espafioles é Hispano-Americanos fueron por muchos siglos
intolerantes pero jamas incrédulos  hasta la época presente.
Es menester, pues, buscar la causa de su actoal incredulidad
no en la sntolerancia, sino en la licencia de leer cuantos li-
bros impfios ¢ inmorales se les vienen 4 las manos, sin eri-
tica ni discernimiento, sin haber estudiado antes su religion
¥ lo que es peor, con el preparativo de un corazon, que
abandonado habitualmente 4 las pasiones, jamas ha podi-
do percibir su luz, ni. sentir sus inefables consuelos y dul~
ZUras,

El mismo sefior Blanco habia dejado de hacerse incrédulo
segun conliesa en su escrito, & pesar de la tntolerancia de su
patria, si hubiera hecho lo que al fin hizo para desengafiar-
se de su error. Por ventura jla dntolerancia de su pais le
impedia estudiar mejor su religion antes de determinarse 4
abandonarla? Esto dictaba en todas circunstancias el buen
sentide, y el Sr, Blanco no consentira jamas en decir que la
intolerancia llegd 4 privarle de él por algun tiempa. Es (di-
ce) que la ereencia debe ser fruto del convencimiento, i esto
es lo que la intolerancia impide. El convencimieuto depen-
de del peso de los motivos en que se apoya la reli-
gion cristiana, que es siempre el mismo cualquiera que sea
la opinion que domine en un pais, tolerante ¢ tntolerante.
Todo el que de buena {é y con diligencia la estudia y exa-
mina, como lo hizo el Sr. Blanco (para lo cual noe pueden
faltarle buenos libros donde quiera que esté, si los busca y
solicita) no puede dejar de rendirse 4 la fuerza de sus prue-
bas, que, segun decia Fontenelle, sola ella las tiene enlre
todas las religiones del universo. Sid pesar de esto, su espi-
ritu es tan rebelde, 6, su corazon tan pervertido, que no se
deje penetrar de suluz jque se harda? ;Que se le tolerc en
su incredulidad? Sea en hora buena, con tal que la guarde
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para si mismo. Mas exigin que se le tolere tambien, que en
una sociedad de creyentes comunique 4 ‘otros el contagio
de su incredulidad, @ obre en sentido contrario & la religion
de los demas, seria lo mismo que si un ciego, por no haber
podido recobrar la visla, pretendiese que se le folagrase
echar 4 perderlos ojos de otros para que lampoco viesen, d
si un malvado fanatico, por no haberse podido persua-
dir que el adulterio es un delito, quisiera que se le tolc-
rase abusar de las mugeres agenas.

Mas los hombres que se ven oblicados d segurr @ la mul-
titud en materias religiosas (continua el Sr. Blanco), no
pueden examinarlas con imparcialidad. Y jpor que no?
El eximen es una operacion del entendimiento, y nada hay
mas independiente de toda traba comoesta facultad. ; Que
le importa lo que piense el vulgo de los hombres cuando
trata de descubrir la verdad, que es la que mas le interesa
personalmente? Cuando hubiese creido hallarla, no siem-
pre podra manifestarla & los otros, si la preocupacion domi-
na 4 la multitud. Pero esto solo arguye, que la reserva para
sf por miramiento & no contradecir la creencia piiblica, 6
que carece de valor para sostener la verdad descubierta,
mas de ninguna suerte que le falté imparcialidad en el ex4-
men y pesquiza de ella. Los defensores de la tolerancia:se
contradicen sin pudor. Cvando pretenden, que no se pue-
de obligar al entendimiento & creer una doctrina, alegan su
natural independencia; mas cuando se les dice, que estu-
dien, examinen y pesen los motivos de creerla, como el
medio mas propio de rendir al entendimiento, y vencer su
natural independencia, nos lo representan como dependien-
te de las preocupaciones del vulgo, € incapaz de buscar la
verdad con impareialidad.

La intolerancia (nos dice) produce la hipocresia. Me-
nor mal es ésta, que el escandalo dado 4 los verdaderos
creyentes. Sin ser hipocrita, con tal que sea moderado el
que no ha podido couvencerse de la religion de su patria,
puede conformarse exteriormente con sus précticas exte-
riores para evitar el escandalo, mientras que la estudia y
exsmina mejor, y mientras que, purificande su corazon por
la penitencia, y haciéndose propicio al cielo por la oracion,
obtiene la luz de arriba, que sola puede abrirle los ojos para
conocer la verdad. Sicon todo no puede todavia aprobarla,
le queda franco el arbitrio de que se vali6 el sefior Blanco
para huir de la infolerancia de su pais 4 fin de no hacerse
hipderita...... emigrar & Inglaterra 6 4 otro pais, donde se
toleren todos los errores y todas las sectas. Esto es mas sim-

6
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ple y justo que no pretender, que la sociedad que profesa
una religion mirada por todos como celestial y divina, se
preste 4 todos los antojos y caprichos de un mal creyente,
y le folere la profesion descubierta de una otra creencia, 0
de ninguna. El que no puede acomodarse 4 lash/layes de su
pais, 0 & sus formas politicas y usos civiles los hace asi, sin
que le venga al pensamiento pretender que se le tolere que=
brantarlas. Y jpor que no hara lo mismo el que no puede
conformarse con su religion 2

La religion se hace odiosa por la intolerancia. Asi como
toda verdad es odiosa para aquellos 4 quienes condena. ¥
j perderd por eso sus derechos & dominar ella sola entre los
hombres que han tenido ladicha de conocerla y de seguirla?
Es cierto, que ninguno de estos debe despreciar 4 los que
todavia no la conocen, ni mucho menos aborrecerios ni per-
seguirlos, Esun atributo de la verdad ser dulce, pacifica y
persuasible. Mas 4 su vez el que no la conoce jpor que ha
de concebir un odio emplacable contra ella y contra los que
la profesan, segun dice el sefior Blanco? Si siente que su
creencia particular le envilece 4 los ojos de su propia con-
ciencia en medio de un pueblo que piensa de otro modo, no
tiene mas que dos medios legitimos para salir de este envi-
lecimiento; 6 indagar los motives en que se funda la cree n-
cia pliblica del pais para abrazarla, si al fin se convence, 6
transferir su domicilio 4 otra parte, donde entre otros mu-
chos errores pueda colocar el suyo sin nota, ni envileci-
miento. ’

El gabierno, que priva d los hombres de la libertad de
adorar d Dios segun lo dicta la conciencia de cada uno,
log despoja de uno de los derechos mas nobles de la natura-
leza humana. Este axioma de los folerantistas, que repite
el sefior Blanco, merece especial consideracion. Vamos por
partes.

Primero. Ningun gobierno, 6 poderlegislativo puede pri-
var & los bombres de la libertad de adorar & Dios segun lo
dicta la conciencia de cada uno, bien sea que esta sea
recta ¢ errdnea, mientras que este hombre tribute & Dios
la adoracion, 6 culto que ha escogido en lo tnferior de su
entendimiento y corazon, 6 tambien por ritos exteriores
en el secreto de su casa con los domésticos que sigan la mis-
ma opinion, siempre que evite el escandalo, ¢ seduecion,
Esta es la tiica tolerancia que puede tener la ley, 6 el go-
bierno con los disidentes en punto de religion; y eon ella
debe contentarse el que quiera habitar en medio de un pue-
blo que profesa distinta religion. Pero el poder legislativo
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puede y esta obligado & reconocer y declarar por una le,

auténtica, como religion del estadoy de los ciudadanos,
aquella que el pueblo ha profesado por largos tiempos, que
la aprecia y ama como la tinica verdadera, y de cuya inmu-
dable conservacion ha pronunciado su voluntad general,
Porque si esta voluntad general del pueblo es la ley funda-
mental de los estados libres ; Como puede dejar de procla-
marla el cuerpo legislativo, que no tiene otro derecho al
formar las leyes, sino el de la representacion y poder que
le da el mismo pueblo para expresar y sancionar su propia
voluntad? Este es el caso de todos los nuevos estados de
América con respecto 4 la religion catéliea romana, sin la
menor contradiccion.

Mas despues de esto yo afiado, que el poder legislativo
puede tambien y est4 obligado 4 excluir por una ley la pro-
fesion plblica de cualquiera otra religion distinia de aquella,
porla cual @inica y exclusivamente se ha declarado la gene-
ralidad del pueblo, Lo primero, porque no es 4rbitro 4 se-
pararse una sola linea del voto general de la nacion, 0 pue-
blo: pues su esencial atribucion es la representacion de él,
v la expresion de su voluntad. Lo segundo, porque si esta
religion por la cuoal esti decidido el pueblo, es como entre
nosotros la cafdlica, su cardcter esencial es el de ser into-
lerante, & incompatible con la libertad de cultos, como se
vera luego. Es imposible, pues, adoptarla 6 sancionarla en
un estado sin excluir el ¢jercicio ptiblice de los otros cultos.
De lo contrario, se vendria & admitir en el estado cosas,
que mituamente se contradicen y destruyen. Esto seria lo
mismo que dar 4 un edificio la forma circular, y querer al
mismo tiempo que los puntos de su periféria no disten igual-
mente del centro.

Lo tercero, porque la buena politica debe alejar de los es-
tados (siempre que esto fuere posible) cualquiera culto ex-
trafio 6 supersticioso y no admitir otra religion que la que
esta en el pais reputada por verdadera.: Montesquieu dijo
sabiamente en el Espiritude las Leyes: “1nego que el esta-
,» do estd satisfecho de una religion, seria una ley civil muy
,»acertada la que no sufra el establecimiento de otra.”” Mas
antes de Montesquieu lo habia ensefiado Platon. ¢ En toda
,» repiiblica bien ordenada (dice este eminente filésofo), el
,» primer cuidado ha de ser establecer en su territorio la
s verdadera religion, no upa falsa ni fabulosa, y escoger
»» por cabeza al que haya sido criado en ella, desde su infan-
,» ¢ia, no 4 otro. El verdadero culto es el apoyo de lare-

_,, pliblica (1).” Dije: siempre que fuere esto posible; por-
(1) Plat, lib. 11, de rep. lib, IV. de leg.
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gue en un pais como en la Gran Bretaiia, en los Estados
Unidos, y aun en la Francia, donde est4 introducida ya des-
de tiempos remotos la multlpllcldad de sectas, no seria po-
sible prohibir el tolerantismo sin comprometer el sociego
del estado. Mas todo lo contrario sucede en nuestras Amé-
ricas; donde la religion catdlica romanc es la tnica que
hasta ahora se ha profesado por todos los pueblos, tan an-
tigua como la fundacion de ellos mismos, y tan apreciada, y
guerida, como lo indica su inmoble adhesion a ella, 4 pesar
de las declamaciones, y sofismas de algunos innovadores,

Lo cuvarto, que, supuesta esta aficcion tinica, ¢ este amor
exclusivo al eulto catolico, cualquiera innovacion que 4 este
respecto quisiera introducirse entre nosotros, vendria 4 pro-
ducir forzosamente, mas escindalo, que utilidad, y &4 com-
prometer la tranquilidad, y el drden piblico. Alr.amente
grabada debiera estar en la mente de nuestros legisladores
esta maxima saludable de un publicista generalmente esti-
mado. ' Las grandes mudanzas en un estado (dice) son
,» Operaciones dellcadas llenas de riesgos; y un pueblo de-
,» be ser muy circunspecto en esta materia, y no inclinarse
,» jamas 4 las novedades sin las razones mas urgentes, o sin
,, necesidad (1).” Verdad, que toca el dltimo grado de im-
portancia, cuando es aplicada 4 aquello por lo cual toman
el mayor, y mas ardiente interes posible, asi los individuos.
como las sociedades politicas, & saber, la religion. ;Ojald
que el olvido de esta mdxima no hubiese producido ya los
mas tristes efectos en algun pueblo de Ameérica! Sabemos
que el estado de discordia, y anarquia del desgraciado pue-
blo de san Juan ha sido el resultado de la ley de libertad de
cultos sancionada en Buenos Aires en el articulo” 12 de los
tratados de amistad, comercio y navegacion celebrados en
el gobierno de las Provincias Unidas delRio de la Plata yla
Gran Bretafia. La provincia de Tucuman la ha rechazado
tambien por medio de sus representantes en la sesion de 21
de setiembre de 1825; v es mny claro que semejantes semi-
llas de discordias no pueden dejar de impedir la union efec-
tiva de las provincias que se denominan unidas del Rio de
ia Plata. Asi s, como se vé practicamente realizado el jui-
cioso dictdmen de un escritor del siglo 18 que decia; ““ la
,, uniformidad en el culto es un estado, como el centro en
,, que se unen todos los miembros de él; pero la variedad es
,, una semilla de discordia, que tarde 6 temprano viene 4
,, producirla (2).” Previendo esto misma, ei divino Platon

(1) Vattel, derecho de gentes, lib. 1. cap. 5.
(a) Jamin, pens. teol. cap 2, 0. 39
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nos dejo escrita en sus libros de [as leyes esta saludable ad-
vertencia; ““4 ninguno debe permitirsele tener dioses par-
,, ticulares, ¢ adorur al Dios verdadero, 4 su arhitrio é idea, 0
., hacer nna religion aparte para si.”

Segundo, cuando se dice que la libertad de adorar @
Dios segun lo discte la conciencia de cada uno, esuno de los
derechos mas nobles de la naturaleza hwaana, se habla
inexactamente, 6 por mejor decir, semejante proposicion
se apoya en un error inexcusable, y en una equivocacion
manifiesta. Todo hombre tiene el deber, de seguir la verda-
dera religion, el deber de buscar la verdad y de huir de la
mentira: asi es como debe hablarse para hacerlo en térmi-
nos propios y precisos. La religion no es vn sistema, ni una
filosofia en que cada uno pueda seguir lo que le pareciere,
sino una obligacion esencial, que solo puede llenarse cau-
tivando su entendimiento en obsequio de la palabra de Dios,
desde que ella es conocida por sus propios € impermutables
caractéres. Dios no quiso dejar la religion & merced de la
razon, 6 parecér de los hombres, que entre ellos es tan fa-
cil de extraviarse, y varia otro tanto como sus semblantes.
Y 4 fin de hacerla una sola é inmudable, como lo es por
fuerza la verdad, se dignd €l mismo revelérsenos desde el
principio de los siglos, y explicarnos en la sucesion de ellos
su naturaleza y principales atributos, el culto que debia tri~
butarseles, el origen y remedio de nuestros males, nuestros
deberes, destines y esperanzas, acreditando 4 los que envio
progresivamente & hablarnos en su nombre con hechos de
gue no es posible dudar,y de que solo Dios puede ser el au-
tor, las profesias y, milagros.

Asi, la historia de todos los siglos nos hace ver que la
religion po siguid jamas la progresion de los conocimientos
liumanos, ni de la civilizacion de las paciones: que entre
las mas antiguas de éstas hubo una creencia mas pura y un
culto mas simple, que solo se mantuvo y perfeccions en una
serie de familias, y en el pueblo hebreo que al cabo se formé
de ellas, el que jamas se hizo célebre ni por las ciencias ni
por las artes, ni tavo otros medios naturales. de instruirse
que los otros pueblos; mientras que en todos estos sin excep-
cion alguna, olvidada la tradiccion primitiva, reing la absur-
da religion del politheismo & idolatria. con las précticas
mas abominables, sin que ni su civilizacion siempre erecien-
te, ai la luz - de la filosofia, que brillo en muchos de ellos
por las meditaciones y esfuerzo de sus sabios, hubiesen po-
dido esclarecerlos, ni darles una religion y una moral digna
de Dios. Prueba irrefragable de que ni una, ni otra es in-
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vencion de los hombres, sino obra de la sabiduria divi-

na; y que por consiguiente no es la razon, ni el propio jui-

¢io & conciencia'de cada uno, sino la auforidad comprobada

porla palabra de Dios la que debe dirigir al hombre, y de-

terminarle & abrazar la religion, i no quiere volverse & ex-
- traviar,

Es verdad que el hombre, ltbre por la naturaleza de su
condicion, puede sin duda abrazar segun su alvedrio el agua
d el fuego, la verdad 6 el error; la virtud 6 el vicio; el bien
6 el mal:sin esto no seria capaz del mérito, siguniendo la ver-
dad y el bien, ni llenaria el designio de su autor, que se
propuso en su creacion hacerlo participe de su propia feli-
cidad & titulo de premio. Si abraza por el contrario el er-
ror 0 el mal, no es por un derecho, sino por un extravio de
surazon, y por un abuso de su libertad moral. Luego es
preciso concluir, 6 que no tiene derecho alguno 4 seguir (y
mucho menos descubiertamente) la religion que mejor le
parezca, sino precisa y Ginicamente la verdadera, la que Dios
ha revelado, y se halla testificada por lo que Dios envio a
anunciarla al mundo, y por los que les han sucedido sin in-
terrupcion hasta nuestros dias en la unidad esencial de la
fe, de la moral y del culto, ¢ que con cualquiera creencia
se salva la verdad de la doctrina que Dios ha revelado, vy
con cualquiera culto se le reverencia dignamente, y se le
da el homenage que €l exige de sus criaturas. Mas esta Gl-
tima suposicion es tan absurda, que ni aun concebirla nos es
posible. “ Que? (Dice el sabio autor de los Pensamientos
, Teolégricos) (1) Que? El pagano que adora muchos dioses:
,» €l judio, el cristiano el mahometano que adoran uno
,,solo : el cristiano que desprecia & Mahoma como un
,, embustero : el mahometano que le honra y venera como
»»-el mayor profeta: el judio que ha crucificado & Juesueris-
,» to como un blasfemo : el cristiano que le reconoce por el
,» Mesfas anunciado por los profetas y deseado de las gentes:
,, el deista que niega la revelacion : el judio, el cristiano, y
,» el mahometano que la admiten: el cristiano que adora 4
s+ Jesucristo como & hijo de Dios y consustancial 4 su pa-
., dre : el sociniano que le pone en la clase de las criaturas:
5 todos finalmente ofrecen 4 Dios un culto igualmente agra-
., dable 4 sus ojos? Lejos de nosotros una blasfemia tan horri-
;» ble. El Ser Supremo no puede aprobar cultos que se des-
,» truyen unos & otros. En todo el mundo no hay mas que
., upa religion, asi como no hay mas que un Dios,y solamen-
,» te ésta puede honrar al Ser Supremo,”

(1) Cap.3,n. 171,
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El derecho, pues, de seguir y profesar cada tno Ia reli-
gion de su gusto tan pregonado por los tolerantistas, no es
otra cosa que el abuso de la libertad en punto de religion,
6 la indiferencia respecto & todas, perfectamente semejante
al derecho de matar & un hombre 6 de robarle sus bienes
que en lo moral querria fondar un malvado fanatico, cuando
cree que asi le cuample. No es por consiguiente un despajo
que hace el poder legislativo de los derechos del hombre,
cuando no tolera que 4 lo menos plblicamente se abuse asi
de la libertad con perjuicio de los ciudadanos 6 se muestre
semejante indiferencia y menosprecio 4 la religion que mira
como verdadera y respela el pueblo. En otra nota examina-
rémos, si este figurado derecho inventado por los tolerantis-
tasseaun derechonatural inviolable por los pactos sociales
de una nacion que profesa uniformemente su religion, como
quiere Payne, y econ &€l uno de nuestros piiblicos escritores.

El gobierno de los nuevos estados de América (insiste el
sefior Blanco) que emplea su poder en defensa de la intole-
rancia de laiglesia catélica romana, excedelos limites pro-
pios de su gurisdiccion. La creencia en tal 6 tal sistema re-
ligioso es un acto del entendimiento en gue ningun gobier-
no puede intervenir. Tal gobierno por ejemplo cree que la
tglesia romana no puede errar: uno ¢ mas habitantes de
sus dominios cree lo contrario. ; Ha prometido Dios infa-
libilidad al tal gobierno en esta contienda intelectual 2
i Quien le ha hecho duefio de las opiniones de hombres li-
bres? &e.

Esta argumentacion se apoya toda en falsas suposiciones.
Supone que el poder legislativo, excluyendo el ejercicio
piiblico de otros cultos distintos del catélico, interviene en
los actos del entendimiento peculiares 4 cada hombre, se
atribuye la- infalibilidad en el juicio que pronuncia 4 favor
de la religion catblica romana, é intenta dominar sobre las
opiniones de los hombre. Todo esto es evidentemente falso.
La intolerancia sancionada por las constituciones de Amé-
rica no va hasta penetrar el santuvario del entendimiento
humano, ni dominar sobre las opiniones. Deja 4 cada uno
que piense como quiera en punto de religion, con tal que
no menosprecie la catdlica, ni pretenda ejercer pliblicamen-
te otra distinta, que tal vez se haya hecho para si: dela
misma suerte que cuando promulga unaley puramente civil
6 politica, no indaga si hay alguno que en lo interior de su
pensamiento la repruebe, con tal que ninguno la insulte ex-
teriormente, ni la infrinja por los hechos. Asi se ha practi-
cado y se practica en toda la- América desde la época de su
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independencia. Hay muchos protestantes, y aun incrédulos
entre nosotros. j A quien se le ha perseguido por sus opi-
niones religiosas, 6 se le ha hecho la menor violencia para
que mude de religion? Para sancionar la religion catélica
romana como unica del estado, no es menester tampoco
que el poder legislativo jurgue precisa y directamente que
ella sola es la verdadera entre todas las que profesan otras
naciones y pueblos, ni micho menos que se atribuya la infa-
libilidad de este juicio; bastale saber que el pueblo & quien
representa, y cuyos poderes ejerce en el acto de formar las
leyes, mira como infaliblemente verdadera 4 la religion ca-
tolica romana, y quiere quée ella sola se conserve, y ejerza
plblicamente en su territorio. Este es un juicio de puro he-
cho ne dogmdtice. Si despues juzga tambien, como es natu-
ral,que estareligion que el pueblo exclusivamenteaprueba,es
la que mas le conviene para conservarse en reposo y tranqui-
lidad, y quela permision 6 toleranciade otros cultos vendria
4turbarsela,y al cabod entregarle 6 4 las discordias y gner-
ra civiles, 6 ala indiferencia de religion y ateismo practico,
como lo ha demostrado cumplidamente el autor de la Memo-
ria Politica que precede 4 estas notas, serd un juicio pruden-
tisimo; pero meramente politico, no teolégico, ;Donde esté,
pues, la culpa que se le imputa de querer ingerirse en los
actos del entendimiento, de atribvirse la infalibilidad de sus
juicios, y de pretender dominar las opiniones y conciencias,
que estan fuera del Ambito de su jurisdiccion?

El mismo sefior Blanco observa, que las leyes intoleran-
tes que se han publicado entre los hispano-americanos no
son efecto del convencimiento de los legisladares, que son
hombres ilusirados, sino medio de huir el cuerpo @ una di-
ficuliad que no han tenido valor de mirar carda d cara; 'y
esta es que el pueblo es intolerante, y la mayor parte del
clero lo apadrina en este sentir. Prescindo de que sea exac-
tamente verdadera su observacion, pues es un hecho indu-
dable 4 los que presenciamoes aqui las cosas, que la mayor
parte de esos tlustrados legisladores han estado muy con-
formes con el sentirdel pueblo y del clero, y muy penetra-
dos de. los, gravisimos inconvenientes que necesariamente
produeiria la libertad de cultos; y que los pocos que han si-
do contrariosy & pesar del valor que han tenido de mirar
cara 4 cara esta dificultad, no pudieron menos que ceder
4 ella, ¢ mejor diria, & la fuerza de la razon. Pero 4 lo me-
nos prueba la observacion del sefior Blanco, que en el in-
térvalo de pocas lineas sabe contradecirse, suponiendo, pri-
mero,que los legisladores americanos han estado tan intima-
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mente convencidos de la verdad exclusiva de la religion ca-
télica romana, que han llegado & atribuirse el privilegio
de la infalibilidad de su pronunciamiento & favor de ella, y
el imperio sobre las conciencias; y afirmando luego que los
mismos legisladores han pensado para si de otro modo que
el pueblo, y lejos de estar convencidos, no han hecho mas
que ceder 4 la dificultad que les oponia la multitud patroci-
nada por la mayor parte del clero. Asi es como oscila la ra-
zon de los hombres mas ilustrados, cuando se empefian en
persuadir paradojas.

Otra equivocacion padece tambien el sefior, Blanco. No-
sotros los catdlicos creemos, que la iglesia universal con-
gregada 6 dispersa, pero siempre unida & su cabeza, es de-
cir, 4 la silla de Roma, es enfalible en sus juicios degméti-
cos.  Si el Papa por si solo, ¢ con el clero de Roma loes, 6
no, lo disputan los tedlogos entre si. No era justo, pues,
atribuir 4 nuestros gobiernos la simplicidad, 6 ignorancia de
creer como un dogma de fe lo que no es mas que una opinion,
y mucho menos que diesen & ésta tanta importancia, que
quisiesen entrar en contienda con los que la rechazan, y
obligarlos por fuerza & seguirla. | Ksto me parece extrema-
mente ridiculo !

No contentos los legisladores (dice el sefior Blanco) con
obligar d las generaciones venideras d ser ecatdlicos roma -
nos, los quieren forzar por una ley fundamental ¢ que no
permitan el ejercicio de otra religion alguna. Es tanta la
ceguera de aquel pueblo, (habla del megicano), tanta su in-
Justicia y violencia, que no ha sido posible & ningun hombre
dlustrado el tratar de abrirle los ojos sebre este punto. Ape-
nas puedo ereerlo. No : latimidez de los hombres que saben
mas que el comun, es la infeliz herencia de la intolerancia
espafiola, efecto de su feroz inquisicion, que ha destruido el
valor moral en los que han vivido bajo de suyugo.

Apenas puedo yo creer tampoco, que el sanor Blanco in-
sulte de esta suerte & todo un pueblo, duefio de establecer
sus propias leyes, buenas o malas como Dios le ayudare.
Véamos, si mas bien puede decirse injusta y violenta su
amargufsima censura, y si es mayor la ceguera del sefior
Blanco que la del pueblo megicano, y de los demas de Amé-
rica, que en este punto no difieren de aquel.

Los legisladores hispano-americanos no han preten-
dido obligar 4 las generaciones venideras 4 ser catdlicos
romanos, Ellos han declarado por una ley fundamental,
que la generacior actual quiere serlo y no consiente el, ejer-
cicio puiblico de otra religion, Nada mas. Mas esta ley funs

7
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daniental, como todas las demas, puede variarse despues de
un tiempo ceflalado por las constituciones, & voluntad de
las generaciones venideras, la cual serd entonces una ley,
como lo es hoy Ia voluntad de la presente. Este es el sen-
tir, muy bien fundado, de un sabio americano, (¢l sefior Fi-
nes) citado en la Memoria Politica de Chile. ** Los pode-
,» res representalivos (dice) no son otra cosa que los brga-
,» nos de la voluntad general..... Si disgustadala nacion con
,.stt antiguo culto, se resolviese & cambiarlo, no podrian
,» esos poderes hacer violencia 4 su intencion.”’

Mas, aunque esta variacton de la voluntad de la nacion
sea muy posible, y deba entonces surtir su efecto, estamos.
muy distante de creerla un feliz acaecimiento perala repii-
blica y los ciudadanos, como parece que la considera el aun-
tor de las observaciones sobre los consejos del sefior Blanco
en el Peruano niim. 21; quien despues de haber observado
muy bien gue el antidoto de la incredulidad no puede ser
la tolerancia, segun piensa el sefior Blanco, y reconocido
la imposibilidad de establecerla por ahora 4 eausa de la opi-
nion contraria dominante, reputa d ésta como una de las
habitudes contraidas bajo la tirania, y se consuela con la
esperanza de que el tiempo se encargard dedesarraigarla é
favor de las circunstancias, las luces y la necesidad. No-
solros por el contrario creemos, qgue nuestros hijos y nietos
se aprovecharn del ejemplo que les damo: de firmeza, pa-
ra no dejar amancillar nuestra pura santa, y sincera fe con.
mezcla de opiniones heterodoxas, y que jamas se resolverdn
4 abrigar en su seno la serpiente de infinitas cabezas, que 6
devoraria sus entrafias, 6 aniquilaria su religion. Esperamos
en fin de nuestra posteridad (valiéndonos de la expresion
del apdstol ad Heb.6.) una conducta mejor, y mas cerca-
na % la salud de sus almas, y & la conservacion de su bien-
estar social, aunque le hallamos hablado del poder que tie-
ne de variar, 6 dejar alterar su'religion porla tolerancia pi-
blica de otros cultos. Confidimus autem de vobis,dtlectissimi,
melior a el viciniora saluli, tamelst tta loquimur.

Mas la ¢ntolerancia actual de los pueblos, yaun de los

ue saben mas que el comun jseri porventura una de las
habitudes contraidas bajo dela tirania......una timidez he-
redada de los espafioles, como efecto de su feroz inquisicion,
segun piensa el sefior Blanco, ysu observador Peruano? Ya
el sabio autor de la citada' Memoria Poiftica ha respondido
victoriosamente &/ esta objecion en el parrafo 12. Yo solo
afiadéré, que la timidez que por algun tiempo pudo produ-
cir 6 la tivania & lainquisicion en ¢l 4oimo ‘de los america=-
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nos, esta tan lejos de haber dejado el menor vestigio en sus
corazones, que. parece haberse cambiado en un walor im-
pertérrito. El pueblo, que resolvid. constantemente sacudir
el yugo de la opresion, cuando todavia tenia levantada so-
bre sus cabezas la espada cruel é inexorable de sus opreso-
res, auxiliada de los calabozos y hogueras del llamado San-
to Oficio jtemeria algo despues de haber roto 4 aquella, y
proscripto & estas para siempre ? Pero e:te pueblo herdico y
valiente, es al mismo tiempo cuerdo y moderado : €l sabe
poner limites al amor de la libertad, y guardar el medio
que igualmente lo aleje: de los extremos. Condena como
exceso detestable la feroz intolerancia ejercida por la ingui-
sicion y los espaiioles; mas huye de abrir las puertas de la
irreligion, 6 4 la discordia civil, convidando con templos, y
provocando 4 prosélitos de un culto y opiniones que no
existen en el pais. Teme, es verdad, los resultados de la
tolerancia absoluta y libertad de cultos; mas este temor na-
da tiene de supersticioso, ni fanitico: es justo, racional y
digno de elogio 4 jnicio de todo hombre imparcial.

0! Jamas permita el cielo que algun pueblo de América
aprenda el valor moral de los fildsofos inerédulos, y espi-
ritus fuertes de Europa, que no es otra cosa, sino atreverse
4 negar 4 Dios, 4 hollar su divina palabra, 2 burlarse de la
religion como si fuera una necia supersticion, 6 4 sacudir,
por lo menos, la autoridad de la iglesia, para interpretar ca-
da uno 4 su arbitriolas Santas Escrituras, y adoptar la secta
i1 opinion que mas le acomode, sin cuidarse si es la creen-
cia en que debe obrar su salud eterna conforme 4 la volun-
tad inmudable. de Dios. Si este es el valor moral que el
sefior Blanco echa de menos en nosotros, €l no puede ser
otra cosa que la fuerzade corazon para resistir 4 Dios v 4
su ley, muy distinto del valor fisico llamase natural, 6 so-
brenatural, y sea obra del temperamento, de la reflexion 6
de la gracia, que es la de resislic 4 la prepotencia injusta y
violenta de los hombres, 6 deluchar con la ley adversa de la
naturaleza y los elementos. No es ciertamente la inguisi-
cion, ni la_tirania de los espafioles, la.que ha destruido en
nosotros el valor moral, tomade en la acepcion sobredicha,
sino la razon que es de Lodos los tiempos, y que de acuer-
do con la religion nes persuade, que es un insensato, y que
4.sf solo se hace todo el daiio,el que 4 Dios resiste. Mas con-
fiese elsefior Blanco que ni una ni otra ha podido arrancar-
nos el valor natural, que tan poderosamente se ha desen-
vuelto en nuestra gloriosa transformacion politica, con ad-
miracion de &l mismo y del universo entere.



52

i Bs posible (prosigue el sefior Blanco) que los hombres
sean tan ciegos que guieran enmendar la plana al autor y
Juez supremo’ del mundo ? Estamos viendo que Dios ha per-
mitido y permite las religiones mas absurdas sin hacer
violencia d los que la profesan; que al publicar la religion
verdadera no lo hizo por fuerza sino por medio de la humal-
dad y sufrimiento de sus apdstoles; y no obstante esto jto-
davia se hacen leyes constitucionales contrarias d este plan
de ln Providencia? Jesucristo nos dice gue no tratemos de
arrancar la cizafia que ha crecido con el trigo.

No era de esperar que nuestro consejero de la tolerancia
se valiese de tan despreciables sofismas. En todo este dis-
curso no hace otra cosa, que disparar tiros al aire, y jamas
al blanco. Yo hago solo tres preguntas al sefior Blanco, que
al instante descubren la impertinencia de sus objeciones.
1. Estamos viendo que Dios ha permitido los delitos mas
atroces, los asesinatos, los robos, &c., sin hacer violencia 4
los que los cometen. Pregunto: los legisladores que no los
toleran en la sociedad y establecen severas penas contra ellos,
ison por ventora hombres tan ciegos que quieran enmendar
la plana al autory juez supremo del mundo? 2. ; Donde es-
tdn las leyes constitucionales de alguno de los estados li-
bres de América que por la fuerza obliguen 4 los protestan-
tes € incrédulos que hay dentro de ellos &4 profesar la reli-
gion catolica romana ? 8. j Enque estado libre de América
ha erecido ya la cizafla con ¢l lrigo, es decir, se halla ya
establecida la diversidad de religiones y de sectas junta-
mente con la catolica ? Luego, si elsefior Blanco no se atre-
ve & responder afirmativamente 4 alguna de estas tres cues-
tiones, y 4 probar su afirmacion, es preciso que confiese,
que ni los legisladores que no toleran las reliziones absur-
das tratan de enmendar la plana al autor y juez supremo
del munde, ni contrarian al plan que se propuso Jesucristo
al publicar la verdadera religion por si ¥ sus apdstoles sin
emplear la fuerza, ni tienen que arrancar la cizafia, que des-
de luego quiere el seior Blanco hacer que nazca con el
‘trigo, pero que por fortuna aun no ha nacido y estd to-
davia lejos de haber crecido con él en nuestros paises.

; Tergiversar4 el sefior Blanco dieiéndonos, que las opi-
niones religiosas, por absurdas que sean, no pueden compa-
rarse 4 los delitos, porque son errores del entendimiento, y
no vicios de la voluntad? Pero 4/ mas de que esto no libra
de falsedad el principio sobre que discurre y por el que
quiere persuadirnos que las leyes humanas deben tolerar to-
do el mal que Dios permite en este mundoj 4 mas de que lg
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seria muy dificil probar que los errores, 4 lo menos de las sec-
tas del cristianismo, no seap efecto del orgullo, de la obstina-~
cion y del espiritu de sedicion y desobediencia 4 la autoridad
irrecusable de la iglesia: lo Gnico que podria concluirse de
la disparidad que alegase 4 favor de lasopiniones religiosas,
es que se dejen impunes, y que se permita que cada cual
piense como quiera en punto de religion, pero no que se
tolere el escindalo de un culto piblico reprobado por la
religion uniforme del pais, el proselitismo que le es consi-
guiente, la jactancia de los sectarios, y el imponderable mal
en que todo esto debe venir & parar cual es, 6 la divergen-
cia de opinion entre los ciudadanos, los 6dios miituos, y dis-
cordias civiles, 6 la indiferencia de religion y el ateismo.
El error, 6 desatino de un loco es tambien inculpable; sin
embargo, si él puede ser dafioso a los habitantes, no se io-
lera en las calles, y se le encierra.

j Replicara que una ley fundamental que obliga 4 profe-
sar exclusivamente la religion catdlica romana, hace fuerza
4 los que le prefieran otra? Pero reflexione, que ninguna
constitucion amerieana obliga 4 profesar exelusivamente la
religion cat6lica romana, sino 4 los ciudadanos de la repii-
blica, por cuya voluntad general reconocida y declarada por
el 6rgano de susrepresentantes se haestablecido la ley fun-
damental de la religion del estado, y que despues de pro-
mulgada,se comprometieron & guardaria por un solemne ju-
ramento, Repugna que haya fuerza en un acto, en que ha
intervenido la voluntad libre de todos, antecedente y con-
siguiente. Si la hay, serd respecto de unos pocos ciudada-
nos que hayan disentido de la voluntad general; mas seme-
jante fuerza es inevitable en todos los pactos sociales, en
que siempre prevalece el ¥olo de la mayor y mas sana par-
te de los que han convenido en asociarse, y es la base de
todas y de cada una de las leyes fundamentales de la socie-
dad. El ciudadano que no pudo conformarse con la volun-
tad de todos, si al cabo no quiere reducirse al voto comun
de la sociedad, le queda franca la puerta para salir de ella,
y conservar su natural libertad. Este Gltimo partido fué el
que tomo el persa Otan, por no haber querido conformarse
con el sistema de monarquia, y eleccion de Dario Hystas-
pes para gobernarla, en que habian convenido los demas
principes de Persia, segun refiere Herodoto. (Hist. lib.

Si se habla de los exirangeros, que no se han incorpora-
do en la repiblica por la libre aceptacion de sus pactos so-
ciales, 6 leyes fundamentales, tan lejos estd de que alguna
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constitucion americana les obligue por la fuerza 4 profesar
‘la religion catdlica romana, que 4 sabiendas de que siguen
las opiniones de otras sectas, se les acoge liberalmente en
el territorio de los estados, no se les inquieta por su creen-
cia, ni por los ritos exteriores que quieran practicaren loin-
terior de sus moradas; pero tampoco se les ponen templos,
niseles conceden capillas para que ejerzan piiblicamente sus
cultos. ; Hay en esto la menor fuerza?

iResponderd en fin que el gue digere que en las nuevas
reptblicas de Américano sehallan mas que catélicos roma-
nog, no solo se engana sino que se burla? No nos engaiia-
mos, ni menos pretendemos burlarnos. Sabemos que hay
muchos extrangeros, que no son catdlicos romanos; y nos
dolemos al ver que hay no muy pocos americanos, que en-
gaffados por el Citador, Volney, y otros libros impfos y obs-
eenos, si no se han vuelto del todo incrédulos, se hallana
lo menos dudosos y vacilantes en su fé, y entre tanto se en-
tregan con desenfreno al desahogo de sus pasiones, como
si no la tuvieran. Este desbrden lo pondera el sefior Blan-
¢o en su escrito, y con mucha razon. Pero jconcluirémos
de aqui que ya ha erecido entre nosotros la cizaiia con el
trigo, y gue es preciso por eso tolerar las sectas de los unos
v Ia incredulidad de los otros? No por cierto. Ninguna de
las sectas extrangeras ha podido hasta ahora desenvolver ni
propagar con libertad su ponzofia, Ningun americano, que
sepamos, se ha vuelto luterano, calvinista, anglicano, pres-
biteriano, &c. La incredulidad de algunos de ellos se aca-
bard tan luego, cemo yuieran instruirse en su religion, y
corregir sus costumbres, Entre tanto, ui el sefior Blanco ni
nadie puede aprobar gue se publique un edicto de toleran-
cia, para que el que guiera pueda ser incrédulo, 6 no tener
religion ni moral alguna, Luego no puede decirse que ha
crecido ya la cizafia de las sectas con el trigo del catolicis-
mo, ni estamos en el caso de arrancar aquella, sino en el de
excusar que se siembre por la tolerancia y libertad de cul-
tos p/blicos; en el de impedir la introduccion y libre circu-
facion de los libros que atacan, 6 vilipendian la religion cris-
tiana y ia moral del Evangelio; y en el de persuadir @
nuestros americanos, que dando de mano 4 los libretes des-
preciables del Citador y de los otros incrédulos, se dediquen
4 estudiar mejor su religion, y & depurar el gusto moral por
la prictica de sus santos preceptos 4 fin de senlir su precio
y dignidad. .

Se vé.se tolera la incredulidad en América (afiade el se-
for Blauco ), pero que un protestante, que cree en Jesucris-
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to y sus santos Evangelios, y se emplea con todo ardor en
cumplir suz preceplos, tenga una pobre capilla, en que reu-
narse con los de su opinion, ; que horror! ; Esto no puede
permaitir la iglesia!

8i hablamos de la dglesia, es cierto que ella no puede
permitir otra fe ni otro cultoque el suyo: la intoleranciare-
ligiosa es de la misma esencia de la iglesia. El sefior Fi-
nes en la nota & sobre las garantias de Daunou, sin embar-
go de inclinarse 4 la tolerancia civil en caso de ser ésta el
inico medio que tuviese el estado politico para llegar & su
fin, prueba por el cardcter propio de la verdadera iglesia,
que ella debe ser necesariamente intolerante. ,, La iglesia
. (dice) es una sociedad de fieles reunidos para la profesion
.. de una misma fe, la practica de unos mismos sacramentos,
. yla sumision 4 los pastores legitimos, Luego no puede
.. contar en su gremio al que es de olra creencia, ni admitirlo
.. 4 las mismas practicas de religion, Serd el primer cuida-
.. do de los pastores, sign‘endo el encargo de Jesucristo, ve-.
., lar sobre su rebafio, esto es, Jos fieles; separar de él 4 los
.. lobos y falsos profetas, mantever la unidad de la fe, y no
. dejar que la cizaiia se mezcle con el buen grano: Esta es
.. la suma de lo que nos enseiia la escritura sagrada sobre
.. este punto. jPuede haber una intolerancia ni mas justa,
.. bi mas sefialada por el espiritu del cristianismo 2 ”’

.. Esta fué la conducta de los apdstoles, y el eamino que
.. dejaron trillado para su imitacion. 8in que en la iglesia
.. hubiese un poder espiritual de establecer leyes,y aplicar
.. benas del mismo género jcomo era posible que esos pas-
.. tores establecidos por Jesucristo llenasen con fruto el mi-
.. misterio 4 que los destinaba ? Asi (ué, que desde los tiem-
.« pos primitivos privaron 4 los cristianos refractarios de los
. bienes espirituales, de que gozaban los fieles observado-
..resde la doctrina, y sumisos 4 su autoridad.”

«« En cousecuencia del mismo principio y del mismo en-
., cargo. preciso era que esos pastores se hallasen auntoriza-
.. dos para condenar todo lo que fuese contrario 4 la doctri-
.. na canonizada por la misma iglesia. Separar de su seno
. las serpientes, y dejar difundido su veneno, hubiera sido
. lo mismo que dejar mezclada la cizaha con el buen gra-
. 0o, y llenar & medias su ministerio.”

.« Dos cosas requiere ¢l antor de las garantias para que
« pueda censurarse una opinion: unsimbolo 6 cuerpo: de
« doctrina piiblica, y un tribunal legitimamente constitui-
. do. Nada mas justo. Sin ese cuerpo de doctrina, las de-
. cisiones corren el riesgo de ser 0 falsas 6 arbitrarias : y sin
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_ese tribunal, cualquiera otro censor carecia de garantia,
.. para que no se le mirase como injusto invasor. Yo me
.. valgo de estos mismos principios para asentar que las doc-
.. trinas contrarias & la ensefianza catolica estan sujetas &
.. una censura, muchas veces amarga @ sus autores, pero
.. siempre saludable 4 los fieles.”

.. i Un simbolo & cuerpo dedoctrina! Y jque comunidad
.. de las heterodoxas puede vanagloriarse de tener uno ni
.. mas puro, ni mas santo, ni mas anténtico que el dela igle-
.. sia catglica? No eseste el lugar de convencerlo. Conten-
.. témosnos con producir aqui lo que decia Tertuliano: @ no-
.. sofros no nos es permitido(decia), ensefiar nada de nues-
.. tra propia eleccion, ni recibir lo que otro ha forjado de
.. supropio discurso. Tenemos por autores d los apdstoles
.. del Senor: aun ellos mismos nada han imaginado de
.. 8u propio fondo, sino que finalmente han transmitido d las
.. naciones la doctrina que recibieron de Jesucristo. De
.. aqui concluimos nosotros que la doctrina de la iglesia es
.. divina, santa é inmutable.”

.. Descendamos al punto del tribunal. Hemos visto ya
.. que los pastores, 4 quienes Jesucristo encomendd el cui-
.. dado de su iglesia, fueron autorizades por €l mismo para
.. condenar todo lo que estuviese en oposicion de la verdad.
.. Sin esto, una doctriza revelada, que humilla la razon, y
.. una moral severa siempre en lucha con las pasiones, no
.. hubiesen podido subsistir, Siel autor lo niega, ne me em-
.. pefiaré en convencerlo; pero si, en deducir de estos datos :
.. primero, que halléndose la iglesia catolica en la firme
.. persuasion de su certeza, debe creerse con derecho para
.. sacar de esle mismo simbolo sus decisiones, y para creer
.. que el juicio, que les opone 4 los errores que condena, no
.: es el suyo propio, sino el del divino autor que se lo reve-
.. lo. Segundo, que no menos debe tambien creerse con de-
.. recho para oponer sus decisiones 4 los que alteran la doc-
.. trina recibida, y se esfuerzan 4 inducir a los fieles en error.
.. Tanto mas debe en ellos ser firme este concepto, cuanto
. viven asegurados que porun privilegio de este mismo Se-
.. ior, que los hizo depositarios de su doetrina, quedd no
.. uno solo, sino el cuerpo entero de pastores 6 juntos 6 dis-
.. persos & cubierto de todo error.?

.. Yo no alcanzo como es que no ignorando el autor de
.. las garantias toda esta sublime teoria de la iglesia cat6-
.. lica, pueda formarle su proceso por el capitnlo de su into-
12 lerancia. Sies porque cree, que todo es ilusion y engafio,
.. esto no basta sin haberla convencido primero, que la co-



87

.. nocia y procedia de mala fe. Por lo demas, vivir persua-
.« dido, yue cuando la iglesia levanta el brazo de su censura,
.. obra en fuerza de su convencimiento, y argiiirla de indis-
. trecion, es prelender que sea criminal, porque rehusa el
.« crimen; es preteander que bajo el titulo de protectriz de
. los dogmas catdlicos, solo encierra una virtud timida, dé-
. bil y vacilante; en fin es pretender que se ponga en con-
.« lradiccion de sus mismos prineipios,”

Me he delenido en transcribir este trozo todo entero, por-
que no es posible justificar mejor en pocas, precisas y cla—
ras palabras la énfolerancia religiosa de laiglesia, y las ne-
cesarias consecuencias que de ¢lla dimana: objeto uno y
otro incesante de los tiros de los mal-creyentes y tolerantis-
tas desde Bayle hasta Dounou. Mas entre éstos no falta
quien, dando un paso atras para herir luego con mas fuerza,
diga: toca pues Gnicamente @ la iglesta zelar la pureza de
la doctrina catdlica,y ser intolerante, censurando y eonde-
nando d ln que le sea opuesta y d sus autores. Pero jpor
qué ha de entremeferseen esto el gobierno civil, que de nada
de esto puede ni debe yuzgar,y de euyo resorte es solo cwidar
de lasalud y prosperidad temporal del estado? Es gyrccs’.su
pues quesea tolerante, y sin esto no puede haber libertad.

De un otro modo es y debe ser intolerante el gobierno ci-
vil, que la iglesia, coma se dijo poco antes, La iglesia lo
es, juzgando y condenando la doctrina opuesta & la catdlica
y excluyendo de su seno y de la participacion de sus bienes
espirituales 4 los antores del error, si se obstinan en él: lo
«cual ella sola puede hacerlo, porque como acabamons de ver,
tiene una regla cierta de sus juicios, que es el simbolo, o
cuerpo de doctrina revelada por su divino autor, y una ju-
rasdceion o tribunal, que le es dado exclusivamente por el
mismo para pronunciar sus juicios sobre la verdad, 6 false-
dad de la doctrina sin peligro de engafio 6 de error. Nada de
esto tiene el gobierno civil, y en nada de esto puede por esc
entrometerse. Maspuede muy bien juzgar el poder legisla-
tivo, si la nacion a quien represeuta, quiere exclusivamente
conservar la religion catdlica que ha recibido de sus mayo-
res (que esun punto de puro hecho) para sancionar por una
ley suvoluntad. Puede juzgar si laintroduccion de otras re-
ligiones y seclas, y su libre 6 piiblica profesion expoudria
con el tiempo 4 peligro la salud y prosperidad temporal
del estado, que es una discusion meramente politica, y de
su resorte. Puede en fuerza de la ley establecida el poder
ejecutivo negarse & franyuear templos y capillas para juntag
¢ congregaciones religiosas de los que disienten de lafe ¢8.

8
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tolica, y despedir del estado & los que con palabras, accio-
nes, O escritos atacan ¢ se burlan de las practicas de esta, &
4 los que tratan de atraer 4 sus sectas por la seduccion, el
interes 1 otro medio & los catdlicos. De este modo jpor
qué no puede ser intolerante? jExcede por ventura nada
de esto las atribuciones de uno y otro poder, legislativo ¢
ejecutivo?

No habr4 entonces libertad de conciencia, porque la na-
¢ion no necesita de ella para si, ni la quiere. No habrd li-
bertad de cullos traidos de afuera por los extrangeros, por-
que la misma nacion los detesta, y no quiere que con ellos
se venga & insnltar su religion, y & mancillar la pureza de
su fé. No babrd libertad de errar y de extraviarse impu-
nemente, que no es un don de Dios ni un derecho natural
del hombre, como deliran nuestros folerantistas, sino el
estipendio del orgullo, de la presuncion del espiritu huma-
no, y de la corrupcion de su corazon; pero reposard en paz
cada ciudadano & la sombra de su vifia 6 higuera, despues
de haberse reunido todos 4 tributar un cnlto sincero y uni-
forme al Ser Supremo; y ninguno habra & quien inquiete el
temor de ver algun dia sus hogares tefiidos con la ‘sangre de
sus parientes, amigos y conciudadanos por los ddios, discor-
dias y persecusiones que, & pesar de los edictos de tolerancia,
engendra la division de creencia y de cultos.

Pero volvamos 4 la objecion del sefior Blanco contra la
intolerancia civil del protesianiismo en medio de la tole-
rancia de la tncredulidad, de que acusa la Ameérica, y
4 sus legisladores. Este sefior al hacerla, olvida sin duda
que hay una tolerancia de mero hecho,y otra legal. La pri-
mera, siendo de un hecho contrario a la ley, excluye el con-
sentimiento de la autoridad; su conducta es reservada y i~
mida, su existencia precaria, y solo se mantiene y dura mien-
tras que subsisten las causas que impiden corregirel desdr-
den 0 escandalo tolerado. Mas la segunda, se apoya en la
ley © edicto, gue ordena  la autoridad tolerar el mal; éste
por consiguiente levanta la frente sin rubor, se establece li-
bremente, obra y progresa en razon de su seguridad é ilimi-
tacion de tiempo. El calvinismo de Francia antes y despues
de la revocacion del edicto de Nantes por Luis XIV pasé
por esta doble especie de tolerancia. El divoreio volunta-
rio por leves causas suele tolerarse tambien entre nosotros
del primer modo; mas en Roma hubo tiempo en que fué
tolerado del segundo, es decir, por las leyés (1), Asi, hizo
este desdrden tal progreso, que las mugeres tlustres (decia

{1) L. 60. 8. 1.1, 61, L, 6a, D. de don. int. vir, et uxor.
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Séneca, lib. 111, de benef. 16) cuentan sus aiios, no por el
niimero de cinsules, sino de sus maridos; se divorcian para
casarse, y se casan para divoerciarse.

Si se ve pues, y si se tolera la incredulidad en la Améri-
ca, N0 es porque tenga enfre nosotros salvo conducto, A
nadie le ha ocurrido hasta ahora pedir un edicto de toleran-
cia para ser incrédalo, como el gne quisiera el sefior Blanco
que se concediera por los legisladores americanos & favor de
sus protestantes. Los mas encubren su incredulidad por oo
incurrir en el horror 0 menosprecio piblico. Esta peste nos
ha venido por la maltitud de libros anti-religiosos & inmo-
rales, que vertidos al castellano ha derramado la Inglaterra
en todos los puntes de América. En el estado del Perii, el
gobierno condend desde los primeros dias de su indepen-
dencia los libros obscenos con |Aminas 0 sin ellas, como con-
trarios & la moral piblica y 4 la educacion de la juventud,
bajo la pena de ser quemados por mano del verdugo, y de
la multa de dos mil pesos. Bajo de las mismas penas prohibio
despues por decretode 3 de Agosto de 1825 la libre intro-
duccion de libros empios que atacan la religion del estado,
se burlan de ella y siembran méximas subversivas del orden
social, como inconciliables con la proteccion y respeto, que
la tiene solemnemente prometidos la ley fundamental de la
constitucion en el articulo 9. Esto prueba, que entre noso-
tros la incredulidad no tiene el menor apoyo, que la ley ha
tratado de quitar el pAbuio y causasde ella, y que si se man~
tiene es porque la injuria de los tiempos no ha permitido ha-
cer efectivas las medidas saludables, que creyo ser las inicas
que podia dictar para extinguirla. i

;Por qué, pues, aumentar este mal por ahora inevitable,
autorizando tambien 4 los protestantes por una ley ¢ edicto
de telerancia como lo desea el sefior Blanco, para que ven-
gan 4 diseminar libremente sus errores, de cuyo mituo cou-
flicto, variedad é inconstancia ha tenido su origen la incre-
dulidad? ;En qué vendria 4 parar la humilde propuesta de
tener una pobre capilla en que reunirse con los de su opi-
nion? Muy pronto querrian ensancharla y construir tem-
plos espaciosos, en que dar acogida 4 los mnchos ignoran-
tes d incautos que se habrian dejado engafiar por el especio-
so atractivo, que despues del sefior Blanco les encarecerian,
de que creen en Jesucristo y sus Evangelios, es decir, en
las opiniones que cada secta por su antojo, ¢ espfiritu priva-
do quiere hallar en los Evangelios, y de que se emplean con
ardor en cumplir sus preceptos, menes el esencialisimo
de obedecer 4 la iglesia, Gnica depositaria 6 intérprete por
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Jesucristo de la divina palabra, de cuyo verdadero sentido
depende, no solo la verdad de los dogmas, sino tambien el
espiritu y justa extension de los preceptos,

i Quien estudia la religion en Espafia y en los pueblos
que hablan su lengua, sine los clérigos? Pregunta el sefior
Blanco. Aun estos tienen que estudiarle por libros escolds-
ticos que los dejan por lo comun en la ignorancia de sus
verdaderos fundamentos De aqui es que tanto clérigos, co-
mo seglares, st son hombres de entendimiento no timido,
apenas leen un libro frances anti-religioso, cuando »enun-
cian en scereto loda creencia.

Es caracter propio de la ignorancia, no ser timida, sine
atrevida. He aqui reconocida y confesada por el mismo se-
fior Blanco la causa de haber caido muchos espafioles y
americanos en la incredulidad, desde que empesaron 4 leer
los libros franceses anti-religiosos...... la ignorancia de los
verdaderos fundamentos de s religion. j Para que buscar
otra? ; Paia que echarle la culpa 4 la intolerancia, que
por el contrario les prohibia leer semejantes libros con tan-
ta mayor razon, cuanto que ella procedia sobre el coneci-
miento de que la falta de instruccion solida, que ha sido tan
comun en Espalia y América, los exponia al peligro de no
poder desembarazarse de los sofismas, lazos y embustes de
la impiedad ? Mas no crea por eso el sefior Blanco que to-
dos los clerigos yseglares que hablan la lengua espafiola ha-
yan estado condenados 4 estudiar sureligion unicamente por
libros escoldsticos, & ignoren sus verdaderes fundamen-
tos. A mas de losapologistas antiguos, no nos son desconoci-
dos los Leland, los Lyttelton, los Seed, los Beattie, los West,
de que tal vez se aprovechd el sefior Blanco en Inglaterra
para instruirse § convencerse de su religion, ni macho menos
los Bossuet, los Pascal, Bergier, Guence, de Luc, Gerard,&¢.

Dice en fin el sefior Blanco: tanto el pueblo, como el cle-
ro de los estados hispano-americanos han mostrado su
amor d la libertad...... Mas la libertad debe empezar por
la parte mas noble del hombre que es la razon. Dios
no manda en el Evangelio que séamos inlolerantes....., Me
persuado que las constituciones hubteran podidoe echar los
cimientos del estado sin mezclar esta arena movedizda, que
tarde 6 temprano ha de hacer bambolear el edif.cio entero.

La libertad, aun la civil y politica, tiene limites; y la que
los traspasa (dice Ciceron, republicano él mismo y amanti-
simo de la libertad, lib, 1. de rep. XLiV) vieue & parar lue-
go para los pueblos y para los individuos eninlolerableser-
vidumbre. Nimia Libertas ot populis et privatis in nimiam
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servitutem cadit. Mucho menos puede salvar los limites que
la religionimpone 4 la razon humanpa. La verdadera relig on
os revelada por Dios, delante de quien el entendimento
mas elevado y comprensivo es un nifio que debe oir y some-
‘ terse con docilidad 4 la palabra infalible de un serinfinita-
‘ mente inteligente, La razon por sié sola no puede descubrir
: las verdades mas esenciales, de donde depende toda la eco
| nomia de la adoracion, del culto, de la expiacion y =antifi-
cacion del hombre, ni los medios propios de desempefiar to-
dos sus deberes para con Dios, consigo mismo y los otros. El
estéril-€ infructuoso ensayo de todos los pueblos y filbsofos
de la antigiiedad, de los gue entre mil ebhsurdas pricticas de
los primeros, é innumerables delirios especulativos de log
segundos. los que de estos tuvieron unainteligencia massana
y despejada sclo acertaron f divisar de lejos algunas vis-
lumbres,de las verdades, cuya absoluta necesidad por otra
parte conocian, es un perfecto desengafio de la impotencia
de |la razon. Esta solo puede ser libre, aunque siempre cuer-
da y contenida, para indagar cual es esa palibra de Dios
por donde debe conducirse, y enal la soctedad, 4 quian hizo
depositaria de ella, y confis su verdaderainteligencia y sen-
tido, sin lo cual el libro e contiene esta divina palabra, le-
josdefijar4 los creyentesen la unidad esencial de la fe, solo
serviria de dividitlos y extraviarlos. Mas desde que por
sus propios, evidentes & im;ermutables caractéres hubiese
discernido una y otra, la razon no tiene mas derechos que
ejercer, y debe en silencio dejarse guiar por la fe.
Exhdrtenos, pues, el sefior Blanco & alzar el vaelo del
ingénio 6 de la razon en las ciencias naturales y politicas,
y en las artes & industrias humanas que son de su jurisdie-
cion; pero no nos convide & sallar lus barreras que Dios ha
puesto 4 nuestro entendimiento, hasta querer gue sacuda el.
yugo de la autoridad, para entregurse por sf mismo 4 son-
dear sus misterios, y formarse su religion, 0 hasta persuadir-
se que esto mismo sea licito & los demas, & pretexto de la
sublimidad y nobleza de nuestra razon. Esta nunca se re-
monta y engrandece mas, como cuando se sobrepone 4 si,
misma para aprender de Dios por el érgano de su iglesia
verdades altisimas y 4 un mismo tiempo rignisimas de con-
suelos, que por s 110 habia podido sospechar y mucho me-
nos aleanzar ni comprender; 6 como cuando aumenta svp
visla naturalmente corta con el telescopio de la fe, v
con este auxilio contempla en el mas perfeclto reposo
de su razon al 8er infinito, y se deja penetrar de la elaridad
del cielo. La libertad de la razon debe acabar donde em:
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pieza la fe divina, porque en punto de religion, aquella so-
lo serviria de extraviarle y sepultarle en las tinieblas del
error 6 de las dudas, mientras que ésta la esclarece, la ase-
gura v perfecciona.

i Nos manda Dios en el Evangelto que séamos inioleran-
tea? 8i por intolerante se entiende el que aborrece 4 los
que tienen otra creencia, 6 los inquieta y persigne por sola
esta causa, es verdad,que el Evangelio, lejos de mandarnos
la intolerancia, nos la prohibe expresamente. En este sen-
tido. puede decirse que el cristianismo es la mas folerante
de las religiones; porque ninguna hay que mande tan rigo- -
rosamente la caridad universal, es decir, para con todos
los hombres de cualquiera nacion 6 religion que sean. Mas
esta caridad para con sus personas, no puede ni debe per-
Judicar los intereses de la verdad, ni ir hasta tolerar que el
error con que se han abrazado, tenga descubiertamente cul-
to, templos y altares con ultraje de la verdadera religion,
con escindalo de sus creyentes, y con peligro manifiesto
de producir tarde ¢ temprano la division y discordia erntre
los ciudadanos, los alborotos y rebeliones contra la antori-
dad, de que la historia de otros paisés tas’eranres nos dé
tantos y tan espantosos ejemplos.

Toda la escritura santa nos enseiia 4 no comunicar con
las obras de los impfos; 4 precavernos del fermento, es de-
cir, de la doctrina de los fariseos y falsos profetas; 4 no fiar-
nos de los lobos, aungue se vistan con piel de ovejas; 'a evi-
tar 4 todo herege incorregible como subversor de la fe y
paz cristiana; 4 huir de los seductores, cuyo caricler esse-
gun la instruccion comun, que todos los apostoles habian
dejado & las iglesias, testificada por 8, Judas en su epistola
canénica v.19. separarse ellos mismo del cuerpo de la igle-
sia. Ella nos prohibe llevar un mismo yugo con los infieles,
porque la'luz (dice) no puede asociarse con les tibieblas,
ni Cristo con Belial, ni el creyente con el que no cree,y dl-
timamente nos manda mirar como un pagano al que no oye,
ni obedece 4 la iglesia. Es pues un deber,segun el evange-
lio y las escrituras, huir y separarse de los hereges y mal-
creyentes, para que no nos perviertan, y hagan pen!er la
uriion y la paz. ; Como puede pues un pueblo catéiico fole-
rar, que en medio de sus hogares venga de afuera 4 desple-
garse 4 vista de todos el signo de contradiccion d4sufe, y 4
arrojarse en su seno la ‘manzana de la discordia religiosa y
civil?

De lo dicho seinfiere, que no es posible echar cimiento
mas s6lido 4 un eéstado que ¢l de'la pledra firmé, unida, € in-
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movil de la religion catélica romana. La introduccion y lo~
lerancia de lus sectas, si, seria mezclarle arena movedisa,
puesto.que alguna de ellas jamas ha podido estar-acorde con
sigo misma, ni unirse entre si una con otra, ni mucho menos
hay argamasa con que pueda consolidarse 4 la catdlica. Asi
es que cada una se fande y desliza & cada paso, como la are-
na, segun ¢l capricho de la opinion siempre inquieta é in-
constante, que 4 todas anima y dirige. Sobre tal fundamen-
to el edificio del estado no podria menos gue bambolear por
mil partes y al fin desplomarse con estrépito. La htstormlo
compruaeba. |
Cese, pues, el sefior Blanco de tomar tanto empefio en
abrirnos los ojos. Harto abiertos los tenemos para no dejar-
nos sorprender por los antiguos y conocidos sofismas del
tolerantismo, que dicho sefior no hace mas que reproducir y
aplicar contra las constituciones de América.

Pota 2.

Pac. 1. LiN, 22 y 816, HABRAN PERECIDO EN ASESINA-
TOS, GUERRAS, SUPLICIOS Y EXPULSIONES COMO VEIN-
TICINCO MILLONES DE HABITANTES POR MOTIVOS Y -
ODIOSIDADES RELIGIOSAS.

La consecuencia, que el autor saca de este calenlo de des-
gracias, (sea cual fuere su exactitud) & que & lo menos sir-
vio de ocasion 6 pretexto la religion en los estados donde
habia mezcla de cullos, y por consiguiente folerancia de
alguno 6 de alguuos de ellos, es tan imparecial, como natoral
¢ irrefragable. Porque prescindiendo de culpar 4 esta o &
la otra religion en particuler, y mirando solo 4 los hechos,
@ su crecido nimero, y 4 su contante € invariable repeti-
cion siempre que existid la causa, 6 la ocasion y pretexto,
infiere legitimamente, que su influencia produciri en todos
tiempos y lugares los mismos efectos, sin que pueda impedir-
los ningun edicto que apoye la tolerancia; y que por tanto
debe conservarse entre nosotros la uniformidad de religion
sin consentir en que se le mezcle otra.

No asi Voltaire, quien por un traves inconcebible de es-
piritu que ha sabido transmitir 4 los filosofos tolerantistas,
recuerda continuamente y aun exagera 10s mismos hechos
para exigir la folerancia, como si éstafuera posible de con-
servarse por largo tiempo, donde hay mezcla ¢ diversidad
de cultos, 6 como si ella pudiera atajar el curso necesario de
las pasiones violentas, & que provoca la divergencia de opi-
niones religiosas. Y lo que todavia es peor, abandonéindose
al odio insensato del cristiantsmo, de que se hallaba devora-
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do, se atreve & culpar 4 este solo de haber sacrificado por
su infolerancia como diez millones de hombres desde Jesu-
cristo hasla nosoires: asienta sin pudor, que lu espantesa
cadena, cass perpetua de guerras de religion por catorce
stglss, que alll eslabona, sole se ha visto entie los cristianos;
ningun pucblo (afiade), @ excepcion de ellvs, ha derramado
una gola de sangre por argumentos de teologia: y al fin
concluye que los cristianos por su intolerancia han sido
monsiruos cien veces mas akominables que todos los secta-
rios juntos de las otras religiones. ((Cuestiones sobrela en-
ciclopedia. Atheismo, Sect. 4.) Esta cruel invectiva ha sido
repetida mil veces por sus discipulos, y se rvepite hoy por
nuesiros folerantistas con un aire de triunfo tan imaginario
como ridicuio.

Sin querer ahora articular contra la suputacion, que hace
de guerras y malanzas; béstanos, para poner en eclaro la
atroz calumnia, que quiere sostener con ella, considerar: lo
primero, que no so'o el cristianismo, si tambien foda reli-
gion; sea la que fuere, con tal que sea sincera, es infolerante
4 lo menos cuando e le contradice, 6 ultraje y mucho mas
cuando el partido, 6 secta que contra ella se levanta, co-
mienza los atentados y violencias, como casi siempre ha su-
-cedido. Seguudo, que es falso que la cansa de las matauzas
v wuerras entre los eristianos haya sido un motivo de reli-
gion. Tercero que es aun muchyn mas falso, que los cris-
tianos sean los 4nicos pueblos que se hayan degollado por
este molivo, 6 bajo de este pretexto,

1. Es imposible mirar con interes, 6 respeto un ohjeto, y
dejar que se le contradiga 6 uitraje. Todos los pueblos
antiguos barbaros, griegos, romanos, todos los modernos,
han tenido una religion pablica y ban obligado & los par-
ticulares 4 respetarla, y &4 couformarse con ella; ban casti-
gado 6 vengads los insultos que se le han hecho, La his-
toria lo comprueba por unaserie de doctrivas y de hechos
uniformes. Lo mismosucede aun cou las opinzones politicas;
el interes que los hombres toman por ellas, los obliga 4 ser
intolerantes de los que las contradicen, 0 menosprecian,
; Que diseordias, proscripeiones, matanzas y guerras civiles
no ha cansado la divergencia de tales opiniones entre los
cindadanos ? Helvecio decia en su libro del Espiritu: ” hay
.. pocos.hombres que si pudieran no empleasen 0s tormentos
., bara hacer adoplar 4 todos sus opiniones....En general so-

.lo somos deudores de su moderacion 4 la impotencia en
.. que se vende prevalecer por la fuerza,”
_Este filosofo no hizo mas que pintar su propio caracler y
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el de sus consortes siempre determinado & ir hasta los ul-
timos excesos por asegurar, 6 dilatar el reyno de sus opi-
niones. No hay sistema filésofico de incredulidad que no sea
intolerante, ni hay filosofos incrédulo que no sea solo mode-
rado por impotencia. El deismo nos ha dicho por baca
de Diderot, euando escribia sus Pensamientos Filosificos ;
« cuando alguno anuacia al pueblo un dogma que contradi-
« cela religion dominante...asi justificard su mision por mi-
« lagros, el gobierno tiene derecho 4 tratarle con rigor, y
« €l pueblo 4 gritar erucifige! Por la de J. J. Rousseau
« en su Carta V. de la Montafia...los ridiculos que ultra-
« jan, las impiedades groseras, las blasfemias contra la re-
. ligion, son dignas de castigo...por que en este caso no scs
« lo se ataca la religion, sino & los que la profesan, se les
« insulta, y tienen derecho 4 darse por sentidos.” El Ateis-
mo & su vez usa de represalias, y ha predicado que , el in-
. teresdel género humano exige que se derribe el idolo de la
.. divinidad, cuya idea y nombre solo, son propios para lle-
« par al universe de matanzas y de locuras: que todo dog-
ma es un gérmen de discordia y de crimenes echado
« entre los hombres: que la razon irritada de los males
. que la creencia de un Dios ha causado 4 las hombres, de-

be empenarse en ahogar esta nocion fatal, y que el que

llegara & conseguirlo seria el amigo del género humano.”’
Sist. de la nat... De Uhomme ). Segun estos principios de
cruel y feroz intolerancia, desde el instante en que el Ateis-
mo salio de su impotencia por la anarquia y revolucion fran-
cesa, hizo correr torrentes dc sangre inocenle, y la guillo-
tina de los jocabinos afeistas destruyo en pocos meses mas
de cien mil hombres. Luego no es solo el cristianismo. el
infolerante, ni el solo ha sido ocasion de matanzas; lo es, y
las ha producido toda religion, toda secta, toda opinion,
que se ha atribuido alguna importancia.

Para saber 4 quien ha de culparse en las matanzas y guer-
ras de religion, la equidad pedia indagar primero quien ha
dado mérito 4 ellas, La historia de todos los cismas y he-
regias nos hace ver en los gefes y sectarios de ellas otros
tantos perturbadores de la pliblica tranquilidad, y crueles
enemigos de sus concindadanos pacificos que se mantenian
fieles 4 la antigua creencia y sumisos 4 sus legitimos pasto-
res. ; Habria sido preciso, que el gobierno se mantuviese en
inaccion viendo arder el estado con el fuego encendido por
los sediciosos, y dejase impunes 4 los rebeldes que tomaban
las armas para resistirle ? 6 que los catdlicos se dejasen de-
gollar, 6 despojar de todos sus derechos y bienes sin la me-

9
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nor oposicion? ; Como es posible condenar la ejecucion de
las leyes por parte del primero, y la defensa propia por la
de los'segundos? ; Hay quien ignore los atentados, violen-
gias v furores de los arrianos, de los donatistas, de los al-
bigenses, de Lutero, de Calvino, de Zwinglio, Henrique
VIHI? Bayle mismo,abogado acerrimo de la tolerancia, deci-
de que es preciso reprimir 4 los facciosos, y castigar 4 todos
los que turban el reposo piblico, cualquiera que haya sido
su conciencia. (Comment. Philos. II. part, c. 6. y 9,

El cuadro de los crimenes cometidos en las guerras de
religion que nos ponen por delante, es ciertamente horrible ;
pero &l no prueba mas que el de las guerras civiles. Lo que
de alli se sigue Gnicamente es que estos son dos azotes de-
plorables; mas que atendiendo 4 los vértigos que la huma-
nidad suele padecer, es difieil que estas dos desgracias no
sucedan de tiempo en tiempo, como la peste, la hambre, las
inundaciones, la esterilidad. Buena leccion sin duda, prin-
cipalmente para los hereges y cisméticos, puesto que ellos
son los que comienzan la guerra. Si Arrio, Manes, Donato,
Juan Hus, Lutero, Calvino, ete. hubiesen previsto los de-
sastres, que sus delirios debian causar en el universo, quiza
se habrian estremecido, y condenado al silencio.

La intolerancia (mos dicen) ex sobre todo el vicio dela
iglesia cat6lica ; y proviene.de que ella excluye de la salud
d todos aguellos que no le rinden obediencia, La madzxima
de los que fuera de la iglesia no hay salvacion, es el prin-
cipio de todas las disenciones, por que no es posible resol-
verse @ vivir en paz con personas que se creen condenadas.

La iglesia catolica excluye tambien de la salud 4 todos los
pecadores obstinados & impenitentes, y estd persuadido de
que, si no se convierten, serin condenados..Sin embargo
jamas ha decidido que era preciso hacerles la guerra, Con-
vencida de que ella sola es la que profesa la verdadera reli-
gion, cree por consiguiente que todos los que se apurtan de
ella y 1a desconocen estén fuera del camino de la salvd. Los
protestantes, los judios, los mahometanos piensan del mismo
modo.

Como la religion no parece de importancia & nuestros
tolerantistas, ellos imaginan que Dios es del mismo pare-
cer ; que todo el que tiene virtudes morales llena los debe-
res de la sociedad y humanidad, y ser& recompensado en el
cielo. Antes de Jesucristo (nos dicen) habia hombres y
habia moral. Stcrates, Platon, Tito, Trajano, Marco Au-
relio han ‘merecido mejor la felicidad eterna, que los gantos
d quienes la iglesia cristiana rinde culto.
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Mas no toca & los filésofos, ni 4 nosotros colocar en el
cielo 4 quien bien nos parezca. Jesucristo es el que ha
decidido que los que creyeren en el Evangelio serdn salvos,
y el que no creyere, serd condenado. (Mare, cap. 16). Esta
Jeencierva la fidelidad 4 los preceptos del evangelio, por
consiguiente las wvirtudes y buenas obras. Jesueristo lo
declara asi expresamente. (Math. cap.25). He aqui dos' ¢on-
diciones que es preciso no separar. Ni los hereges, € incré-
dulos, & quienes falta la verdadera fe, ni los malos catolicos
a quienes faltan las buenas obras, serdin participes de las
promesas del Evangelio. Ningun ministro de éste ensefid 4
nuestros pueblos que se podria ser justo y santo sin mas
auwxilio que el culto externo; ni condeno & delito el no creer
en falsos milagros y suspercherias. Los del Evangelio, y
los que aprueba la iglesia despues de un maduro eximen,
no lo son. Mucho menos di6 por lecciones la desenvoltura
por una parte y log cilicios por otra. Esta esuna calumnia.
Si hombres ignorantes de la religion que profesaban, y cie-
08 con sus pasiones, querian unir @ Cristo con Belial para
acallar de algun modo los gritos de su eonciencia, no es res-
ponsable la iglesia ni la doctrina catdlica de su condueta y
errores. En todas’las religiones y sectas ha habido y hay
hombres supersticiosos, ignorantes y fanaticos.

Antes de Jesucristo hubo una moral: Dios la habia gra-
vado en el corazon de los hombres. Mas éstos, olvidando
la revelacion primitiva, cuya tradicion solo se conservd por
un beneficio particular del Cielo en la familia y posteri-
dad de Abraham, habian desconocido al nice Dios criador
del universo y se habian entregado 4 todos los excesos de
la pluralidad de Dioses y delaidolatria. La moral entonces
fué depravada por el ejemplo de unos Dioses cargados de
crimenes, 4 quienes fué preciso dar un culto abominable y
opuesto 4 las leyes sacrosantas de la naturaleza; y lo que
es mas, fué tambien, 6 atacada, ¢ desfigurada por innume-
rables delirios de los fildsofos. Los de nuestro siglo no se-
rian mas instruidos, si Jesueristo no nos hubiese esclarecido
porsu Evangélio. Cuando por otra parte fuese evidente,
que algunos de los paganos hubiesen tenido todas las virtu-
des morales (lo que no es) serian todavia condenables por
no haber dado algun culto 4 Dios, y haber aprobado y prac-
ticado la idolatria. S. Pablo ensefia que 4 lo menos los mas
instruidos ban sido #newcusables (Ad. Rom. 1). No nos per-
tenece juzgar hasta que punto puedan ser excusados los otros
por defecto de conocimiento 0 exceso de estupidez: este
juicio es del resorte de Dios.
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El dinico medio de evitar las disensiones y las guerras
niftfuas (prosiguen los tolerant.stas) es tolerar indiferente-
mente todas las religiones: socinianos, judios, turcos,paga-
nos todos sin excepcion deben ser tolerados. Muchas reli-
giones pueden muy bien adenirse entresi, siendo tolerantes.
Esto es evidente por el ejemplo. del paganismo, y hoy de los
Estados Unidos de América, cuya tolerancia no daia d la
sociedad.

i En qué sentido deben ser tolerantes las diferentes sectas
para avenirse bien entre si? ; Deben serlo hasta el caso, en
que si una de ellas se ve insultada, 6 atacada no deba que-
jarse, ni defenderse, ni implorar el brazo del gobierno?
Esta jurisprudencia es absurda, y no hay secta que se resuel-
va 4 seguirla. ; Deben ser Zolerantes en el sentido de que
ninguna de ellas deba ser inquieta, zelosa, turbalenta, ni
buscar la ocasion de hacer ruido, y de irritar 4 las otras ?
Asi deberfa ser segun la moral de!l Evangelio; mas esto es
lo que jamés observaran, & lo menos por mucho tiempo, los
socinianos, los judios, les turcos, los paganos, los cristianos
mezclados entre si. Una de dos: 0 todas estas sectas deben
concederse mutuamente la verdad de su creencia, y la cer-
tidumbre de su salud, que es lo mismo que decir que ningu-
na de ellas debe hacer masaprecio de sufé y de sus leyes
que de las de sus rivales, lo que es imposible, por que esta
seria la incredulidad absoluta: 6 es preciso que tarde 0 tem-
prano los principios contradictorios de su creencia y de sus
feves:las hagan chocar entre si. A menos que el gobierno
sea afeo, tendrzi predilecciones, y esto solo basta para hacer
que nazca entre elias la guerra.

La pretendida tolerancia del paganiemo es falsamente
alegada. Los paganos toleraban las diferentes especies de
politeismo y de' idolatria, por que todas se reducian 4 up
mismo sistema pero jamas toleraron 4 los magos, judios, ni
cristianos, por que estas tres religiones sostenian a unidad de
Dios. Los cristianos, aunque desde su origen apacibles, su-
misos 4 todas las Jeyes civiles, fieles & todos los deberes de
cindadanos, fueron perseguidos.

El finico ejemplo que puede citarse de tolerancic de mu-
chas sectas es el de los Estados Unidos de América. De ella
hablarémosen otra nota, Entre tanto obsevo, que ella sola
ha podido sostenerse hasta ahora (sin que tengames cancion
-alguna de lo que sera en adelante )& favor del ateismo poli-
trco que profesarel gobierno general de larepabliea,injurio-
sa # Dios; ysolo adaptable 4 sus peculiares circunstancias.

Bayle, que pedia la_toleranciz de todas las religiones,
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exccptuaba de ella 4 los ateos. Sin embargo el mismo Bayle
sostuvo en otra obra, que los afess podian ser igualmente
virtuosos ¥ buenos ciudadanos, que los creyentes, Sus disci-
pulos han raciocinado mas consiguientemente;y la tolerancia
del ateismo es hoy un dogma sagrado entre los filésofos.
No alcanzo como algunos de los nuestros le abjuran, para
escribir que nodebe tolerarse elafeismo en los Nuevos Esta-
dos de América. Ellos contradicen los principios generales
de donde parten para predicarnos la telerancia. Sin embar-
go debemos agradecerles esta inconcecuencia: 4 favor de
ella no tendrémos ya que tolerar 4 unos monstruos, que de
su parte no loleran & vinguno de los creyentes, y siempre
que pueden los exterminan, como & enemigos de la humani--
dad,

Todos los hombres (instan nuestros adversarios ) no pue-
den tener las mismas ideas, la misma creencia, el mismo
- culto, y como toda religion anspira el proselytismo y la in-

tolerancia, como acabais de reconocer, es imposible que deje
de ser un gérmen de division. Por otra parte, aquellos que
profesan diferentes religiones, no son tgualmente capaces
ser mansos, indulgentes, y moderados. Luego es tmposi-
ble que los unos 0 los otrosne dejen exaltar su zelo hasta
el exceso. Luego para cortar de raiz las disensiones y guer-
ras de religion, no queda mas que un solo remedio : éste es
la indiferencia en punto de religion,

Excelente remedio j el ateismo ! é1 es peor que el mal.
Eslo es, como si se.nos digera: todos los pueblos no pueden
tener la misma lengua, ni las mismas leyes, oi las mismas
costumbres. Y como por otra parte cada pueblo se apasiona
por las suyas y menosprecia las otras, es imposible que deje
de resultarun gérmen de division. He aqui lo que kizo injus-
tos 4 los griegos y romanos con los pueblos que Illamahan
bdarbaros, y lo que mantiene 4 todas las naciones en estado
de guerra. Luzgo es preciso extinguir la adherion 4 lasleyes
y costumbres!.... El patriotismo de los griegos y romanos
( como dice un encyelopedista), fué un verdadero fanatismo,
que los hizo perturbadores del reposo de todas las naciones :
y ha sido tambien el prinecipio de muchas injusticias de otros
republicanos. Luego es preciso destruir el patriotismo, 0 es-
tablecer en todos los puebloslaindiferencia para con la
patria!

8ino es posible dar4a todos los hombres la misma religion
j lo serd por ventura hacerlos & todos ateos 6 indiferentes
Los mismos filosofos nos dicen que el ateismo no es para el
comun de los hombres, y que todo el que admite un Dios’
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debe ser intolerante, Luego el gérmen de division, contra
el cual declaman, es indestructible. ; Por qué es imposible
dar 4 todos los hombres la misma religion P or que no to-
dos se ponen en razon, y esta es la causa por que no pue-
den convenirse en nada, ¥ pregunto ; el ateismo les daré
npa mayor dosis de razon ? ; Como es que la indiferencia
de religion hasta shora no ba pedido concordar entre sf &
los mismos fil6sofos, puesto que unos son deistas, otros mate-
rialisias, otros scépticos? Hs cien veces mas absurdo querer
que reine una enfermedad general y uniforme, que pensar
en dar d todos una salnd universal.

Concluyamos mas bien ( contrayéndonos 4 nosotros ) que
supuesto que el cielo nos ha hecho el incomparable benefi-
cio de darnos una sola y uniforme religion; no siendo posi-
ble por otra parte que entre muchas religiones dentro de
un estado, deje de desenvolverse el gérmen de division, que
produce las disensiones y guerra miituas, segun encarecen
los mismos folerantistas; si queremos gozar de una paz so-
lida y duradera, debemos excluir de nuestro suelo toda re-
ligion & secta, 6 el piiblico ejercicio ‘de ella.

2°. Es falso que la causa de las matanzas y guerras entre
los cristianos haya sido un motivo de religion. La verdade-
ra causa de toda guerra es la pasion natural al hombre de
dominar,de subyogar 4 sus semejantes y deshacerse de aque-
llos que le resisten, Este empetio de una parte, de otra la
impacienciade sufrirel yugo, y el deseode la venganza han
armado & los pueblos unos contra otros desde la creacion, ¥
produciran el mismo efecto mas 6 menos hasta el fin del
mundo. Si un pueblo que queria destruir 4 otro, si una nacion
dividida en dos partidos, que se temian mituamente, han
alegado el molivo de religion para venir 4 las manos, tam-
poco han dejado de pretextiar al mismo tiempo el derecho
natural, la justa defensa, la seguridad piblica, &c. j Por
qué atribuir todo al primer motivo, sin traer 4 consideracion
los otros ? Proceder de este modo es un rasgo de fanatismo
Jilosdfico. Todo hombre mira su religion como una prope-
dad. Esperar persuadirle, que sea menos ardiente en defen-
derla que las otras, es lisonjearse de poder inspirar el ateis-
mo & todos los hombres. ,

Despues de estas observaciones generales, recorramos
brevemente las causasde las matanzas y guerras, cuya lista
forma Voltaire. El motivo que resolvié & los judios 4 reve -
larse contra los romanocs, fué laimpaciencia del durisimo yu-
2o que les habian impuesto, y el deseo de sacudirlo, Por
que este motivo los incling ha hallar enlas profesias un sen-
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i tido que no tenian, es decir, la promesa del imperio del mun-

; do,segun refiere el historiador Josefo j harémos a sureligion
-~ responsable de mas de un millon de judios que perecieron

' en el sitio de Jerusalem, 4 masde los que fueron extérmina-
dos en tiempo del emperador Adriano?

Segun nuestros adversarios, no fué el zelo de la religion,
sino la politica la que empefio 4 los emperadores romanos
4 matar 4 los cristianos por 300 afios: de suerte que en su
opinion la intolerancia y persecucion que ejercieron los prin-
cipes paganos, vino siempre de la polftica, mientras que la
- - de los soberanoscristianos vino del exceso de religion! j Pue-~
de darse parcialidad mas inverosimil, é injusta?

El motivo que armbd & los arrianes contra los catélicos
~ fué el deseo de invadir las iglesias, las rentas, la autoridad
- del clero,y de hacerse duefios de todo. Por cierto que no
habian aprendido en el Evangelio esta noble ambicion! Los
catélicos de su parte no tenian necesidad del Evangelio para
echar de ver que les era permitido resistir y defenderse. _

i Que pasion animaba 4 los donatistas y circunceliones *
Ellos pretendian restablecer la igualdad entre los hombres ;
mas el medio que empleaban erarobarlos y saquearlos. Nos
parece que sin consultar el zelo de la religion hacia bien ei
~ gobierno de exterminar 4 estos bandidos.

- Los que persiguieron en Espafia 4 los priscilianistas eran
. movidosde enemistadesy rivalidades particulares: ellos abu-
* saron de la ambicion del tirano Maximo, que habia conde-
~ nado 4 muerte 4 estos hereges, porapoderarse de sus bienes.
~  Tan lejos estd de que la religion fuese el motivode esta
. persecucion, que los obispos excomulgaron & los persegui-
- dores,
- Cuando los borgofiones, los godos los wandales inficiona-
dos del arriantsmo entraron en la Europa y costasde Africa
. 4 sangre y fuego, no hacian mas que seguir su inclinacion al
- robo y matanza, que los habia estimulado 4 salir de sus sel-
. vas. Cuando hubieran sido judios, paganos 6 ateos, no ha-
~ brian sido menos feroces.
. En el siglo X1I fué preciso tomar las armas contralos albi-
. genses por sus traiciones, por sus perfidias y sus perjurios,
" que no daban lugar 4 lener la menor seguridad con ellos.
. El mismo Voltaire (en las cuestiones sobre la encyclopedia,
* art. Avifion ) dice  quela causa de la cruzada contra los
., albigenses fué la ansia de apoderarse de los despojos de
., Raymundo Conde de Tolosa, y el pretexto su heregia y
~ . la de sus vasallos. He aqui pues matanzas inspiradas, nc
"« por la religion, sino por la codicia.”
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Lutero era un furioso que en el libro de la libertad cris-
iiana habia decidido, que el cristiano no esta sujeto & algun
hombre, y declamaba fuertemente contra los legisladores y
soberanos: de aqui se signié Inego la guerra sangrienta de
los anabaptistas, Citado por el Papa, le amenazd que com-
pareceria 4 la frente de 20 mil hombres de & nié y 5 mil de
4 caballo: levanto luego armas contra el emperador, hizo
arder la Alemania con la guerra de los {uteranos, y comu-
nico el incendio hasta las regiones del Norte. Rifio con su
discipulo Carlostadio, le jurd un odio eterno, y de esta rup-
tura se siguio luego la guerra de los sacramentarios. Por
ventura jlos soberanos estaban obligados 4 dejar obrar 4
estos sediciosos, y los pueblos calélicos 4 dejarse degollar
como carneros?

. El Evangelio (decia Lutero) ha causado siempre tur-
.. bacion, es menestes sangre para establecerlo.” Zwinglio
ponia esta moral en practica: Calvino animaba 4 sus discipn-
los del mismo espiritu. ; Eran tales apostoles dignos de ser
tolerados ? ; .

Brantome (en sus memorias ) Grocio ( en el Apéndice
del Anticristo) Voltaire mismo ( en sus ensayos sobre la
historia general )J. J. Rousseau (en la carta ¢ M. de Beau-
mont ) David Hume (en la historia dela Casa de Tudor)
testigos todos 0 juecesirrecusables, nos han mostrado las ver-
daderas cansas de Jas turbaciones y matanzas sucedidas en
Francia, Holanda, Inglaterra, Escecia, é Irlanda. Vodos
ellos convienen en que los pretendidos abusos de la iglesia
catdlica no fueron la verdadera razon que dié origen al pro-
testantismo, ni la religion el motive de las persecuciones y
guerras llamadas de religion, sino por ona parte el furor y
violencias de los reformadores, el espiritu de sedicion y re-
belion que los animaba contra los soberanes, su resistencia
4 la autoridad civil ; porotrael zelo del emperadory de los
reyes por conservar ¢ restablecer el reposo del estado y de
sus stibditos ; algunas veces las intrigas de la corte, y los in-
tereses de los grandes;y especialmente en Inglaterra, el
desenfreno de costumbres de Enrique VIII, su ambicion, su
codicia, su tirania. Los hechos hablan, y no dejan lugar &
la duda. Luego no fué el motivo de tantas desgracias el zelo
perseguidor inspirado por la religion, y por el clero.

El autor del cuadre de los santos, juez harto imparcial en
nuestra causa, piensa del mismo modo. ., No fué la razon
.. (dice ) niel amor de la verdad, ni el deseo de procurar
. €l bien estarde los pueblos quien guib 4 los apdstoles de Iy
.. reforma, sino mas bien la vamidad de distinguirse, la
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.. oslentacion de sus nuevas ideas 6 delirios, el descontento,
_. la envidia & los gefes del clero dominante, el prurito de
.. combatir sus opiniones, de desacreditarle, de dafiarle, y
.. de dominar en su lugar. Ved aqui cuales fueron en todos
.. tiempos los verdaderos moviles de los heresiarcas y de
. los gefes de secta entre los eristianos. ”” El lo prueba por
los furores de Lutero, por las crueldades de Calvino, por los
golpes de tirania de Henrique VIIL,

La inquisicion, ctyas matanzas en forma juridica detesta
con razon Voltaire, fué obra de la politica y despotismo de
los reyes. ., No se vib jamas (dice el papa Ganganelli
.. en la Carta XCI. que entre otras se le atribuye ) que
.. Roma se entregase al barbaro placer de hacer quemar &
.. los ciudadanos que no tenianfe, 0 4 gienes se habian es-
.. capado algunas palabras contra ella. Jesuecristo expirando
.. en lacruz, lejos de exterminar 4 los que blasfeman con-
.. tra él, solicita de suPadre que los perdone. Paler ignos-
(. ce tllis,”” Uuna religion que 4 las méiximas constantes de
mansedumbre y caridad, afiade tales ejemplos de misericor-
dia é indulgencia ; podré ser responsable del fanatismo que
desconoce su espiritu, 0 de la cruel y sanguinaria politica
que no teme hollar todos sus preceptos? Un escritor célebre
( Mr. Linguet en sus annales politicos ) sostiene que la in-
quisicton. fué inventada y establecida por los legos, y que
ella perdic en manos de los eclesiasticos una parte de su
crueldad.

Cuando Voltaire dice que doce millones de indios fueron
ejecutados con el crucifijo en la mano, sabia bien que esta
era una impostura. Los bdrbaros espafioles que devastaron
la América, eran animados, no por la religion, sino por la
sed del oro, per laambicion por los zelos del mando, y aca-
baron por degollarse los unos 4 losotros. Los Toribios Mo-
grovejos, los Solanos, los Beltranes, los Acostas, y otros
muchos varones apostdlicos que han predicado el Evangelio
en nuestras tierras, fueron el modelo de la caridad, del de-
sinteres y de todas las virtudes cristianas,

Aun es mas ridiculo alegar los cismas por la Silla de Ro-
ma, las guerras de los papas contra los papas, de los obispos
contra los obispos, las culpas de algunos pontifices, que par-
ticipaban del contagio y corrupcion desu siglo, ; Que parte
pudo tener en nada de esto el zelo de la religion, vi ver-
dadero, ni falso ? :

A lo menos no se puede negar (nosdicen) que el fana-
tismo, @ el falso zelo de religion fué el que inflamé los ce- -
rebros ardientes de Lutero, y Calvino, y de sus seclarios,y

10
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en general de todos los hereges : de alli el origen de tantas
muertes y desgracias!

En igual grado se ve encendido el fanatismo en los ce-
rebros de Voltaire y de los demas fil6sofos incrédulos, que no
tienen religion alguna. Luego no es la religion la que altera
el cerebro y exalta las pasiones, sino el temperamento y or-
ganizacion de cada uno. ; No hallamos el mismo lenguage, el
mismo furor, los mismos principios en los escritos de nuestros
Jilosofos, en que los libros de Lutero y de Calvino ? Sus dis-
cipulos ;no hicieron iguales y aunmayores males en el tiem-
pode larevolucion francesa? j Nohan triunfado y triunfan to-
davia de la caida futura del erisitanismo, como los reformado-
res se lisongeaban con la esperanza del aniquilamiento pré-
ximo del papismo? ;Qué diferencia hay entre estas palabras
furiosas de Voltaire: los eristianos son monstruos abomina-~
bles,y los gritos tumultuosos;conque resonaron los anfiteatros
por 300 afios: entregad los cristianos 4 las bestias? Cristia-
nos ad leonem! Tert. Por cierto que no es la religion la que ha
dado este tono 4 su cerébro, ni les ha inflamado asi la bilis!

Enfin nos dicen: si no hubiera religion sobre la tierra,
habria un pretexto de menos para encender las pasiones.
Convengo en ello: de la misma suerte que, si no hubiera
propiedad, vi leyes, ni autoridad, ni opiniones,lgs hombres
no podrian tampoco disputarse sus posesiones, sus derechos,
sus trones, sus sistémas: es decir en otros términos, que si
los hombres fueran bruios, no estarian animados los unos
contra los otros por las pasiones de la humanidad, sino solo
por las de la animalidad. ;Sublime filosofia!

i Por qué nuestros filosofos al mismo tiempo que calculan
y voeiferan tanto las matanzas por causa de religion, nes
aplauden con entusiasmo las costumbres de la China, don-
de la crueldad de los padres hace perecer todos los afios, por
cuenta hecha, mas de 30000 nifios? ;P or qué nodeclaman con
igual furor contra la barbarie de los romanos, que dejaban
morir de hambre 6 de enfermedad todos los afios un mayor
niimero de esclavos? jPor qué ilevan 4 bien el libertinage
de las cortes, y entre otras lade Paris, que impide cadaafio
en que nazcan mas de 6 mil nifios? Si conservan todaviaal-
gun sentimiento de equidad jpor qué no traen & considera-
cion y calculan la multitud de nifios, que en cada afio se
salvan de la muerte en las casas de huerfanos, y por los
cuidados que 4 favor de ellos inspira 4los padres la idea del
bautismo? ;Por qué olvidan los hospitales de toda especie,
ylos esméros de la caridad cristiana, desconocidos & las
naciones infieles, que triplan y cuadruplan el nimero de hom-
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bres, que sin esto habrian perecido? No es pues el zelo del
bien de la humanidad, sino el odio de la religion el que os
inflama, filbsofos. {Vosotros culpais 4 la religion del mal que
ella prohibe, y no haceis aprecio del bien que ella inspira, 6
manda! No mereceis pues ser escuchados.

3. Es menester contar con la ciega confianza de los lec-
tores para atreverse 4 afirmar, como lo hace Voltaire, que
las matanzas y guerras hechas @ pretexto de religion sean
un vicio peculiar d los cristianos, del cual estén exentos los
sectarios de otras religiones. Cuando Zoroastro 4 la fren-
te de un ejército recorria la Persia y la India, regando con
torrentes de sangre el drbol de su ley, no hablaba mas que
de religion, Cambises, que asolo al Egipto, Dario Ocho,
que hizo demoler los templos, destruyé los monumentos de
los Egipcios, € htzo poner al Dios de éstos en el asador,
estaban animados del mismo espiritu de Zoroastro. Mas de
una vez los persas hicieron correrias en el Asia menor y la
Grecia, quemando templos y despedazando las estituas de
los Dioses. Los griegos dejaron subsistir estas ruinas, para
excitar en sus descendientes el resentimiento contra los
persas; y Alejandro no las habia olvidado, cuando persi-
gnid & sus magos.

Los antiocos quisieron destruir la religion de los judios
para sujetarlos mas eficazmente: y j cuanta sangre no eor-
ri6 con este motivo? La guerra sagrada entre los griegos
durb diez afios enteros, y causé todos los desordenes de las
guerras civiles, Los remanos, que exterminaron el Druidis-
mo en las Galias, no lo consiguieron sin efusion de sangre.
Y ; cuanta no hicieron derramar en todas las provincias del
imperio por 800 afios, con el fin de destruir al eristianismo?
Téacito (en sus annales) nos dice, que una de las guerras
mas destructoras, que haya habido entre des pueblos dela
antigua Germania, habia sido emprendida por un motivo
de religion, Chosroes rey de los persas, jurd que persegui-
via 4 los romanos hasta forzarlos & renunciar 4 Jesueristo,
y adorar al Sol; por consecuencia millares de cristianos
fueron entregados 4 la muerte en la Persia. ; Se atrevera
alguno & negar, que cuando los mahometanos recorrieron
las tres partes del mundo conocido con la espada en una
mano, y el alcoran en otra, estaban poseidos del fanatismo
religioso ?

La religion tuvo parte en las mas antiguas emigraciones
de los gaulas: su ver sacrum, que los decidia 4 ellas, era

“una institucien religiosa, Ellos pretendian tener derecho so=
chre todas las -naciones, que habian abandonado el culie
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primitivo, de que ellos solos se ereian en posesion. Las ir-
rupciones tan frecneutes de los germanos en las Galias en la
época del bajo imperio, tenian enlace con la religion, y
elios (dice Gregorio de Tours) se creian obligados 4 hacer-
las por la expiacion de sus erimenes. En el Oriente hubo
multitud de emigraciones, irrupciones, & invasiones ocasio-
nadas por la religion, segun lo prueba el autor de las Memo-
rias parale historia de Troyes.

Subiendo 4 los mas antiguos tiempos, vemos por el libro
de las profesias de Ezequiel. (Cap. 30,) que el rey de Ba-
bilonia mand6 hechar abajo las estituas é idolos de Egipto;
y por el libro de Judith (Cap. 8. y4.), que uno de sus suc-
cesores ordend exterminar todos los dioses de las naciones,
¥ poner fuego & sus templos,

Comparad, sabios filésofos, esta cadena espantosa de ma-
tanzas continuada por mas de 20 siglos, y osad todavia es-
zribir, que ningun pueblo d excepcion de los cristianos, ha
derramada una gota de sangre por argumentos de teolo-
gia; que los sacerdotes del cristianismo han derramado
mas sangre, que los de dodas las religiones falsas,&c!

Delo dicho resulta incontestablemente probado: I. que
la tniolerancia feroz, el fanatismo el falso zelo traen su ori-
gen delas pasiones, y de los diferentes intereses de los hom-
bres; y provienen menas de las opiniones, que del tempera-
mente y organizacion de cada particular, 2, Que esta enfer-
medad ha sido comun 4 todas las religiones, & todos los pue-
blos, & todos los siglos, y aun d los ateos & dncrédulos de to-
da especie, igualmente que 4 los ereyentes. 8. Que los exce-
sos atribuidos al fanatismo han provenido de otra causa dis-
tinta del zelo de la rehgion: que el interes politico de los
soberanos y de los pueblos losha precisado & comprimir y
perseguir & las sectas turbulentas. 4. Que es un walisimo me-
dio de persvadir la_ tolerancia el que emplean los filosofos,
cuyo estilo amargo, fogoso, declamador es mas & propésito
para exasperarlos animos que para calmarlos;que la toleran-
ciaz que ellos predican, no es otra cosa que la indiferencia
de religion, la que jamas lograrin inspirar 4 nadie, sino'a
aquellos hombres gue hayan aprendido del Epicurcismo la
indiferencia al bien piblico, y hayan perdido el noble senti-
miento del patriotismo, de cuyo' vicio se reciente ya una.
gran parte de Europa inficionada del filosofismo. 5. Que’
para certar la puerta & este contagio fatal en la América, pa-
ra obviar entre nosotros las matanzas y guerras de religion,
y para conservar y fortificar cada dia’'mas el'amor de ia Pa-
tria, de que tanto necesitamos para ser libres y felices, es
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indispensable mantener la wniforme religion, que hemos
recibido de nuestros mayores, sin cousentir la introduecion
y mezcla de otros cultos piiblicos, que tarde 6 temprano
nos dividirian, si eran pocos; 6 nos arrastrarfan & la indife-
rencia de religion y al ateismo, si eran. muchos, como lo ha
convencido el autor de la Memoria.

flota 3.

Pag. 1. LiN. 33 ¥ siG. ESTAIs VIENDO LAS TERRIBLES
CALAMIDADES, CON QUE DIOS CASTIGABA A SU PUEBLO,
GUANDO ADMITIA TEMPLOS Y CULTOS ERIGIDOS A OTRA

DEIDAP, QUE LA DE [ISRAEL.

Hacienda mérito de esta 2. observacion pudiera alguno
pensar, que el autor probaba contra su intencion,que debian
tolerarse entre si & indistintamente tanto en la Europa,
como en la América, 4 cuyos habitantes dirige su observa-
cion, las religiones y cultos de los catdlicos, protestantes,
judios y mahometanos; puesto que todos eslos adoran al
mismo Dios de Israe!, es decir, 4 un solo Dios eriador del
cielo y de la tierra, mientras que las leyes divinas del anti-
guo testamento que nos recuerda, solo prohihian bajo de
terribles penas y calamidades los templos y el culto piiblico
de los idolos.

Mas si no me engaio, el autor se propuso en esta obser-
vacion hacer ver 4 los habitantes de Europa y América,
cuan falso es el dogma de la tolerancia religiosa, que con
tanta confianza se les predica, por medio de una demostra-
cion tndirecta, cuyo convencimiento consiste en probar que
los principios en que se apoys dicha tolerancia conducen
por fuerza 4 consecuencias, que esldn en oposicion con las
leyes que todos ellos reconocen por divinas, De donde es
facil inferir despues, que la tolerancia no solo queda sin
apoyo sélido, puesto que en algun caso se desmienten y fa-

- llan sus ‘principios; sino tambien sin uso ni aplicacion en los

otros casos, 4 que esas mismas leyes divinas pueden y deben
extenderse por identidad de razon. Desenvolver el discurso
del autor, y afiadirle lo que nos parece conducente a poner
en claro todas las consecuencias de su demostracion contra
la tolerancia es el objeto de esta nota,

Una vez admitidos los principios en que se funda la tole-
rancia, por sus defensores tantos fildsofos, como politicos
ella debe extenderse 4 la creencia y culto de los paganos, o
iddlatras. Segun’los primeros, cada hombre tiene deresho
& tener la creencia y profesar el culto que le sugiera su pro-
pia razon ¢ conciencia, 6 que mejor le parezca, no solo en
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el interior de su corazon, sino tambien por todas las acciones
que constituyen el culto exterior y piblico, sin que ningun
otro hombre, nila sociedad pueda impedirselo. Segun los
segundos, lautilidad que uno 6 muchos hombres de cualquie-
ra creencia pueden acarrear al estado por sus luces, talentos’
o industrias, es suficiente motivo para permitirles que ejer-
zan el culto de su religion, 6 secta; y eso descubierta y
ptiblicamente, por quelo contrario seria obligarles 4 ser
hipdcritas, 6 & desmoralizarse. Luego todos los paganos
que conforme 4 su razon 6 parecer profesan la idolatria, y
que pueden sernos fitiles por sus luces, talentos 6 industrias,
deben ser admitidos al culto péblico de sus idolos, y erigir
con este fin templos y altares en que libremente lo ejerzan.
Asi es, que no hay tolerantista consiguiente d sus principios
que no deba conveniren que la tolerancia debe ser ilimitada;
es decir, que no solo los protestantes, judios y mahometanos,
sino tambien los paganos y aunlos deistas, y los ateos tienen
igual derecho 4 pretenderla. Este es un punto que ha sido
demostrado de concierto por los catolicos, profestantes &
incrédulos, como puede verse en Bossuet ( 6. advert. d los
prot.) Papin ( 80b. la toler. de losprotest. ) Bayle ( Comment.
filos. ) Voltaire (" trat. de la toler. ) Hume (" hist. nat. dela
relig.) J. J. Rousseau ( Emil. y cart. d M.de Beaumont. )
d’ Holbach ( stst. de la nat).

Luego si en consecuencia del movimiento universal afec-
to 4 laasociacion de las naciones inmigraran 4 nuestro sue-
lo paganos, profesores de algunas ciencias ¢ artes iitiles,
con tal que fuesen pacificos, amantes del orden, y capaces
de dar un vuelo rapido & todo género de conocimientos y
de industria, el gobierno estari obligado, no solo 4 darles
una acogida favorable, sino tambien 4 foleraries el culto
ptblico de la idolatria. El indiano por ejemplo levantaré
templos y altares 4 Brimha, y sisele antoja tambien 4 su
infame y obsceno Lingham, el parsis al fuego con el nom-
bre de Ormudz, el Chino & su Fot, el Sianes 4 su Somona-
caddn, el Japonés 4 su Budso, el Peguano 4 su Fid,el Tibe-
tano 4 su Buda ¢ La, el Africano & sus dioses JFetiches,&c.
Ved, habitantes de la Europa y América; cristianos, judios,
y aun mahometanos, que reconoceis por divinos los libros
del antiguo testamento ( concluye justamente el autor de la
memoria), si podriais telerar esto, sin violar las leyes divinas
consignadas en dichos libros, que Dios hasta ahora no ha
abrogado, por las cuales prohibia 4 su antiguo pueblo tan
estrechamente 1a Zolerancia de la idolatria, y le castigaba su
inobservancia con tan extrafias y espaniosas calamidades, de
que dan testimonio sus libros historiales y proféticos!
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Mas si no tolerais la idolatria, vuestros principios en que
apoyais la tolerancia, no son inconcusos, ¥y admiten excep-
ciones. Y jcomo probareis entonces, que el culto dado 4 los
falsos dioses es una razon suficiente para anular los dere-
chos que llamais naturales del hombre, y para privar 4 la
sociedad de las utilidades 6 ventajas de un wddlatra capaz
de dar un vuelo répido 4 las ciencias y 4 las artes; y no lo
es, el culto falso y supersticioso ofrecido al Dios verdadero,
como es el de los judios y mahometanos, 6 el que por an-
tojo se descarta de una parte esencial de la creencia y del
culto, que el verdadero Dios ha revelado 4 su iglesia, como
el inico que puede honrarle, cual es el de las sectas heterodo-
zas? No viene 4 ser casi la misma cosa desconoceral verdade-
ro Dios, negarle el culto que se le debe como el iddlatra, que
desconocer la divinidad de su Hijo, que envid para reconciliar
al hombre consigo,y lejos de darle la adoracion que sele debe,.
relegarle entre las criaturas, como elsociniano y mahometano
o blasfemarle como el judio ciego y protervo,o 4 lomenos cor-
romper su palabra, desconocer su real presencia en la Euca-
ristia, envez de adoracion inferirle alli ultrages y menospre-
cios,separarse en finde su cuerpo mistico,desechar los medius
de salud que dejo 4 éste, y reglar cada cual su culto segun
imagipa, y no segun el drden de Dios, como todas las sectas
protestantes? Bien pudieramos llamar idélatras en un sen-
tido muy verdadero & los que se forman una idea falsa de
Dios y de su religion, y 4 los que en lugar de su voz prefie-
ren oir la de sus falsos profetas y doctores, y dan 4 las pa-
trafias de estos el crédito que niegan 4 la verdad del Sefior!

Luego, ¢ es preciso telerar la idolatria de los paganos
contra las leyes divinas que subsisten en su vigor, 6 excluir
con ellos el culto falso, supersticiosp, indigno de Dios, 6 in-
jurioso & Jesueristo de las mentidas religiones y sectas he-
terodoxas, He aqui el diltimo resultado de esta segunda obser-
vacion del autor de la Memoria.

fNota 4

Pac. 2. LIN. B. ¥ 81¢.. EN LOS LIBROS DEL DIA SE EQUI-
VOCA REGULARMENTE LA PROHIBICION DE DIVERSOS
CULTOS PUBLICOS EN UN ESTADO CON LA PERSECUCION
Y DESTROZO POR LAS OPINIONES INTERNAS RELIGIOSAS.

Aturde la vocingleria de nuestros tolerantistas, cuando
se apoderan del lugar tan comun, tan manoseado, y hoy tan
inoportuno de las persecuciones y destrozos por motivo de
religion. Al leer sus escritos se creeria que vivimos todavia
bajo la férula de la Inquisicion, ydel fanatismo espafio], Asi-
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es, que llenan paginas enteras de exclamaciones, apostrofes,
lamentaciones, hipérboles, y de otrasmil figuras de retorica,
sin exceptuar las que son & propdsito para dejar traslucic las
pasiones del mas exaltado furor. Y jpara que todo  este
ruido? Para combatir la injusta y feroz entolerancia, que es
yadesconocida en nuestras Américas, y que consistia antes.
en cerrar la puerta 4 los extrangeros utiles de diversa cre-
encia, en inquietar y perseguir por meras opiniones religio=
sas, en obligar por la fuerza 4 ser catélicos, en tener apare-
Jjados para esto calabozos y hogueras. Mas j que constitucion
0 ley americana aprueba estos excesos? j En cual de los
esladosse practica hoy semejante inlolerancia? ; Es ésialo
mismo que excluir el culto piblico de las ofras religiones y
sectas distinto del catolico? ; No consentir que se erijan
templos, altares y ministros para ejercerlo libre y descubier-
tamente? ; No dar licencia para hacer prosélitos por la se-
ducion, el interes i olros medios igualmente reprobados?
i No permitir que se insulte la religion nacional por escrito
0 de palabra, por signos exteriores 6 con obras? ; Despedir
del estado 4 los que cometan tales atentados, 6 si osan tam-
bien perturbar por esta causa el reposo piblico, 6 siembran
miximas subversivas de la moral y del 6rden piiblico, apli-
carles las penas que sefiala la ley 4-los reos de tales crime-
nes? Nade de esto es ciertamente perseguir, ni destrozar
por causa de religion; es usar de nuestro derecho, y cuidar
de que nadic nos venga 4 dafiar con pretexto de ella, He
aqui 4 lo que se red uce Gnicamente la intolerancia sancio-
nada por las constituciones de América, y sostenida por de-
cretos de sus gobiernos conforme 4 ellas. y
Probadnos pues en términos precisos que todo lo dicho.
es injusto, violento, 6 dafioso 4 la salud piiblica. Conven-
cednos gue el ejemplo de la tolerancie contraria, que ale-
gais, practicada en otros paises, donde gran parte de sus ha-
bitantes profesa un cullo distinto del dominante, 6 admitida
en up grande estado compuesto de distintas y separadas na-
ciones con leyes, costumbres, idioma,&., contrarios entre s,
pueday deba seguirsesin grandes inconvenientes y peligros
en un pais donde siempre se ha profesado una sola religion,
la cual no quiere por otra parte'el pueblo ni mudar, ni dejar
que se mezcle s altere con otras religiones, 6 en un estado de
cortapoblacion y extension sujeto % un mismo idioma, leyes y
costumbres. Fijad asi el estado de la cuestion, partid de prin-
cipios ciertos & indudables, raciocinad con derechura, Grden
y claridad, y si de esta suerte concluis & favor de la libertad
de conciencia, y de la tolerancia indistinta y absoluta de

.
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enltos en los Estados de América, no habra individuo de los
que la habitan que no tengais la gloria de haberlo vuelto fo-
lerantista 4 la moda vuestra. :

Mas valerse de ideas vagas & indefinidas de inlolerancia
para argiiir contra la que tan justa y prudentemente quiere
v ha establecido la nacion y el cuerpo que la representa por
una ley fundameutal en los estados americancs, es emplear
el arte de los sofistas para sorprehender y engafiar 4 los
simples é incautos; y declamar con tanto fuego y abundan-
cia de palabras contra lo que no es del caso, ni disputa nadie,
esimitar la extravagancia del Causidico, cuya vanidad im-
pertinente convido al génio festivo de Marcial 4 consagrarle
uno de sus mas graciosos epigramas, Este sublime orador,
teniendo solo que probar en juicio el hurto de tres cabrillas,
declamaba con grandes gritos y gestos la jornada de Cannas,
la guerra de Mitridates, la que arruindé d Cartago por sus
perjurios, las de Mario y Syla,y entre torrentes de sangre
romana el asesinato de Mucio Scevola en el templo de Vesta.

Non de vi, neque de caede, nec veneno,
Sed lis est mihe de iribus capellis.
Tu Cannas, Mithridaticum bellum,
Et perjuria Punict furoris,
Et Syllas, Mariosque Mutiosque
Magna voce sonas manuque tota,
Jam dic, Posthume, de tribus capellis.

Lib. 6. epig. XIX.

ota 5.

Pxc. 8. LiN. 4, ¥ SIGUIENTES. NO CONDENEMOS A MUER-
TE A LOS HOMBRES QUE NO CREEN COMO NOSOTROS, PE-
RO NO FORMEMOS CON ELLOS UNA FAMILIA : ¥ CUANDO
NOS SEAN MUY UTILES, TAMPOCO LOS DESECHEMOS, DE-
JANDO ESTOS PRIVILEGIOS A LA PRUDENCIA DE NUES-
TROS MAGISTRADOS.

Mdxima excelente, caya sabiduria no necesita de comen-
tario. Ella es la respuesta de lo que se nos ha dicho en el »
Peruano niimero 19......Seria el excesode la demencia, que
cuanda se nos preseniase un hombre con los talentos politicos
de Pitt, ¢ de Canning, con los conocimientos militares ma-
ritimos de Nelson, conla ciencia médica de Hoffman, 6 la
astrenémica de Euler, lo repeliésemos de nuesira sociedgd
por protestante......Cumplan (se afiade) los pactos socia-
les, gue esto basta, sean buenos cindadgnos y Jeauerisio N.
8, decida de su religion. ;

A1l
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1. Hombres, como éstos, de un meérito extraordinario,
estin muy lejos de ser aventureros, ¢ de venir & buscar
suerle en los nuevos estados de América, Ellos gozarin
siempre de una justa consideracion, y de todas las ventajus,
que en todas partes se tributan 4 los grandes génios, sin sa-
lir de su patria, ni abandonar la culta y brillante Europa.
Pero si acertaran alguna vez & venir, no los repeleriamos
de nuestra sociedad por protestantes, sino les dariamos la
mas favorable acogida; y lejos de inquietarlos por sus opi-
niones religiosas, los dejaridmos en plena libertad de ejer-
“cer su culto privadamente, & en el interior de sus moradas
con sus domestices de la misma’ opinion, eontentdndonos
con emplear sus talenlos en todos los destinos cientificos,
militares y ann politicos que no se rocen con la religion pii-
blica, 6 con sus ministros, Ellos 4 su vez serian harto sabios
y moderados, para no querer insultar la religion del pais
‘que les tiende los brazos, pretendiendo erigir para siy los
de su secta un phblico altar contra el que la ley, es decir,
el voto general del pueblo ha levantado en el recinto de
sus hogares. Y cuando trasladados entre nosotros continua-
sen siempre en saberlo todo, menos lo que Dios exige de
ellos para su salud, nise dejasen iluminar porlos rayos de
luz que despide por todas partes la verdad del catolicismo,
visto v examinado de cerca sin las mentidas sombras con que
le cubren sus enemigos, y sin las fatales preocupaciones que
desde la infancia se apresuran 4 inspirarles contra él sus pa-
dres, maestros y doctores de su secta; 4 lo menos de nada
cuidarian con tan escrupulosa vigilancia, como de alejar to-
da sospecha de proselitismo y seduccion, o de rivalidad. y
menosprecio de los que la profesan.

Obrando asi, nada tendriamos que ver con su ereencia,.
y Jesueristo solo decidiria de su religion, es decir, €l solo
juzgaria de los motivos secretos que los apegarian tenaz-
mente 4 un culto falso, inventado 6 alterado ayer por los.
hombres, desechando el que Dios ha prescripto desde un
principio 4 suiglesia, y él solo vengaria la infidelidad de
gue sean culpables segun el grado de malicia, 6 de descuido
€ indiferencia de donde nace. Obrando asi, sin perjuicio de
su pecaliar religion, serian tambien buenos ciudadanos y
“cumplirian los pactos sociales, entre los cuales el dela
religion establecida por comprometimiento general de la na-
cion "obliga sin'dnda 4 todos los extrangeros, que sean ad-
mitidos 4 inscribirse ‘en-la lista.civica, no 4 deponer contra
‘su voluntad la suya; pero si, & abrazarla si llegan & conven-
cerse de su verdad, 6 4 no contrariarla ciertamente, ni me-
nos vilipendiarla. 0
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2. Si volvemos ahora la vista & la muchedumbre de ex-
trangeros de diversas religiones y sectas jqué venlaja po=
demos prometernos de atraerlos con la tolerancia indistin-
ta y piblica de sus cultos, que eqyuilibre los evidentes peli-
gros & que ella nos expone de perder la union, la paz, la
tranguilidad publica, primeros y esenciales fines de la aso-
ciacion civil # Bl escritor, de cuyas ideas hablamos aqui, su-
pone con gran confianza haber convencido, que el libre
culto mo perjudica d la sociedad, sino la beneficia. Para
convencerlo, no basta exagerar los beneficios momenténeos;,
equivocos y posibles de suplirse por otros medios que atri-
buye 4 esta causa. Seria preciso que con mas reposo & im-
parcialidad hubiese tambien considerado, pesado y cotejado
los inconvenientes y males necesarios, que la misma causa
produeiria entre nosotros. Seria preciso gque respondiera de
un modo satisfactorio 4 los convencimientos, que hace el
autor de nuestra Memoria Politica, del fatal término que
tendria la introduceion y folerancia absoluta de una 6 mu-
chas religiones contra el 6rden, quietud y estabilidad de los
nuevos estados de América. De lo contrario, su discurso es
tan superficial y vicioso, como el que hace todo criminal pa=
ra resolverse 4 cometer un delito, & nadie tan funesto como
& si mismo. No hay uno que antes no se proponga algun
beneficio, utilidad, 6 placer. La imaginacion o el ardor de
1a pasion se lo exagera, y le distrae la atencion de sus ter=
ribles consecuencias. Quizh en los primeros ensayos de su
culpa cree hallar todos los bienes que buscaba; mas al cabo
cae sobre él, y le oprime el peso de las desgracias que no:
quizo preveer; gime, masen Vano; se hace sabio por el do=:
lor, pero tarde, Sero sapiunt et Phriges ! 4

No permtia ¢l cielo que esta tardia & infructuosa sabi-
duria sea la cosecha que recoja la América del empefio en

.que la ponen nuestros filGsofos tolerantistas de sembrarla

%oda de falsas religiones y sectas. jEs preciso llenar los va-
cios de la inmensidad de nuestras feracisimas tierras! ;| Es
preciso poblar los Nuevos Estados de América! Sij pero:
tambien es preciso, entre varios medios de poblarla, eleglr-
aquellos que no comprometan, ni la religion; ni la salud de
nuestros pueblos. El autor de nuestra Memoria ha citado
uno de los muchos politicos sensatos, que han probado que
el progreso en la poblacion no se consigue tanto con la gran
hb&rtad de admitir extrangeros; cuanto con faeilitar los. me-
dios de subsistenciay comodidad'de los habitantes. §Qué
tecesidad tenemos de plantas exoticas y muchas veces de-
generadas,. cuando, si'queremos, podemos: criarlas y multi-
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plicarlas en nuestro terreno castizas y naturales? La Amé-
rica misma del norte, cuya pronia y prodigiosa poblacion se
encarece tanto, nos presenta un dato cierto, con el cual po-
demos asegurar que para crecer la poblacion no necesita
precisamente de extirangeros. Sea cual fuere el avmento
que la inmigracion de estos haya dado & aguellos estados,
cousta por un calculo recientemente hecho y citado por el
autor de nuestra Memorie que sin contar con los extran-
geros la poblacion natural del pais ha doblade cada 25
afios. Este es el efecto de leyes sabias y de un buen go-
bierno.

Y jen cuanta mayor progresion no ird la poblacion en
nuestro suelo infinitamente superior al de los Eslados Uni-
dos en feracidad, temperatura, riqueza y proporciones de
todo género, si en lugar de la ancia de llamar & los extran-
geros, nos aplicamos 4 tener una buena legislacion y un
buen gobierno? ; Sipor una severa moral, cual es la del
Evangelio que profesamos, protegida por las leyes,y por
el zelo del magistrado, aprendemos 4 mejorar la educacion
doméstica, y 4 corregir los vicios del ocio, del lujo, y de la
vaga Venus, que enervan igualmente las fuerzas del espiri-
tu y del cuerpo, é impiden la propagacion? ;Si formamos
leyes sabias que faciliten y favorezcan los matrimonios, que
fomenten la agricultura y crianza de ganados, que moderen
los impuestos, que protejan ¢ premien &4 los que se dedican,
¢ hacen algun progreso en las artes, que pongan en accion
y movimiento 4 todos los habitantes y les proporcionen ocu-
pacion y segura subsistencia? ; Que persigan y castignen ris
gorosamente el monopolio y las secretas maniobras con que
la codicia encarece los viveres, y que hagan reinar en fin por
todas partes la buena fe, y la justicia

En una pulabra: religion sincera, bvenas costumbres,
ocupacion, matrimonios, cargas moderadas, zelo del bien
comun en la administracion piblica, justificacion en los ma-
gistrados, y sobre todo abundancia de alimentos y de como-
didad para el pueblo,.....y nuestra poblacion crecerd pro-
digiosamente, sin que para esto sea necesaria la ilimitada
toleruncia de cultos 4 cuantos extrangeros quieran venir
trayéndonos él espiritu de irreligion, de indiferencia 4 la pa-
tria, de una insaciable codicia, y otros vicios reinantes hoy
en gran pacte de la Europa. ,, Contentémonos con gue ven-
. gan los que basten (como dice sabiamente el 2ulor de
., nuestra Memoria) para desarroyar por un momento la in-
. dustria, y corregir el espiritu de apatia, que en la escla-
. vitud de tantos aiios y en la feracidad y despoblacion de
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.. huestro suelo se ha infundido natutalmente > Para Tlenar
estas miras, para ensefiarnos 6 ayudarnos 4 cultivar nues-
tros campos, 4 explotar nuestras minas, y perfeccionar nues-
tros talleres ,, sobran extrangeros de nuestro culto (afade
¢ con razon el mismo autor), v éstos seran siempre mas an4-
.. logos & las costumbres del estado.”’

Sobre todo, es muy en vano que nos faliguemos tanto
perque vengan extrangeros europeos. Ellos van viniendo, ¥
vendran tantos atraidos por su propio interes, que quiza
tendrémos que arrepeniirnos algun dia de su demasiado nf-
mero y prepotencia, Nosotros estamos muy lejos de com-
petir con ellos en actividad, ciencia especulativa y prdctica
de navegacion y de comercio, ¥y proporciones de hacerlo
con iguales ventajas. Pera enlazar nuestra fortuna con la
suya, seria preciso que quisieran dividirla con nosotros, co-
municdndonos sus luces y asociandonos a sus viages,empre-
sas y ganancias, 0 que amasen sinceramente al pais y 4 sus
habitantes, Mas ellos no miran como su patria el suelo que
pisan solo para enriquecerse, harin siempre exclusivamen-
te su propio negocio, se apoderarin de los ramos prin-

‘cipales de indusiria y de comercio, nos dejarin en nues-

tra antigua 0 mayor miseria y al despotismo politico espaiiol
sucedera el despotismo comercial extrangero, al monopélio
de Cadiz el de Londres, Amsterdam, 6 Nueva-York.

iA que conduce pues propouerles el cebo de la [tbertad
de eonciencia y de cultos? No es hoy el entusiasmo, ni zelo
de la religion la tendencia de nuestro siglo, ni el cardcter
comun de las naciones europeas, y mucho menos de los via—
geros 0 aventureros, sino mas bien la indiferencia de reli-
gion por un principio de filosofismo en los que se tienen por
ilustrados, y entre el vulgo por un motivo de insensibilidad,
6 de cierta especie de estupidez espiritual, consiguiente &
la insubstancialidad y esterilidad de las sectas y. falsas reli-
giones. El gran motivo que hoy pone todo en movimiento:
es el espiritu de comercio, deinteres, de ganancia, Con que
encuentren esto en la América, todo lo demas nada les im-
por:a, sino es & uno que otro fandtico sectario que entre los!
otros acerlardn 4 venir, Los comerciantes, pues, los empre-
sarios y artistas vendidn sin necesidad de culto piiblico con~
ducidos por su propio interes, y desde que no lo hallardn,
nos velverian las espaldas por mas que los rogisemos, fa-
bricdndoles templos y capillas para que adorasen ¢ Dios d
su_modo,

No es asi, nos dice nuestro escritor. Los hombres huyen
de aquellos lugares, donde contemplan estar cerradas las
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fmgrtas de su salvacion,y negados los medios de conseguir-
1a, que es el cullo en que nacieron. Pues qué? pregunto yo.
i La salvacion de los hombres depende del culto piblico,
cuando se hallan impedidos de tributarlo 4 la divinidad?
Seria preciso entonces decir, que peligraba la salvacion de
un catdlico, que se halla en donde no se tolera el catolicis-
mo, 6 que por hallarse tnilido en su lecho no pndiese ir al
templo 4 ejercer el culto pliblico. Bastales en tales casos el
culto del corazon, y el exterior ejercido privada 6 secreta-
mente, y este &4 nadie se le niega por ningun decreto de in-
tolerancia. Si se suponen tan escrupulosos de su salvacion
por falta del culto piiblico, que huyan de donde no pueden
darlo ;como es que no temen arrogarse la temeraria licen-
cia de dar 4 Dios el culto que mejor les parezca, en lugar
de indagar con la mayor detencion y esmero, sies el que
Dios en realidad ha prescripto, para no exponerse por su
antojo y capricho al mas funesto engafio que comprometa
su salud eterna? Esto es lo que Jesucristo reprendia & los
fariseos y en general & todos los hipocritas, que rehusan pa-
sar un mosquito y se tragan un camello. Duces caeét, ex-
solantes culicem, camelum autem glutientes. (Mat. 23.)

Mas, si unas repiblicas de América gozan de libertad
de conciencia, 6 son lolerantes, y st otras guardan el abse-
lutismo de religion jcome podridmos entendernos en nues-
tro trdfico y comunicaciones? ; Cuantos puntos no se pre-
sentarian de disputas y causas de guerra ! j Cuantos insul«
tos, provocaciones, enemistades, odios ! Hasta ahora las re-
plblicas americanas van acordes en negar el culto plblico
de las otras religiones ¢ sectas, 4 excepcion de una en que
esta innovacion ha sido rechazada por algunas de sus pro-
vincias. Mas si unas admitieran, y otras no la libertad de
cultos, cada una usaria de su derecho, v no tendria por que
reconvenir &4 laotra. La cuestion essaber, cual de eilas ten=
dria la culpa de las disputas, odios y guerras que resoltarian,
asi interiores (lo que no puede dejar de snceder, segun es-
t4 demostrado, en la que abrib su seno a la diversidad de re-
ligiones y sectas) como exteriqres con las otras que han dis-
cordado en este punto? Claro esth que lodos estos males
eiertamente gravisimos se habrian evitado, conservando te-
das. la uniforme y tnica verdadera religion que por una
particular providencia del cielo habian recibido de sus ma-
yores.

Mas querer, que por quie una 1 otra seducida por los so-
fismas:de los tolerantistas, 6 por los' artificios de la ambi-
cion y codicia extrangera, coudecienda én nd—mitir?a- liber-
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tad de conciencia y de cullos, sigan las demas su ejemplo,
es pretender que todas caigan en el mismo [azo que se les
tiende; es pretender que si & una se le antoja tolerar tam-
bien el atefsmo, 6 declararse por el cisma, deban las otras
hacer otre tanlo para enlenderse en su mituo trdfico y co-
municaciones, 6 para obviar in.ultos, provecaciones, ene-
mistades, odios; es en fin pretender, que todas tengan las
mismas leyes, usos, costumbres & intereses politicos y co-
merciales, sin embargo de que el génio, la posicion local, el
grado de industria y energia de sus habitantes, y sus rela-
ciones exteriores terrestres y maritimas pidan otra cosa:
porgue de la diversidad G oposicion de esos usos, leyes & in-
tereses, resultan discordias, odios, guerras. Por lo demas, si
creen nuesiros tolerantistas que se puede conservar la paz
y union interior de un estado con diversas religiones jpor
qué no se podrd igualmente conservar la exterior entre
distintos estados con diversas opiniones sobre la tolerancia
6 intolerancia? Porque 4 la verdad creemos, que es mas
facil y mala de romperse enire unos mismos ciudadanos
por el supremo interes de la religion, que entre estados in-
dependientes entre sf por la diversidad indiferente de sus
instituciopes civiies, Aun la divergencia de religiones no
ha turbado la paz de los cantones lederados de la Suisa por
algunos siglos,

El escritor pasa & valovizar sus raciocinios con un ejem-
plo. Laintolerancia de Justino, bdrbaro soldado. para con
los arrianos obligé @ Teoddrico,rey justo y merecedor de un
elogio superior & Tito, Pio, y Marco Aurelio, d dejar de
ser tolerante como hasta enfonces lo habia sido con los ca-
i6licos, d obscurecer sus virtudes, y ¢ manchar su vida en
los iltimos afios de ella por lainjusticia, la desconfianza,y
la precipitacion. Justino desprecia la mediacion de és-
te, no aiiende sus razones, el Papa Juan burla su confian-
za, y el emperador (debid decir rey) se hace sombrio, y ti-
fle alguna wvez la mano con sangre. ;Que facilmente po-
drdn repelirse escenas tan terribles entre republicas tole-
rantes unas, y otras intolerantes! _

Es inoportuno este epifonéma al pie de un cuadro histé-
rico, que aunque presentado con falsos coloridos, no puede
servirde leccion 4 nuestros gobiernos intolerantes. En efecto
ison estos sntolerantes, como el emperador Justino con los
arrianos? ; La inlelerancia de los catolicos, por donde aca-

- bo el rey Teodérico, fué tan justa como la de Justino con
los arrianos ? ; Fué la intolerancia de este el verdadero mo-
tivo de la persecucion de los catblicos y atroces delitos, com:
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que Teodorico manché los Gltimos afos de su vida? He
aqui tres cuestiones que debi6 examinar bien nuestro escri-
_tor, antes de resolverse 4 proponernos este ejemplo, como
un medio de convencer los malos efectos de nuestra intole-
rancia.

Sin negar que el rey de los Ostro-godos, mientras que
gozaba el fruto de sus conquislas, y se creyé tranguilo po-
seedor del reino de ltalia, fué justo y benéfico, y que por
los consejos del célebre Casiodoro, & quien eligié por secre-
tario de estado, dictd leyes ttiles, civilizé su reino, hizo
florecer el comercio y protegio las letras; estamos sin em-
bargo muy distantes de creer al lisongero retrato de sus
costumbres que por adulacion 6 politica nos ha dejado Si-
donio Apolinar en una de sus epistolas, y mucho mas de
reputarle merecedor de un elogio superior al de Tito, Pie
y Marco Aurelio. Un génio cruel y feroz suele dulcificarse
un tiempo por la prosperidad, contrahacer las virtudes por
politica, y practicar el bien que le inspira un confidente sa-
bio y virtuoso, mientras que se lo muestra inseparable de
su propio interes. Hubo un tiempo en que Neron, el mayor
de los monstruos coronados, ostentd tambien virtudes y fué
mirado por los romanos como un presente del cielo. ; Podrd
jamas :0 tener el paralelo con Tito, Pioy Mareo Aurelio
un priacipe barbaro que empufio el cetro por el asesinato
de su hermano mayor Torismundo; que bajo las apariencias
de paz matd 4 pufialadas al rey Odoacre en medio de un so-
lemue banquete; que marchando 4 Espaiia contra el reyde
los suevos bajo la protesta de ser un mero soldado de la re-
plblica y fiel servidor del emperador Avito, estipulaba se-
cretamente para i y sus sucesores la posesion absoluta de
sus conquistas en aquella parte del imperio; que saerifico &
su politica y reseutimiento al desgraciado Rechiar, y que
en el saqueo de Astorga y de Palzucia se condujo como un
aliado infiel y un enemigo brutal ?

Justino en el oriente era cuando mas soldade igualmente
drbaro y ambicio:o que Teodorico en Italia. Sin embargo
espues de los males y reveces que por muchos afios habia

dnfrido el imperio, el reinado de Justino pasé por um
siempo de reposo y felicidad; y la historia nos lo represen-
ta tambien como justo, bienhechor y amigo del pueblo, re-
tormador de las leyes, conciliador de la paz y union entre
fa iglesia de Constantinopla y de Roma, y adicto & con-
sultar y seguir en el gobierno los dictamenes del consejo
que habia compuesto de hombres recomendables por su sa-
bidurfa ¥ la rectitud de sus intenciones. Mas para nuestros
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tolerantistas su erimen imperdonable y destrnidor de todas
sus virtudes, fué la ¢nfolerancia con los arrianos. Sea por
un momento, Y jqué tiene de semejante @sta con la nues-
tra? Justino quilo 4 los arrianos las iglesias, de que estaban
en posesion, aunque usurpada por la fuerza 4 los catdlicos,
jtienen algunas entre nosotros los protestantes, de que quer-
ramos despojarlos? Justino obligo con penas 4 los arrianos
4 abjurar la heregia, que tantos extrangeros habia hecho
en el oriente, y 4 reducirse al seno de la iglesia catolica, de
donde tan sin razon se habian separado. ;Pretendemos no-
sotros que los protestanies i olros sectarios muden por fuer-
za de creencia, y vengsn 4 nuestros templos 4 oir la misa ?
Luego nuestra intolerancia reducida Gnicamente 4 no per-
mitir la introduccion, culto phiblico y proselitismo de sectas
que aun no existen entre nosotros por un motivo que eree-
mos de utilidad pablica, no puede ofeader, ni turbar 4 las
otras republicas que se hagan tolerantes, como se pretende
que la ¢ntolerancia de Justino exaspero al tolerante Teo-
ddrico.

Mas jpuede equiparse por ofra parte la persecucion, que
al fin declaré Teodorico & lus catdlicos con la ntolerancia
de los arrianos, de que tanto se culpa 4 Justino? Por ventu-
ra jdejar en quiela y pacifica posesion de su culto 4 toda
una nacion, sobre quien el tirano que la subyugé no tiene
otro derecho que el de la fuerza, es una misma cosa que su-
frir el que unos pobres espiritus novadores, inquietos y tur-
bulentos sigan tranquilamente fomentando las disensiones,
gozando el fruto de sus usurpaciones, y siempre en actitud
de renovar sus atentados, sus violencias y alborotos contra
la seguridad individual y 6rden piiblico? Nos parece que
basta una pequefia dbsis de razon & de sindéresis para con—
denar & nn principe, como tirano & injusto invasor de los
mas sagrados dereclios de la nacion sobre quien reina, si
quisiera con un golpe de su autoridad abolir la religion que
ésta desde mucho liempo atras profesa; mientras que dis-
culparia 4 lo menos el zelo de un principe, que se propusiera
extinguir en su imperio las semillas de discordia,de injusticia
y de sedicion, que habia sembrado entre sus siibditos la per-
versidad de unos pocos mal-creyentes. Pues ésta es la enor-
me diferencia que hay entre la intolerancia de Teodérico y
la intolerancia de Justino., Teoddrico hallo catdlica toda la
Italia con las demas provincias de la Sicilia, Dalmacia, Pan-
nonia, Norica, las dos Rhecias y parte de las Galias y de Es-
vafia, que aBiadio 4 su conquista; y s.aembargo sea por ven-
ganza, sea por ddio de sus vasallos, publicéd al fin de su rey-

2
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nado un edicto, sefialando un dia despues del cual gnedaria
enteramente prohibido el ejercicio del eulto eatolico. Justino
ve todo su imperio catdlico 4 excepeion de los arrianos; les
quita las iglesias pararestituirlas 4 quienes pertenecian legi-
timamente ; yuiere que sea unasola la religion entre sus sib-
ditos, asi como et une solo el principe, una sola la ley, uno
solo el interés del estado, y que esa sea la religion antizua
ygeneralmente reconocida y profesada en el imperio, j Cual
de los dos es mas justo y obra con mejor intencion?

En fin jfué la tntoierancia de Justino con los arrianes el
verdadero motivo que armé 4 Teoddrico contra los catblicos
de su reyno? Si consultamos el cardcter que desenvolvié
este principe al fin desus dias,su posicion politica por aquel
tiempo, la serie, enlace y época de los hechos, concluirémos
facilmente que la persecucion que declaié &4 los catdlicos
fué obra de los recelos contra su fidelidad, del odio que les
jurd consigniente 4 tales sospechas, y del deseo de vengar
el que. el mismo habia provocado en el animo-de sus vasallos
de Italia por sus atentados y golpes de tirania ; y el pretexto,
la, intolerancia de Justino con Jos arrianos del Oriente, y el
ningun suceso que tuvo la embajada que para fundar ese
pretexto le dirigid.

No era la religion para Teodbrico, sino loique es parala
mayor parte de los politicos,un objeto en si muy indiferente,
peroe que mirando 4 la influencia que puede tener en favor
6. en contra de sus propios inlereses, unas veces la hacen
plegar & la necesidad de conservar su puesto y sus ventajas,
otras se valen de ella como de un velo para cohonestar sus
crimenes y dar desahogo 4 sus pasiones. Aunque criado en
la;secta de Arrio, "Feodérico mientras que ereyo que no po-
dia asegurar su trono, sino teniendo & su devocion los cato-
licos de Italia y de las provincias, se contentd con obtener ka
tolerancia de los arrianos, y.se declaré Protector del culto
piiblico y dominante de aquellos. Aun aspiré 4 ser gefe de la
iglesia catoliea, y por este, titulo di6 leyes para proteger sus
inmunidades de las personas y bienes eclesiasticos, permitib
* &/sus, mas favorecidos compatriotas, y aun & su misma madre
abrazar, & seguir profesando el simbolo de 8an Atanacio, y
par el contrario hubo vez en.que.mandd: cortar la cabeza
uno de sus. criados favorites por haberse hecho arriano, di-
ciéndole: si tu.no has guardado fe 4. Dios, jcomo podrds
guarddrmela d mi, que soy un. hombre? Mas bajo de esta
conducta al parecer tan favorable al catolicismo, se ocultaba
. la;mas refinada politica,.¢ por mejor decir, la mas solapada
hipocresia; y Teodorico que habia rebajado al arrianieme
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colocandole en la clase de un culto puramente tolerado, des-
preciaba interiormente al culto eatélico,y segun la expresion
digna de un escritor inerédulo ( Gibbon t. 7. c. 89), tenia
sobre estos objetos lagaludable indiferencia de un hombre
de estado y de wn filésofo,

Como tal, sabia encubrir en su pecho con el menosprecio
de la religion catdlica, un secreto odio 4 sus vasallos que la
profesaban ; y éste solo aguardaba las circunstancias en que
era preciso que se desarollase para hacer la mas violenta ex-
plosion. La edad por una parte que le hizo, como 4 todos
los tiranos, zeloso, avéro, inquieto y suspicazj el temor por
otra de los proyectos que Justiniano, sobrino del emperador
reinaute, formaba ya de reconquistar la Italia y de incorpo-
rarla al imperio del Oriente, le echaron en los tltimos affos
desn vida en las mas violentas sospechas de comunicacion
& inteligencia entre 80s vasallos de Italia y la corte de Bi-
zancio. Ei odio, que siempre les habia prefesado encendido
de unuevo por las presentes sospechas en su corazon, empezd
4 desplegar todasu actividad mucho antes que Justino se
denegéra 4 conceder la folerancia 4 los arrianos; cuando
por un exceso del populacho contra los judios de Roma y de
Ravena cometio laviolencia de condenar 4 la comunidad en-
tera de estas ciudades d ura multa, y 4 los que no pudieron
pagarla 4 ser azotados pilblicamente en las calles por mano
del verdugo ; cuando por un espiritu de venganza mando
demoler la capilla de San Estevan en Verona; cuando tuvo
la vil cobardia de desarmar 4 los pueblos poco guerreros
que habfa sujetado, no permitiéndoles mas que un cuchillo
para los usos ordinarios; y cuando se reunid & los masin-
fames delatores para conspirar contra la vida de los senado-
res, 4 quienes sospechaba de inteligencia con la corte de
Justino.

Un rey ansioso de la pérdida comun de sus vasallos eomo
le llama Boecio, Rex avidus communis exitit (lib. 1°.) un
Rey que tendia lazos 4 los romanos para sorprender su ino-
eencia, como dice el Andnimo de Valois, Rex dolum roma-
nis tendebat, ( pag. 723 ), era un verdadero tirano digno
delodio y execracion de su pueblo.Teoddrico lo eché de ver, y
uniendo al odio lavenganza, solo busca una ocasion de ejer-
cerla contra sus vasallos catolicos 4 titulo de represalias. Con
esta mira dirige al emperador Justino una célebre embajada
parareclamar la folerancia de los arrianos ; previendo al mis-
mo tiémpo que era muy probable, segun dice un escritor nada
sospechose 4 nuestro favor (@ibbon, loc. cit.), queda aoﬂs_dt
Bizancio porsu denegacion & la solicitud de Teodbrico, bien
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fuese artificiosa 6 peremptoria, subministraria un pretexio
para las represalias, y daria una ocasion de llevarlas mu-
cho mas adelante que la ofensa. Teoddrico en efecto las lle-
vo muy adelante, ¥ coneste artificio hallo su pérfida politica
como cohonestar el plan yameditado y resuelto de perseguir
ydestrozar.

En este plan entraba el Papa Juan como cabeza de los ca-
tolicos, y cierto de que un tan Santo Pontifice no faltaria &
su conciencia abogando por los arrianos, lo hace partir por la
Juerza con los cuatro senadores destinados 4 la embajada,
para compromelerlo de esta suerte, 6 por mejor deeir, para
hallar un pretexto de perderlo, vuelto 4 Italia. Afiadioselue-
go & éste un erfmen que hall6 igualmente digno de hacérselo
expiar por el destierro, la prision y la muerte, 4 saber la ve-
neracion que la corle del Oriente testificé al primer Papa
que hubo visitado & Constlantinopla. Asi es que el Papa Juan,
lejos de burlar su confianza (¢omo se le calumnia), no hizo
otra cosa que corresponder con valor y dignidad 4 la idea
gue el mismio T'eoddrico se habia formado de su constancia,
sacrificandose mas bien que faitar 4 su deber por el cobarde
temor de un Rey tan despdiico, como pérfido.

Para consumar sus crimenes, Teodbrico condend la virtud
en la persona de Boecioy enla de su snegro Symmaco.
; Fué por ventura la intelerancia de Justino la que le puso
en las manos la cruel cuchilia con gue derribd las dos cabezas
mas ilustres por su origen, patriotismo, talentos y buenos
servicios, que tuvosu reyno? Fué el furorde sus odios y sos-
pechas! Erajusto que en su propia conciencia empezira 4
hallar su suplicio. Hastaen el plato queselesirve a la mesa,
véla airada sombra que por todas paries le persigue, y le
amenaza de vengar so sangre. Este barbaro rey desciende
en fin al sepulcro acompanado de la vergiienza y del remor=
dimiento del crimen.

Hotaes.

PAG. 17 1LIN. 20 Y 8IG. EL PENSAMIENTO ES LIBRE; ES
UNA PROPIEDAD QUE 8E HA RESERVADO EL HOMBRE EN
EL PACTO SOCIAL; SIENDO LIBRE, DEBE SERLO POR
CONSECUENCIA S8U MANIFESTACION,.....Y EIL, QUE MANI-
FIESTA QUE SIRVE A DIOS BEGUN SU MoDo DE PENSAR
DEBE TENER UN CULTO, ¥ EJERCICIO CONFORME A ESTA

MANIFESTACION.

‘A estaidea se reduce el célebre argumento de Payne,
tepetido por casi todos los tolerantistas, que dice el autor
del discurso impreso en el pernano ndmero 19 ser inconfes-
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table. Ya lo ha contestado, sin dejar el menor resquicio &
alguna réplica, el sensato y docto 8, Egatia en su Memoria
Politiea,§ IX. Aella le remitimos para que se desengafie de
no ser mas que un fifvolo y ridiculo sofisma, Sin embargo,
como el argumento segun se propone en el citado discurso,
es un tegido de propasiciones 6 falsas,6 equivocas, un breve
analfsis de él servird de separar y pooer 4 la vista los fragi-
les v tortuosos hilos con quo los tolerantistas urden la tela
de sus capcio-os raciocinios, que luego nos dan por demos-
traciones completas.

He aqui el argumento. Tl hombre tiene dos derechos,,
naiurales y civiles. Cuando se habla de los derechos del
hombre, era menester no perder de visia sus obligaciones,
que sonignaimente unas nalurales y otras civiles. No hay
un solo derecho, 4 quien no corresponda alguna obligacion
que lo. cifie en sus justos limites, que es lo mismo que decir,
que el hombie no tiene facultad algina de gue no deba usar
precisamente conforme & la ley; de lo coutrario abusarfa
de sus facultades para resistir a Dios, destrnirse 4 si mismo
0 i sus semejaitesy y un tal abuso 1o es, ni puede llamarse
derecho del hombre,

Son naturales los que vienen de su origen, y los que pue-
demantener sin ¢l auzxilio de su semejantes. Esta retriccion
es antojadiza. El hombre ha sido formado por la naturaleza
para la sociedad. A no ser que desde su infancia haya vivido,
en la selva con los brutos, vy como ellos, necesita del auxilio
de sus semejanles para desarrollar todas sus facultades, y
usar de elas como hombre. j Cuales son pues estas faculta-
des 6 derechos, que puede mantever sin el auxilio de sus
semejantes? ; Serin los del pensamiento? Aun para ejercer
rectamenie estus, necesita ilustrarse y formarse por la educa=
eion, la instruccion, el ejemplo de sus semejautes, Si pasa
mas alla del pensamiento, es decir, si quiere poner en obra
lo que pieusa, puede no tener medios por si solo para ejecu-
tarla, 6 puede haber quien justa, 6 injustamente se la impi-
da por una fuerza superior a la suya : necesita por consi-
guiente en ambos casos del anxilio de sus semejantes.

Son los civiles nquellos naturales gue no puede gozar
sin el sacorro de los demas. Esta difivicion es tan viciosa
como la anterior. Es verdad que todo derecho civil es tal,
.que el hombre no puede gozarle sin el socorro de los demas;
mas no todo dereclio gre pide el socorro de los demas, es
precisamente*czvil. Fuera de la asociacion civil bay otras,
en que el hombre no puede pozar de sus derechos sin el

_auxilio 0. concurso de, otros, como la del matrimdnio, la
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de padres é hijos,la de familia. El carbcter propio de los.
derechos civiles emana de la seguridad comun, que es el fin
de la asociacion civil, y de la sumision d {u ley, es decir,a la
voluntad de todos, que es el medio general de conseguir dicho
fin. La facultad de gozar todos los derechos naturales bajo la
salvaguardiade laley que consulta la seguridad de todos y de
lo fuerza publica que la protege,es derecho civil. De donde se
sigue, que como la ley no puede servir de salvaguardia, ni
la fuerza piblica emplearse en proteger 4 un acto que es.
opuesto & la misma ley 6 que ataca la seguridad comun, to-
do hombre al constituirse en sociedad civil, ¢ adscribirse &
la que ya est4 constituida, tiene que ceder y renunciar para
siempre el ejercicio de todos aquellos derechos naturales,
que sean opuestos 4 la ley de la sociedad, 6 incompatibles
4 juicio de la ley con la seguridad de todos.
Para asegurar éstos renuncié una parte de su indepen-
ncia, Es decir que para asegurar el gozo de una parte de
sus derechos naturales, renuncié otra parte de ellos. Nada
‘tuvo que ceder de los primeros que no exigian amparo para
su ejercicio. Ya hemos visto que estos derechos naturales son
quiméricos. El hombre en ningun tiempo puede considerar-
se fuera de toda sociedad, € independiente del auxilio, 0
amparo de sus semejantes. Coustitnido en sociedad eivil,
no puede ejercer ningun acto que sea opuesto & la ley, 0 0
incompatible con la seguridad de todos, aunque para su ejer-
cicio no necesite del amparo de otros, como acabamos de
demostrar. Luego liene que ceder tambien & éstos. El acto
interior del pensamiento es lo tinico que al parecer pudo el
hombre reservarse, por que no esta bajo el dominio de la
ley. Sin embargo es evidente, que por los pactos sociales
‘renuncié 4 todo peusamiento contrario 4 I ley, 6 al fin de
lo sociedad, puesto que si llega 4 descubrirse poralgunsigno
exterior, incurre en la pena de la ley. Renuncio tambien &
la ignorancia y 4 la barbérie del estado solitario 6 salvage,
su_]eténdose 4 los medios de instruccion y civilizacion, que
proporciona la sociedad y auxilio de sus seme_]antes
En este caso esti la adoracion ¢ Dios. La interior,y
cuando mas la exterior privada y secreta; por que la pﬁbh-
“ca no puede tributarse 4 la Divinidad sino & una con los
consocios, y por consiguiente uniforméndola & los ritos que
practica, 'y ha establecido la sociedad. Luego la adordcion
pliblicano esté en el caso de no nececitar del auxilio 6 coo-
peracion desus semejantes, ni debe ( segun” los principies
mismos' del autor ) numerarse entre los derechos naturales
que el hombre no tuvo que ceder al ‘asociarse civilménte.
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Mas aun la adoracion interior para que sea rectay acepta-
ble 4 Dios, es precisoquesea conforme 4 su voluntad revela-
da por medio de los que envié y acreditd con los signos de
su infinita sabiduria y omnipotencia, y despues de ellos, por
los que legitimamente les ban sucedido, y han side encarga-
dos por el mismo Dios del deposito de la divina revelacion,
para conservarla integra y pura, comunicarla & los hombres
v transmitirla sin interrupcion 4 la posteridad hasta el fin
de los siglos, Por consiguiente el hombre no puede tampoco
ejercer rectamente este derecho sin el auxilio de sus seme-
jantes, 4 saber la educacion, la instruccion, el ejemplo que
son los medios jor donde se aprende la religion revelada. .
No se lo reservd, pues para sf solo al tiempo de asociarse
civilmente. k

El hombre puede tributar estehomenage (4 1aDivinidad)
en todo liempo, en lodo lugar. El de la adoracion interior y
privada, por que el de la publicale es imposible tributérse-
lo,sino es en union y conformidad con los demas individuos de
la sociedad. Mucho menos puede formar faccion con algunos
de adentro 6 de 4 fuera de la sociedad, y unirse 4 ellos para
ser piiblico el homenage de su adoracion particular, diver-
sa por si objelo 0 por sus ritos de la finica que aprueba y
profesa la sociedad; por quesesto seria ir contra la voluntad
general de los consocios, y romper uno de sus principales
lazos, de donde. necesariamente resultaria la perturbacion
del orden piblieo, y peligraria la: seguridad comun que es
el fio de la sociedad.

En el modo gue juzgue mas conveniente. En el modo
que Dios ba prescripto en;su iglesia, y que la sociedad for-
mada en el seno de ésta por una providencia favorable del
cielo, y firmemeute resuelta 4 ser siempre décil 4 la voz de
Dios y fiel 4 sus votos, ha consagrado por pactos sociales,
como la ley fundamental del estado.

Este es underechonatural que no ha de tocarse, y que
mantiene y manlendrd, siempre, Si. por derecho natural se
entiede la [acultad fisica que tiene cada hombre de querery
de hacer lo qpe juzga mas conveniente sin respecto 4 la ley,
serfa un derecho natural la facultad de: unirse 4 una 6‘mu-
chas mugeres fiera del mafrimonio, la de usar indistinta-
mente de todas las cosas, violande la propiedad que otre ha
adquirido sobre ellas, lade quitar del medio al- hombre que
nos incomoda, . arrancindole lawida. Solo.en el mismo sen-
tido se,puede Ulamar dereche natural la facultad de adorar
4 Dios 4 sumodo, es decir,de ejercer:laddelatria del paga-
mo, la, supersticion del judio, la falsa religion del mahometa- -
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no, el culto arbitrario y eaprichoso del protestante; puesto
que cada uno de estos trata de adorar & Dios 4su modo.
El derecho natural es una facultad moral, es decir, reglada
por la ley. Esel poder queel hombre tiene de pcuer‘ en
accion todas las facultades, que recibio de la naturaleza y
que ha perfeccionado tm(’umdustrm, dentro de los limites-
que ¢ Dios ¢ la sociedad le ha fijado por el bien comnn. Mas
Dios, que es la suma verdad, condena todo enlto [also, su-
perstlcmso, o diverso del que se ha dignado revelarnos co-
mo el Gnico que le es aceptable. Llwuu el hombre no puede
usar de sus faculiades para tributarle otro. La sociedad 4 su
vez, plenamente convencida de la verdad de este cuito reve-
lado por Dios, excluye la profesion piiblica de cualquiera
otro, como peligrosa d la unidad social, y d la seguridad
comun, que es de su resorte. Luego dentro de esta sociedad
el hombre no puede tampoco usar de sus facultades para
tributar & Dios un culto piblico diverso. Luego ni es un
derecho natural la facultad de adorar 4 Dios 4 su modo, ni
el hombre puede manteneria dentro de la sociedad, ni aun
cuando fuera un derecho natural del hombre la adoracion
wnlertor ¢ privada de Dios 4 su modo, zaca en €l la sociedad
excluyendo el culto p{zbhco.

Este derecho en nada se compromete con-lo politico y
ctvil. Bl culto piiblicodiverso 6 contrario al tinico guie aprueba
y practica la sociedad, es un gérmen de division entre los
ciudadanos, y de desorgaunizacion del estado, Luego compro-
mete 4 la sociedad en lo polftico y civil.

Recordemos como sobre esta mitteria hablaban Eos polo-
nexes en el antertor siglo. Los poloueses anticatélicos ha-
blaban tan sin razon como los tolerantistas de hoy. Ellos
fomentando la division y discordias civiles, servian 4 los
proyectos de la ambicion extrangera, y comprometian la
independencia de su patria. Igual servicio nos harian los
prolestantes y sectarios que se introdugeran en la nuestra
4 la sombra del tolerantismo. El ejemplo de la Polonia es
muy propio & convencer, cuanto se compromete con lo eivil
y politico toda innovacion religiosa, & pretexto de adorar
4 Dios en el modo que halle cada cual por conveniente.

- Enla nota-La rutna de la Polonia wvino del intoleran-
ttsmo. Es un rasgo de injusticia comun 4 los tolerantistas,
atribuit las desgracias que cansa toda innovacion religiosa
& los que la resisten, 6 no toleran: esto es lo mismo, que si
se culpéra de las que suceden en el asalto de una casa por
ladrones, no 4 éstos, sino al padre de familia que se arma
para defender su propiedad; o de las que acaecen en una
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asonada, no & los sediciosos que la comenten, sinoal magis-
trado que con la fuerza piblica la reprime. La ruina de la
Polonia estaba desde muchos siglos atras preparada, y
anunciada por los politicos, & causa de las divisiones, parti-
dos y alborotos 4 que estd sugeta toda monarquia electiva,
especialmente cuaudo en ella domina la aristocracia. El
gérmen de estas divisiones, que llevaba en su seno, tent6 la
ambicion de las tres grandes potencias que la rodeaban, la
Rusia, la Austria y la Prusia, y les abrié el camino de
conquistarla,y desmembrarla para repartirsela entre si. Este
plan acabb de consumarse en 1793 por la prepotencia de
Catarina, emperatriz de la Rusia, que excitaba con esta mira
las turbaciones de religion, y sublevaba 4 los disidentes
contra el gobierno; y por la incapacidad & resistirle del dé-
bil & indeciso Estanilao Poniatowski, que creyo ser nece-
sario descender del trono por la misma mano que le habia
elevado 4 él en la dieta de Wilna. Asi es que la Polonia ha
- dejado de existir por sus divisiones y discordias, como esta-
do libre é independiente. Grande leccion para cerrar la
puerta al gérmen de ellas, que nos prepararia la introduc-
cion de religiones y de seclas en los estados, que acaban de
conquistar su libertad & independencia!

Notar

Pac,21.LIN.3]. ¥ 816. FALTANDO RAZONES, 8E NOS PROPO-
NEN HECHOS, SIENDO EL PRIMERO QUE EN INGLATERRA
v NORTE AMERICA VIVEN LOS RELIGIONARIOS EN PAZ Y
ENTERAMENTE SUMISOS A LA AUTORIDAD DEL GORIERNO.

Se nos ha propuesto tambien el ejemplo de Roma. All:
hay tolerantismo, se nos ha dicho. Hay sinagogas de ju-
dios y templos de protestantes. Lo que enla capital de lu
cristiandad se practica ; por qué no ha de tener lugar en el
Pertc? j Quien debe velar por la religion mas que el pa-
dre universal de la iglesia, ese anillo de la unidad ?

Por lo que hace & los judios, es verdad, que hay en Ro-
ma cierta calle 6 barrio en que con separacion se hallan
confinadas sus casas y sinagogas. Se les obliga 4 llevar cier-
ta scfial que los distinga, y la tolerancia de que gozan esta
sujeta & muchas privaciones y restricciones. El ningun peli-
gro de que puedan contangiar & los cristianos con la espan-
tosa ceguedad con que Dios los ha herido,y con las grose-
ras y ridiculas supersticiones de su Talmud, el estado de
dispersiony deabyeccion moral y politica que los hace poco
temibles 4 los gobiernos, y el interés de conservar en la
existencia de esta Gnica nacion entre todas las antiguas,

13
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despues de tantos siglos, sin templo, sin sacrificio, sin sa-
cerdotes, sin hogares propios, un monumento perente é in-
dudable de la ira del cielo por su deicidio, y del cumpli-
miento de los antiguos oriculos de su reprobacion y de la
divinidad del cristianismo, son causas que justifican dema-
siado esta {nica excepcion, gue hace en su favor la capital
del mundo eristiano.

Mas es falso, que en Roma se consientan templos, ni
reuniones publicas religiosas de protestantes, Ya el sefior
Funes en la nota8. sobre las garantias de Daunou, habia
tomado & su cargo desenganarnos de esta patrafia, con que
4 favor de la distancia en que nos hallamos de Roma, se
quiso sorprendernos,” Leemos (dice) en un autor muy
.. moderno, que en Roma, la capital del arbe cristiano, estd
. tolerado el culto piblico 4 los judios, y 4 los de las reli-
. giones reformadas,.....Pero séame permitido dudar de la
noticia, 0 mas bien rechazarla como falsa. Me da derecho
4 pensar asi el reciente testimonio de un hombre, en
quien se reunen todos los titulos que deben cautivar el
asenso del hombre mas prevenido contra la verdad. Es
éste el sefior D. Carlos Pedemonte, sujeto muy recomen-
dable por su talento, sus luces y su virtud, quien ejer-
ciendo en Lima su patria los empleos de preposito de la
congregacion de 8. Felipe, y rector del Colegio de 8.
Carlos, paso 4 la Europa con el objeto de restablecer su
constitucion enfermiza. Habiendo & su regresoarribado 4
este puerto, sabemos por su medio, que puesto en Madrid
leyé en uno de los periddicos que corrian, la noticia de
hallarse introducida en Roma la tolerancia de los cultos
protestantes. La novedad que hizo en su dnimo esta anec-
dota, produjo en él el deseo de saber su certeza por otra
via mas acreditada. Como su viage dla capital del orbe
.. cristiano se hallaba ya resuelto, reservo esta indagacion
. 4 su propia experiencia. Esta fué la que lo convencié,
. que esa tolerancia de cullos, de que hablo el periodista,
. y repite el holgazan, estd muy distante de la verdad.”
Asi es como se propagan las mentiras, cuando sin exdmen
ni eritica se admiten hechos, solo por que pueden servir de
apoyo & las opiniones propias. El sefior Pedemonte, hoy
Arzobispo electo de Lima, nos ha repetido por si mismo el
testimonio que di6 en Buenosaires al sefior Funes de la
exacta indagacion que hizo en Roma de los cultos protes-
tantes, ¥ de no haber hallado allf el menor vestigio, ni
prueba de ellos.

(3
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Nota s

Pac.28.LiN. 14. ¥ 816, No HEMOS VISTO UN ESCRITOR DE
IDEAS MAS EXALTADAS EN ORDEN A LA LIBERTAD DE
CULTOS Y DE OPINIONES, QUE EL CELEBRE DAunou.

San ciertamente tan exalladas las ideas que este autor
lleva sobre la libertad de cultos y opiniones, que su_mismo
sabio admirador, traductor y comentador el sefior dean
Funes ha tenido que corregirlas, y se vio precisado 4 renun-
ciar los principios en que pretende fundar dicha libertad.
En la nota 8. sobre las garantfas individuales dice expre-
samente. Yo he creido que para promover la libertad de
.. opinar y la tolerancia de cultos, no debia valerme, como
.. lo hace el autor de las garantias, de miximas generales,
. 4 saber, que la libertad de pensar es de derecho natural,
.. ¥ que nadie hay sobre la tierra, & quien esté sujeto el
.. pensamientb. Este modo de discurrir me llevaria 4 resul-
.. tados, que 4 mijuicio chocan con la razon y con la pabli-
.. ca conveniencia.” Se seguiria en efecto lo que ya vemos
y observa alli mismo dicho sefior que ,, 4 espaldas de esta
.. libertad ha pretendido indultarse el deismo, el ateismo,
.. €l materialismo y la incredulidad;” y que seria necesario
dejar correr sin estorbo estos sistemas en el estado, puesto
que , poco contentos con abrazarlos sus profesores, se han
.. esforzado 4 propagarlos.”” Mas  no debe haber tolerancia
.. de estas sectas E)a'ﬁade el mismo sefior Funes); pues ellas
.. contienen elementos opuestos 4 los fines dela sociedad. Si
.. en el plan de la sociedad no entré la religon como fin,en-
.. tro & lo menos como medio jcomo pueden pues tolerar-
.. Se unas sectas que la destruyen, para entregarse 4 un li-
.. bertinage de espiritu,de corazon,y de conducta ¢ Advierta
.. pues el autor de las Garantias (concluye) que no esdelirio
.. como dice,ni pura devocion el rechazarlas,”’ Asi,para fundar
la tolerancia civil de las sectas del cristianismo, de las que
juzga que profesando la religion de Jesucristo, y la moral
evangélica, solo discrepan’ del catolicismo en varios articu-
los, se vale de otros principios politicos, cuya fuerza y apli-
cacion 4 la tolerancia examinarémos en la nota siguiente.

Bastaria esto para echar de ver el peligro que hay en
admitir sin examen los principios de Daunou sobre la liber-
tad de cultos y opiniones. S8in embargo demos una vista ra-
pidasobre ellos. Hablemos 1. de la libertad de opiniones.
Daunou pretende fundarla sobre una paradoja, que es la
falta de libertad, que en un sentido metafisico atribuye &
las opiniones; es decir, por que el hombre estd pasive en
ellas, y tanto mas cuanto mas las examina de buena fe y



100

empleando su razon y actividad. Asi nos dice...precisa-
mente por que las opiniones no son libres en'el sentido me-
tafisico que acaba de caplicarse, es que deben serlo en otro
senlido, ex decir, no tener que lemer ninguna coaccion exie-
rior, que nos obligue & profesar las queno tenemos, 6 ddisi-
mular las que tenemos. ;

Este es un principio falso, y por consiguiente todo el
edificio, quelevantasobre €1, se desploma porsu propio peso.
El entendimiento no es libre desde luego para dejar de
asentir 4 una verdad evidente en sf misma, 6 que se le de-
muesira por razones evidentes, como ésla de |la geometria:
los tres dngulos de un triangulo son iguales & dos reclos;:
es decir, no tiene facultad de asentir & la proposicion con-
traria. Mas la opinton no lo es, sino por que tiene razones
en proy en contra. Aunque el entendimiento abraze una
como mas probable, por que cree superiores los motivos en
que se funda, puede todavia con nuevo examen y luces ha-
llar mejores las razones de la opinion contraria, y adherir-
se 4 ella abandonando la primera. Luego aunque lleve una
opinion, no esta pasivo en ella, ni se hace incapaz de dejarla:
€l conserva toda su actividad para verificar un nuvevo ex#-
men, y dejarse persuadir de la opinion contraria. 8i asi no
lo hace, no es por falta de libertad en el entendimiento,
sino por un vicio de la voluntad que las mas veces seapasio-
na por ésta 6 la otra opinion,

Por eso aunque es verdad, que no debe emplearse la
coaccion exterior, sino la instruccion y el convencimiento,
para hacer que el entendimiento mude de opinion, mientras
que la cree mas probable; sin embargo es un hecho proba-
do por una experiencia diaria, quela coaccion exterior sirve
muchas veces para vencer el estorbo que la voluntad opone
al entendimiento, y reducir 4 éste, ya desembarazado del
influjo de aquelia, & examinar mejor lus razones de la opi-
nion contraria, y rendirse al final peso de ellas. El ejemplo
de innumerables arrianos, donatistas, novacianos y albigen-
ses, que forzados & instruirse abrieron los ojos, y al fin se
convirlieron sinceramente, confirma esta verdad en lo res-
pectivo 4 las opiniones religiosas. Una secta no suele de-
sengafiarse de sus errores en la embriaguez de la prosperi-
dad, y al contrario mira su buen suceso como un signo de
la aprobacion del cielo, Lo mismo sucede con todos los
criminales; muchas veces la adversidad les ha hecho depo-
ner las falsas opiniones, que eran el principio, 0 el alimen-
to de sus vicies y crimenes. R

No es ésto decir, que deba emplearse la coaccion exterior
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para reducir precisamente & la religion 4 los que se han
descarriado de ella, sino probar inicamente contra Daunou,
que el que se descarria por una opinion contraria queda
siempre libre para volver 4 ella; puesto que la coaccion
exterior, no siempre intentada conira el error, sino contra
los atentados y violencias de los que habian coido en él, ha
hecho volver &4 muchos & la religion, Por lo demas 4 excep-
cion de este caso,en que lasalud pablica pide que se repri-
ma la sedicion 6 turbacion eausada por los sectarios del
ervor, la coaccion exlerior es un medio, que si alguna vez
ha producido buen efecto, las mas ha e¢xasperado el mal en
lugarde atajarle, y siempre es indigno de una religion como
la nuestra, que se recomienda harto por si misma, que solo
promete los bienes de que abunda al que la sigue de buena
gana,y cuyo caracter ¢s la caridad y mansedumbre aun con
los que yerran.

La coaccion exterior tiene un influjo todavia mas claro
y decidido, cuando se tratara de impedir que una mala opi-
nion se muestre exteriormente por palabras, G obras. Supon-
gamos que fuera cierto, que el entendimiento no es " libre
para deponer la opinion que-juzga mas probable; sin embar-
go la voluntad quedaria libre para determinar & un hombre
4 hablar y obrar coforme 4 elia, 6 4 absteversedeuno y otro:
es decir, que entre la pena que la causa el silencio, ¢ la
omision de la obra, y aquella con que se le amenaza, si ha-
bla @i obra, puede elegir la primera como menor. Y si no
;como es que el mismo Daunou asienta que la calumnia, la
injuria, la sedicion de palabra 6 de obra preden y deben
castigarse, qun cuando las opiniones, de donde dimanan,
se hubiesen concebido por el mas deplorable capriche como
verdaderas y legitimas ? | Por veniura el hombre solo-es
libre para desechar las opiniones que le “inducen 4 cometer
estos delitos, apesar de que las crea verdaderas y legitimas
6al menos para abstenerse de hablar y obrar segun ellas; y
solo deja de ser libre para deponer las opiniones, que le
arrastran 4 la impiedad, & la blasfemia, 4 la heregfa, ¢ &
otros crimenes contrarios & la religion y & la sociedad, 6
para callar siquiera y evitar Ia obra exlerior?; O pretende
reducir el cédigo ereminal 4 los Gnicos delitos de calumnia,
injuria, y sedicion, concediendo franquicia general para to-
dos los demas de palabras yde obras.

Este iltimo partido, aungue siempre cubierto en tinieblas,
parece que es el que toma Daunou, desesperando ya de po-
der sacar del principio que puso, todas las consecuencias de
su sistema. Asi despues de haber confundido estas dos cues-.
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tiones, la de no poder ser obligados d profesar las opiniones
queno tenemos, y la de no poder ser obligados d distmular.
las que tenemos, para establecer ambas sobre el principio de
la falta de ltbertad que el entendimiento padece en sus opi-
niones; aqui las separa, y nos dice. Guardemonos de confun-
dir agui dos cesas realmente diversas. Acaso no se querrd
obligarnos @ decir lo que no pensamos. Se trata solamente
de saber hasta qué punto se podrd prohibirnos la mani-
festacion de nuestros pensamientos. Ved agui sobre todo la
cueslion que se nos presenta para resolver. El la resuelve
concediendo la libertad de manifestarlos todos, 4 excepcion
de la calumnia, y la injuria contra los individuos, y la se-
dicion, es deeir, la provocacion 4 desobedecer las leyes,
insultos 4 la autoridad, y maquinaciones para trastornar el
drden piiblico establecido, y la complicidad en estos discur-
sos 0 actos. Ved aqui (dice) wnos delitos 6 crimenes inex-
cusables; ved aqui especies de opiniones que nunca es per-
matido proferir, aun cuando por el mas deplorable capricho
se hubiesen concebido come verdaderas y legitvmas. Pero
d mi guieio son tambien éstas las vnicas que sea justoy
{icito prohibir. Por consiguiente la libertad de todas las
demas, verdadera ¢ falsa, arriesgada 6 probada, sana ¢
insana, tnocente 6 peligrosa, debe quedar intacta al abri-
go de toda traba, estorbo previo y prohibicion.

Aunque por estas palabras parezea que Daunou habla de
la libertad de manifestar sus opiniones, por malas y dafiosas
que sean, solo por discurses 0 por escrifos, es claro que es-
ta libertad trae la de obrar conforme 4 esas mismas opinio-
nes, 6 Daunou se contradice. Cuando por los diseursos y
escritos llegue & reynar una falsa opinion ; como se podria
evitar que se le siguiese en la practica? Por ejemplo, si ‘es
licito decir y escribir, que los bienes y las mugeres son co-
munes, que el derecho de propiedad es injusto 'y abusivo,
que el matrimonio es una traba impuesta al amor igual y
universal de los ciudadanos entre si y al patriotismo, como
han opinado varios sofistas ; como se podria impedir el robo
v el adulterio? El que fuera reconvenido por estosdelitos,
diria que no habia hecho mas que seguir su opinion, y que
no habia sido libre 4 deponerla. Se le diria que esa opinion
era errada, y €l repondria que ésto no era otra cosa que
oponer la opinion particular del que lo reconviene & la
suya, y que ambos estan igualmente expuestos 4 errar. Se
le citaria la ley, que prohibe el robo y el adulterio, y el
preguntaria j como pues es licito que se manifieste una ‘opi-
nion que- provoca d desabedecer esa ley, y que segun Dau-
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nou debia ponerse en la clase prohibida de sedicion? Luego,
6 éste se contradice 4 si mismo, 0 laexcepcion que hace dela
calumnia, injuria y sedicion,como los finicos delitos 6 crime-
nes inexcusables, dejaen su vigor los principios que el mismo
asienta, para excusar todos los otros crimenes aun de obra.

Véamos ya las nuevas razones en que fundala libertad de
manifestar las opiniones, sean las que fueren, 4 excepcion
de la calumnia, injuria, y sedicion. La 1. es general: que
« prohibir 6 condenar cualguiera de las olras opiniones es
« sojuzgar el entendimiento humano & una tiranfa arbitra-
. tia, y poner entredicho 4 la razon.” La segunda es mas
particular, y he aqui como la propone, ,, para establecer
« (dice) una distincion constante entre las buenas y malas
.. doctrinas, era necesario que hubiese en medio de lasocie-
.dad un simbolo politice, historico, y filoséfico, 6 bien una
. autoridad encargada de proclamar, cuando fuese preciso,
.. en toda materia lo verdadero y lo falso: acaso habria ne-
.. cesidad de estas dos instituciones & un tiempo, tan mons-
. truosa una como otra.”

c« Un euerpo de doctrina supone que el espiritu huma
0o ha hecho todos los progresos posibles, y le pro-
. hibe todos aquellos que le restan, traza un circulo al
. rededor de las nociones adquiridas 6 recibidas, y exclu
.. yendo muchas verdades, encierra inevitablemente muchos
. errores, se opone al desarrollo de las ciencias, de las artes,
.. ¥ de todas las industrias. En cualquiera época de la histo-
.. Ta que se hubiese trabajado ese simbolo, hubiera conte-
. hido muchos absurdos, y cerrado la puerta & las luces,
.. que despues habrian empezado 4 ilustrar el mundo. Por
. lo que respecta 4 una autoridad, que bien sea interpre-
.. tando ese simbolo, 6 bien de su propio motivo decidiese
.. todas las cuestiones que llegasen # suscitarse, 6 seria
.. distinta del poder civil, y no tardaria & dominarlo, 6 con-
.. fundiéndose con él,Jo transformaria en un absoluto des-
. potismo & quien todas las personasy las cosas estarian
.. Shjetas sin reserva. :

< Sino hay un cuerpo de doetrina piiblica, jcomo sabre-
.. MOs nosotros cuales son las opiniones que no nos he per-
.. mitido profesar? ; De donde sacara las decisiones el triba-
.. nal, 6 sanhedrir encargado de condenarnos? En ese mis-
.. mo instante en que pretendiese probar que hemos caide
;.en el error ; que otra cosa haria, sino oponer su opinion
(« particular & Ia nuestra? Y j qué justicia humana ¢ divina
.« podria darle derecho para calificar por delito 6 erimen un
. hecho que por ninguna ley habia sido previsto ?
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. Cuando ge averiguan las causas que mas han propagado
« ¥ perpeluado el error, como tumbien las que mas han re-
.. tardado la verdadera instruccion de los pueblos, se en-
.. cueniran siempre en las instituciones semejantes 4 las que
.. acabo de refcrir.”

Hablando de esta suerte Daunou, no excluye la libertad
de manifestar sus opiniones en malertas de religion; por el
contravio la tiene muy presente en este capitulo IV, y en el
siguiente; y lo autoridad de la iglesia esla que ataca, cuan-
do niega positivamente el poder de decidir sobre las varias
cuestiones rlue pueden suscitarse 4 toda autoridad, aunque
sea distinta de la civil, por la cual no puede entenderae
otra que la de laiglesia. Mas, sin examinar aqui si el scep-
tisismo moral que establece puede ser atil & la sociedad, ni
tampoco si la casi ilimitada libertad de manifestar sus opi-
niones polfticas, historicas y iilosoficas, de que tanto han
abusado los modernos sofistas, deistas, ateistas, & incrédulos
de toda especie, puede compadecerse con el progreso de
las luces, con el bien de la humanidad y con el érden o re -
poso de los estados; yo me cilio Gnicamente 4 convencer
yue la libertad de manifestar sus opiniones particulares en
materias de religion es absurda, y repugna al caracter de
la verdadera religion y 4 los medios exclusivos de gue
Dios se ha valido para establecerla, conservarla y perpe-
tuarla entre los hombres; que hay por consiguiente una
autoridad legilima para pronunciar en las cuestiones que
puedan suscitarse sobre la religion, y para condenar las opi-
niones que le sean contrarias, X 4 sus autores.

Daunou dice, que prohibir, 6 condenar cualquiera opinion
Suera del casv de calumnia, uyurw y sedicion, es sqjuz-
gar el mtewd..unenm humano d una tirania arbifraria, y
poner entredicho d la razon. Todo lo que afiade es'como un
comentario de esta maxima. Mas ella no puede ajustarse 4
las opiniones en materias de religion.

1. La verdadera religion es revelada por Dios, cuya sobe-
rana voluntad, siendo como es de un Ser Omnipotente é
independiente de sus criaturas, pero al mismo tiempo infi-
nitamente sabio, justo, bueno, no puede calificarse de tira-
nia arbitraria. iista religion contiene maisterios, es decir,
dogmas ineomprelhiensibles 4 la razon, por que asi agradd
4 Dios huwillar el orgullo del hombre por el abuso gue ha-
bia hecho de ésla, para criar laidoiatria y los mas monstruo-
SOS errores. Cont.lene precepios, de que no puede hallarse
el motivo en |a razon humana, y cuya severidad repugna &
Jas pasiones, por que asi dispuso curar las enfermedades del
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corazon. Luego ella por su propio cardcter 6 esencia es me-
nester que sojuzge al entendimiento humano, y que ponga
entredicho 4 su débil y descarriada razon. Esta, como se
ha dicho tantas veces, solo podri ejercitarse en indagar,
cual sea la verdadera religion, y cual la sociedad deposita-
ria, intérprete y maestra de ella, pesando sus pruebasy
meditando sus divinos é inconmutables caractéres, por don-
de se da facilmente & conocer 4 todo el quela busca con
diligencia y buena fe; mas luego gue sepa que Dios es el que
le ha hablado por el organo de su iglesia, su deber no me-
nos que su gloria es someterse sin reserva,y renunciar las
propias luces en obsequio de su palabra.

2, La verdadera religion es una obra perfecta y consuma-
da por Jesucristo. Ella contiene todas las verdades, precep-
tos, consejos, medios, promesas y gracias espiritnales, que
¢l hombre necesita para obrar su salud eterna, que es el fin
de lz religion, El no tiene que anadir ala divina palabra,
ni que discurrir por si algo de nuevo, ni que buscar otras
luces para conseguir dicho fin. San Pablo decia 4 los Gala-
tas, ., si alguno, aunque parezca ser un angel del cielo, os
.. predica otro Evangelio distinto del que yo y los demas
.. apostoles os hemos anunciado, sea maldito de Dios.” Sed
licet nos, aut angelus de ccelo evangelizet vobis, preterquan
quod evangelizavimus vobis, anathema sit. (Gal. 1.)

Por otra parte, en las materias politicas, histéricas, filo-
sdficas, que son del resorte de la razon, es licito al hombre
el errar, y su engaflo no tiene por lo regular consecuencia.
«« Se puede llegar 4 la verdad, como dice Daunou, despues
.. de descarrios, y por entremedio de ilusiones. Eles llama-
.. do al camino recto por esa misma actividad que ha contri-
.. buido @ su extravio...& pasosinciertos y vacilantes avanza
.. siempre...y del mismo seno de las controversias efimeras
« que lo ejercitan, saltan eternos rayos de una luz pura.”
En fin, le es permitido ser temerario, y su temeridad es &4
veces afortunada,..audaces fortuna juvat. Pero en materias
de religion el engafio es de terribles consecuencias, y la
menor temeridad (decia Lactancio) es la mayor imprudencia
y locura, nullus hic temeritati locus; in eternum stulltitie
pena subcunda est, si autl persona inanis, aut opinio falsa
deceperit. (lib. X1II. cap. 13.) Por eso Dios le descubre de
un golpe la verdad para evitarle esos descarrios é vlusiones
tan funestas. Le pone sin esfuerzo enel camino recto, dejan-
dole la actividad que de otra suerte contribuiria & su estra-
vio, para que la emplee toda en meditar su palabra, y obrar
conforme & ella. Le afirma con la verdad infalible de ésta,

14
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para que se exponga & dar pasos inciertos y vacilantes;

y mientras que entrega el mundo, es decir, la ciencia de las

cosas de este mundo & las disputas, y controversias de los

hombres, para que con harta pena recoja, si es posible, y

convierta en provecho de la vida presente los pocos rayos

de luz que saltan del encuentro de las opiniones humanas;

quiere que aprenda la ciencia tan necesaria de su salud, y se

penetre de la viva luz del cielo por un camino mas corto, 6 .
igualmente exento de peligros y de trabajo, el dela docili-

dad 4 su divina palabra.

3. A consecuencia de este cardcter nico de la religion
verdadera, de su perfeccion, infalibilidad y necvesidad de sus
doctrinas para la salud, es que’ hay una distincion constan—
te ¢ invarinble entre las buenas y malas doctrinas pertene-
cientes 4 ella. Para restablecerla. pues perpetuamente fué
necesario, que Jesucristo proveyese & su iglesia de los dos
medios, que Daunou mismo reconoce suficiente; es decir,
que hubiese en la sociedad cristiana un sfmbolo religioso, y
una auforidad encargada de proclamar cuando fuese preci-
so en las materias de religion lo verdadero y lo falso : doble
institucion, que si fuera meramente humana, no dejaria de
ser monstruosa, como dice el citado Daunou; por que , solo
.. pertenece el derecho.de prohibirnos los errores al que es-
. 14 exento de ellos, y no hay un solo hombre que no' 'se
. engaiie como nosotnos, y acaso mas que nosotros.”

Mas el simbolo, y la autoridad de la iglesia son dos ins-
tituciones divinas, El primero es el compendio de la doe-
trina enseniada por Jesucristo, y por consiguiente de la
divina revelacion; puesto que él se dijo Dies, y lo probb por
el camplimiento de las profesias en su persona, por sus mila~
gros, por su resurreccion, &c. Nos consta que este sfmbolo
contiene la doctrina ensefiada por Jesucristo, por que desde
el origen del cristianismo se mird como formado por los
apostoles antes de su dispersion; mas estes hicieron siempre
profesion de no ensefiar sino lo que vieron y oyeron de boca
de su maestro, y de otra parte confirmaron su doctrina por
milagros, signos ciertos de la voz de: Dios. Ni pudo  dicha
doctrina dejar de venivde los  apostoles; ella ha sido creida
en todos, los siglos, y por todas las sociedades cristianas de
que se compone la iglesia catdlica; y ésta jamas ha recono=
cido otros maestros que 4 estos enviados de Jesucristo. La
iglesia catolica no ha podido tampoco alterarla, ni mudarla;
ella siempre ha hecho profesion de no afiadir, ni quitar cosa
alguna & la doctrina antigua, ha mirado como ' hereges y
separado de su comunion 4 los quetal hacen. Ni ; como tan-
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tas sociedades dispersas, de que consta la iglesia catolica,
pudieron formar, ni menos ejecutar el proyecto de mudar la
doetrina apostdlica? Si una lo hubiera intentado, todas las
otras lo hubieran al instante reclamado. Todas profesan en
el articulo del mismo sfmbolo que dice:creo en la iglesia
catilica, que es imposible afadirle algo, 6 innovarlo sin
caer en la heregia, y ser excluido de su seno.

La autoridad de la iglesia viene igualmente de Jesucristo,
gue encomendo 4 los pastores el cuidado de su iglesia, y
los autoriz6 no solo para ser festigos de su doctrina, sino
tambien para condenar conforme 4 ella todo lo que estuviese
en oposicion de su verdad. Yo repito aquilo que tan ajusta-
da y sabiamente ha escrito el sefior Funes. Sin este encar-
go 6 mision divina, una doctrina revelada que humilla la ra-
zon,.y una moral severa siempre en lucha con las pasiones,
no hubiesen podido subsistir. La iglesia catolica pues igual-
mente cierta de ser divina la doctrina que contiene su sfm-
bolo yla mision de sus pastores, estd en derecho de sacar
de aquel sus decisiones, y de creer firmemente, que el juicio
que opone tauto & los errores que condena, como 4 los que
alteran la doctrina recibida, y se esfuerzan 4 inducir & los
fieles en error, no es el suyo propio, sino el del divino autor
que se lo revelo. Estafe tiene por otra parte un firme apo-
yo en la promesa solemne de Jesucristo. Por ella, no 4 uno
solo,sino al cuerpo entero-de los pastores, asi como los hizo
depositarios de su doctrina, les asegurd tambien el privile-
gio de quedar 4 cubierto de todo error. Ni podia dejar de
ser asi, puesto que toda doctrina revelada, siendo superior 4
la razon, solo puede manifestarse 4 los hombres porla via
del testimonio, El 6rgano pues por donde se comunica debe
participar de la certeza infalible de la palabra divina que
de €l se vale; y si en los hechos ordinarios, la unanimidad
de‘testigos da 4 su testimonio una infalibilidad humana, 6
una certidumbre invencible; en el de la revelacion,la una-
nimidad de festigos establecidos por Dios da 4 su testimonio
una wnfalibilidad divina. :

Siguese de lo dicho; primero que siendo la divina revela-
cion superior & todos los esfuerzos de la razon humana y
una obra acabada, en la cual no esni posible, ni necesario
inventar algo de nuevo para nuestra salud; el simbolo 6
cuerpo de doctrina revelada, sin suponer que el espiritu
humano haya hecho todos los progresos posibles, ni prohi-
birle todos aquellos que le restan en el inmenso 4mbito de
la naturaleza,de la sociedad y de las artes, sobre que puede
emplearse la razon & industria; traza ciertamente un cfreulo
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al rededor de las nociones de la fe y de la moral adquiridas
o6 recibidas por el Evangelio, y excluyendo todo error con-
trario 4 su doetrina, encierra esencialmente toda verdad
necesaria 4 puestra salud; mas al mismo tiempo limitindo-
se & esto solo, ni impide, ni se opone al desarrollo de las
ciencias, de las artes, y de todas las indutrias. Por la misma
razon de contener una doctrina revelada, este sémbolo ha
sido formado en aquella época en que Dios dispuso consu-
mar la obra de la divina revelacion porel vivo ordeulo de
su hijo, y predicacion de sus discipulos, cualquiera que por
otra parte fuera el gradode civilizacion yde luces naturales
en que estuviese el mundo, de las cuales no depende la sa-
biduria divina que revelo sus articulos,

Es verdad que entre ellos no vé mas que absurdos la
audaz filosofia de todos los incrédulos de nuestro siglo, he-
rederos de la terca ceguedad de los judios, y del orgulle
insensato de los filosofos paganos, para quienes el misterio
de la cruz de Jesucristo fué 0 un escdndalo, & una locura;
mas ésto no impide que sea en realidad 4 los ojos de una fe
tan sumisa como ilustrada, el secreto de la sabiduriay
Jfortaleza de Dios, y como el tipo y sello de la maravillosa
alianza de la justicia con la misericordia infinita de Dios,
cuyo fruto ha sido la reconciliacion del cielo con la tierra,
la reparacion del hombre, y eltriunfo sobre la muerte y las
potestades del infierno. ((Ps. 84. 1. Cor. ¢. 1. Colos. c. 2.)
Esverdad tambien que este simbolo ha cerrado la puerta 4
las mentidas luces, con que Lutero, Calvino,y todos los no-
vadores y sofistas ban pretendido y pretenden ilustrar al
mundo; él ciertamente los condena como & hombres que han
tenido la osadia de sobreponer sus delirios 4 la palabra
divina, y de trazar el camino que va derecho 4 la impiedad
y al ateismo,

2. Que siendo fundada la autoridad de laiglesia sobre la
mision divina que Jesucristo solo dio 4 los pastores, yno &
las potestades de la tierra; y siendo el juicio que oponen
estos 4 los errores y 4 sus autores, no el suyo propio, sino
el del divino autor que se lo reveld, bajo la garantia de que-
dar 4 cubiertp de todo error; es consiguiente que esta aufo-
ridad, sea interpretando, sea decidiendo las cuestiones que
lleguen 4 suscilarse, jamas obra por su propie motivo, Sino
conforme 4 la doctrina revelada por Dios y creida siempre
por todos los fieles; que es esencialmente distinta del poder
.civel, cuyo objeto y fin no es la salud eterna de las almas, 4
que aquella se encamina, sino la seguridad y felicidad tem-
poral de los ciudadanos; que obrando sobre una linea muy



109

diversa de aquella que sigue el gobierno civil, solo puede y
debe, no domenarle, sino dirigirle en lo espiritual; y por fin
que no confundiéndose jamas con el poder civil, no puede
transformar & este en un absoluto despotismo, 4 quien todas
las cosas y personas estén sujetas sin reserva.

Habiendo,pues un euerpo de doctirina piblica é infalible
revelada por Dios, sabemos ya cuales son las opiniones que
en materias de religion no nos es permitido profesar; y el
tribunal d sanhedrin establecido por Jesucristo en medio
de su iglesia, y encargado por él mismo de condenarnos, si
nos apartamos de la doctrina catolica y tratamos de inducir
4 los fieles en error, tiene de donde sacar sus decisiones.
Para probarnos que hemos caido en el error, no opone su
opinton particular i la nnestra, sinola luz del ordculo divino
& nuestras tenebrosas concepciones; y la justicia divina le da
derecho de calificar por delito ¢ erimen un hecho que por la
ley del Evangelio contenida en el simbolo cristiano, que
profesamos desde el bautismo, habia sido previsto y conde-
nado. Enestasdos enstituciones divinas no puede encontrar-
se la causa que ha propagado y perpetuado el error, 6 que
ha retardado la verdadera instruccion de los pueblos. En
ellas halla el verdadero sabio el justo limite que Dios ha
puesto entre las verdades sobrenaturales que solo pode-
mos aprender de él, y todas lasotras que podemos averiguar
por el estudio, la experiencia, la meditacion, en que larazon
libre de toda traba puede avanzar cada dia mas sin término,
ni medida.

Y ; cual debera ser el efecto del juicio y condenacion de
los pastores en las opiniones que se versan en malerias de
religion? ., Por. inocente que sea (dice el sefior Fines) la
.. intencion con que se vierten, como la iglesia tiene ese
. cuerpo de doctrina infalible, para el que toda adicion se-
. ria tinieblas, arreglando & él sus decisiones, no podra
,. excusarse de advertir &4 los fieles el error, reconvenir al
.. autor para ver, si subsiste en su opinion 6 la retracta, y
. seguneso 6 excluirlo del gremio de los fieles, 6 dejarlo
.c €0 su comunion, pero sin proceder 4 otras penas y moles-
.. tiag.” j Puede haber cosa ni mas moderada, ni mas justa®
Esta fué la préctica de los primeros siglos del cristianismo,
y serd en adelante del nuestro.

Tratemos ya en segundo lugar dela libertad de cultos.
Daunou distingue tres sistemas. Una sola religion con prohi-
bicion de todas las demas. Una religion del estado, permiti-
endo el ejercicio de otros cultos. Todas las religiones indis-
tintamente admitidas sin contradiccion, ni privilegio, ni .
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gasto piblicd & favor de ninguna. El no habla de este ulti«
mo, que es el que quisiera, por que establece inmediatamen-
te la libertad de las conciencias. Ataca al primero, por que
la desiruye radicalmente. Y solo aprueba el segundo bajo
de ciertas precauciones, para que elculto dominante ¢ privi-
legiado deje libre el ejercicio de los otros, y salva la perfec-
ta independencia de las opiniones en materia de religion.
Véamos (que es lo que nos interesa) como prueba que es
siempre funesto el primero de los tres sistemas; que admite
un culto y excluye los demas,

El comienza por un sofisma, en que despues de observar
el mismoque fuera deuna todas las religiones son falsas,
concluye indistintamente que el sistema que prescribe un
solo enlto, y que exeluye todos los demas ha extraviado lo
razon, viciado las instituciones polfiicas, emvilecido y
depravado d los hombres, sin honrar seguramente @ {a divi-
nidad; pues que al contrario él ha obligado las mas wveces
d desconocerla, d desfigurarla, y d ultrajarla, Esto es lo
mismo que si despues de decir que todoslos dioses son falsos
4 excepcion de uno solo, se concluyera generalmente, que la
religion que adora tna sola divinidad y excluye las demas,
habia deprayvado la razon, los hombres, la sociedad, sin hon-
rar al verdadero Dios. Al que asi discurriera, se le contes-
taria que todos estos malos efectos no pueden provenir de
ser unw sola la divinidad que se adora excluidas las demas,
sino de que esa, sola divinidad sea falsa: por que si fuese la
.verdadera, estaban justamente excluidas las otras que no
pueden dejar de ser falsas, y de su inica adoracion no habria
resultado ninguno de esos inconvenientes. Y al contrario sise
gupone falsa la divinidad adorada aunque no excluyese otras
divinidadesigualmente falsas, niel verdadero Dios seria hon-
rado, ni el hombre y la sociedad dejaria: de ser depravada.
De la misma suerte pues, no esla calidad de ser una sola
la religion de un pueblo, la que deprava su culto, su razon y
sus instituciones politicas, sino la de ser falsa, bien esté
sola b acompatiadade otras igualmente falsas. Por consigui-
ente una sola religion, siempre que sea verdadera, asi co-
mo tiene derecho & ser sola, no-puede mientras lo sea, sino
hacer mucho bien al hombre y & lasociedad, Ella es un don
de Dios, que mosolo hace puro, santo y aceptable el culto,
sino tambien dilata y ennoblece la razon,rectifica el corazon,
yda 4 las leyes: y al gobierne una sancion inviolable. La
unica cuestion pues que tnviera que discutir un pueblo, s1
llegase 4 dudar de su religion, no es si ha de quedar sola,
sino si es verdadera, esto es, si viene de Dios.
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Es tan inexcusable el vicio do este raciocinio de Daunou,
que su ilustre comentador no pudo impedirse de notar la
bien extafia logica de su autor.  Por que asentando por
., una parte que una sola es la religion verdadera, y debien-
.. do por otra considerar ‘como’ posible que sus adoradores
.. fuesen los que prescribian un solo culto, pues los demas en
.. su concepto eran criminales, no se percibe como dejasen
.. tstosde honrarla divinidad. Que los demas (anade) se
. extraviasen en su'creencia, 4 nadie tenian gue impufarlo
.. Sino 4 sus vicios, y 4 sus errares. ; Es por que eran depra-
.. vados, que tenian un dereche para que la religion verda-
.. dera los admitiese en su seno #*

No hubo de ocultirsele enteramente al mismo Daunou
este defecto de légica. Asi, abandonando el método insidioso
de considerar todas las religiones en globo, para incluir la
verdadera en las consecuencias generales que saca contra
todas lasfalsas, pasa luego 4 examinar este sistema de Gnica
religion aplicado & la verdadera; y asienta, que no por eso
es mejor. Mas j sobre qué razones? A mi ver, demasiado
frivolas. Primera por que este sistema pone la religion en
duda, pues supone que hay necesidad de obligar & que se le
erea verdadera, iy que no brilla lo bastante con el resplandor
de sus pruebas y doctrinas. Argumento capcioso que tira,
como la zorra con el cuervo de la fibula, 4 privarnos del
tesoro de nuestra vinica religion con el simulado elogio de
brillar por si misma, y no tener que lemer de las otras sectas,
que llegue 4 consentir 4 su lado. Lo cierto es, que sucede
todo lo contrario de lo que supone el autor. Un pueblo no
se determina 4 exeluir toda otra religion distinta de la que
profesa, sino por que esta ciertisimo de que ella es la sola
verdadera y las demas falsas, y por que se halla convencido
é iluminado con el resplandor de sus pruebas y doctrina. El
pueblo, que 4 mas de su religion consiente otras, (2 no ser
que sea obligado 4 ello por la necesidad imperiosa de la
paz) si, se hace muy sospechoso deque ¢ noestd muy segu-
ro de su creencia, 0 piensa que cualquiera creencia y culto
es aceptable & Dios. De otra parte, un pueblo que adopta
" una sola religion, no obliga por eso, ni tiene necesidad de
obligar 4 que la crean verdadera. Sea cualfuere la opinion
de los otros, se contenta con prohibir un culto piblico di-
verso b contrario, que ultrajaria 4 la religion que profesa,y
comprometeria el orden y reposo del estado.. '

2. Razon de Daunou. El sistema de una sola religion la
despoja cuanto es de su parte de los caractéres de justicia
y de mansedumbre, que debia tener para parecerse al Dios .
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que ella adora, la revisté con las armas de la tirania, Y
la transforma en un poder exiraordinario. Argumento no
menos capcioso que el anterior. Aquel echa mano de un
elogio fingido, este de una imputacion gratuita, para obli-
garnos 4 consentir en nuestro propio dafio. Esto es como si
nos digera: es preciso que abrais las puertas, para que se os
entre en vuestra casa el mas mortal contagio, sopena de ha-
beros por un hombre injusto, eruel,tivano, déspota!... ; Que
preceplo de justicia quebranta un pueblo en no permitir
dentro de sus hogares que se mezcle la luz con las tinieblas?
i Tiene algun derecho el errcr 4 colocarse entre la verdad ?
Porla simple prohibicion de otros cultos piblicos; 4 quien
inquieta, ni persigue por sus opiniones? ;Pretende acaso
dominar las conciencias, ni obligarlas por la fuerza 4 la re-
ligion que profesa ? jNi que otro poder ejerce que el que
tiene sobre si mismo de sujetarse 4 la Qnica religion, que
cree emanada de Dios? No hay J:mr consiguiente en este
sistema, ni myusticia, ni crueldad, ni tirania, ni. poder
extraordinario...nombres horribles, que 4 lo menos hoy
con respecto & los Nuevos Estados Hispano-Americanos,
donde estd proseriptalainquisicion, no tienen sentidoalguno,
ysolo sirven & los tolerantistas de espantajos, para que
despavoridos nos rindamos 4 dejar entrar en ellos las falsas
religiones.

3. Razon.Elsistema quefuera de a suya excluye las otras
religiones la pone en contradiccion con la segurvdad indi-
vidual...; Peligra por ventura ésta,si no puede un individuo
levantar un allar piblico contra el que ha consagrado la
nacion toda entera? Seria preciso entonces para salvarla,
tolerar que un individuo tuviese tambien una ley aparte de
la comun, para gobernarse por ella...la pone en coniradic-
cion con el esfuerzo de las facultades humanas...;Puede
alcanzar el esfuerzo de éstas & mejorar, 6 mudar una reli-
gionrevelada por el mismo Dios ? Con la franquicia de las
relaciones sociales... j Se sacrificard 4 éstas la buena fe
en que estd un pueblo de ser su religion la Ginica verdadera,
y digna de conservarse pura é intacta de todo error? ; No
basta para mantener las relaciones socialesla franquicia de
las opiniones interiores, o del culto privado y secreto, que
cada cual quiera ejercer conforme 4 aquellas? ;Ird.esta
franquicia hasta dejar que se introduzca en el estado el gér-
men de las disensiones y guerras civiles ... ¥ con los intere-
ses y las condiciones posilivas de las asociaciones politi-
eas. Estos intereses y condiciones estin embebidas en los
pactos sociales, Luego si por éstos ha sido proclamada una



113

gnla religion jen qué sentido puede decirse que estd en
contradiccion con los intereses y condiciones positivas de
lasasociaciones politicas?

Despues de ésto, Daunou 4 Iausanza de todos los toleran-
tistas, citando al frente al religiosisimo Lucrecio, se desga-
Dita countra las persecuciones, alrocidades y matanzas por
causa de religion, repite las quejas de que el sistema de re-
ligion exelusiva hace hijderitas, expone 4 peligros la socie-
dad, abriga al disimule de la doctrina 4 que el espéritu hu-
mano se ha arrojado con riesgo, descarriado, 6 avanzado
por caminos diversos, &e. Atodo éslo se ha respondido en
las notas auteriores, y seria indtil repetirlo aqui. Solo pre-
gunto: j por gne el espiritn humano se ha descarriado por
los diversos caminos d<l error y la perdicion ? jserid menes-
ter darle una eutera franguicia 6 libertad de descarriar tam-
bien i los que van per el camino de la verdad y de la vida?

La mejor prucba de qre donde se, profesala religion ca-
{6liva, como enire nosotros, no conviene absolutamente la
infroduceion y to'erancia de otras,y aun mucho menos de
las seelas hoderodoxras del eristian’'smo, nos la da el mismo
Dancon en la segunda parte de este eapitulo, en que sefiala
las precauciones & que debe estarsujeta la religion del
estado, cuando ésta no es exclusiva, 6 tolera otras. Segun
discurre, pura que la religion del estado, 6 privilegiada deje
libre el ejercicio del culto & las sectas toleradas, y salva la

erfecta independencia de sus opiniones en malerias de re-
trion, es necesario que la potestad eivil no sufra el ejerci-
cio de la suloridad eclesiastica niann en lo espiritual, y.
despoje 4 laizlesia de su tribunal, de sus cdnones, y de su
Jurisprudeneia; por que 4 los protestantes se les ha antoja-
do infama:la con el nombre fastuoso de potencia...que de-
clare abolidos los ritos solemnes fuera del recinto del tem-
plo, es decir, las procesiones, inclusa por consigniente la del
viatico(desechiado por los protestantes) del que seria pre-
ciso privar & los eufermos, 6 llevar'e escondido como un
hurto...que reduzga el matrimonio 4 la clase de puro con=
trato (como eutve los protestantes) despojindole de la dig-
nidad de sacramenlo® que lo elevo Jesueristo; y que prive
4 la po'e-tad eclesiast'ca de los archivos, en que registra
los matrimonios, bautismos y mortuorios para objetos de
la mas alta importancia...que deje de reconocer un primer
Pountifice fuera de la nacion é independiente de sus leyes,
es decir, al Papa( asi como no lo reconocen los protestan-
tes) 6 le miro como nn vano simulécro sin el poder de ejer-
cer las funciones espirituales de Pastor universal y cabeza

15
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visible de laiiglesia establecido por Jesueristo......que des-
nude 4 los-curas, o pastores de segundo orden del alto ca-
racter que les da la polestad de atar y desatar las concien-
cias, administrar'los sacramentos, é interpretar la ley divi-
na, para ponerlos al nivel de los ministros profestantes,
que no son mas que uncs simples oficiales destinados 4 dar
lecciones de moral, persuadir los dogmas, y presidir al culto...
que suprima todas aquellas fiestas del culto catélico, cuya
observancia molestaria, ¢ impediria el comercio y otros
actos civiles de las sectas’ toleradas, en cuyo culto no es fes-
tivo aquel dia.

En una palabra: que para contemporizar con las opiniones
de las sectas toleradas, (especialmente de los proteslantes)
para asegurar 4 sus prolesores la perfecta libertad de con-
ciencias, y no causarlesla menor pena ¢ molestia, es necesa-
rio poner trébas 4 la religion del estado, suprimir 6 cerce-
nar sus ritos, degradar 4 sus ministros, obligar 4 los que la
profesan 4 renunciar 6 disimular su fe, en fin descatolizar
4 lanacion. Y para apresurar la consumacion de este plan,
es'necesario tambien (afiade Daunou) que el gobierno civil
sufra que la religion del estado sea ultrajada, contradicha
¢ impugnada por escrito y de palabra por los profesores 6

. adictos 4 las sectas toleradas, y pierda cada dia otres tantos
de sus adoradores, cuanto son los simples 6 ignorantes sobre
quiexies es tan fécil que prevalezca 6 el artificio de los sofis-
mas, 6'la sorpresa de los lazos que por todas partes se les
tiendan; y por ultimo, que & la sombra de esta saludable
independencia de conciencias corra libremente toda opi-
nion, no sola religiosa, sino tambien drreligiosa, para que
sin trabas, ni peligros pueda todo el que quiera profesar y
defender 4 cara descubierta el deismo, el ateismo y la ab-
soluta incredulidad 4 vista y paciencia de la religion catg-
lica { Asi es'como se eslabonan los errores, y como por el
camino de la toleramcia se nos pretende arrastrar al borde
de preeipicio.! Padres de la patria j Si quereis conservar la
religion santa de vuestros mayores, dejadla estar sola, y no
permitais que venga de afuera & wiltrajarla, esclavizarla,
hollarla'y al fin destruirla ninguno de los cultos profanos 6
sectas impuras, que el espiritn de vértigo ha criado en otros
puntos:del globo, &' este respecio menos felices que el
nuestro !

Véase al sefior Funes sobre las garantias individuales
de'Daunou en las notas 9,10,11, 12,13, 14 y 15.
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PAcG. 28. LiN, 16, ¥ 81G. EL sAB10 ADMIRADOR, TRADUC-
TOR ¥ COMENTADOR {DE Daunov ) EL sEfior FunEs...
APOYA LA TOLERANCIA, Y AUN PRODUCE A MI PARECER
RAZONES MAS ESPECIOSAS QUE EL AUTOR PRINCIPAL.

En verdad, que este ilustrado americano, ( dejando salva
¥ aun sosteniendo con vigor la infolerancia religiosa, que
por su propio caricter y atribuciones puede y debe ejercer
la iglesia contralas doctrinas opuestas al simbolo cristiano,
y sus autores ) apoya de otra parte la tolerancia civil con
ciertas restricciones que la hacen menos absurda y perniciosa.
A este fin recoge en:la nota 8. sobre las garantias indivi-
duales de Daunou, 1o mejor que es posible deeirse 4 favor de
la tolerancia, y lo presenta con toda la fuerza, precision y
elegancia de estilo que recomienda tanto sus producciones.
Y es preciso confesar, que 4no sertan mala la ceusa que de-
fiende, bajo de su enérgica pluma habria recibido todo el eré-
dito que le asegurase la mas completa victoria. St Pergama
dextra defendi possent...hac defensa fuissent. Séanos licito

o convenir en este punto con la opinion de este sabio res-
petable. Sus razones no nos parecen sélidas, ni concluyen-
tes.

El sefior Fines comienza su discurso 4 favor de la tole-
ranciapor dos suposiciones: primera que en unestado, don-
de sola la religion catolica sea piiblicamente profesada y se-
guida, se haya introducido, 4 consecuencia del movimiento
universal afecto & la asociacion de las naciones, un crecido
ndimero de profesores de otras sectas pacificos, amantes del
drden, y capaces de dar un vuelo rapido 4 todo género de
industria; segunda que sin la tolerancia de tales seclarios
no le fuese posible conseguir la ventaja de elevarse, rapida-
mente 4 esa perfeccion de la industria...En concurrencia de
estas dos circunstancias, cree que el Gobierno soberano estd
obligado d darles una acogida favorable, y dejando la re-
ligion del ¢stado en posesion de sus prerogativas, tolerar-
les elejercicio de la suya.

La razon principal en que fanda este dictamen es, que el
gobierno civil encargado de procurar el fin de la asociacion
politica que no es otro sino la segurnidad y felicidad del
estado, no desempefiariala confianza piblica, ni correspon-
deria 4 su propio destino, si rehusira aquellos medios sin los
cuales no podré conseguirse dicho fin, ¥ pues que la_tole-
rancia de esos cultos es el Ginico que se le presenta, estd
obligado 4. concederla.
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Yo creo poder oponer 4 este raciocinio dos observaciones,
una sobre la hipdtesis en que se apoya, otra sobre el princi-
pto de donde parte; primero. La hipotesis se reduce 4 dos
suposiciones, entre las cuales me parece que hay nua manis
fiesta contradicecion. Se supone primero que antes de con-
ceder la tolerancia ya se ha introducido en el estado un nit-
mero copioso de hombres de extrafio culio, capaces de dar
un vuelo ripido & toda industria; yluego se supone tambien
que sin la tolerancia no podrémos tener d esos mismos hom-
bres tan aparentes al progreso de la industria, j Se dira
que anles de la tolerancia vinieron j pero que sin la toleran-
cia nos dejardn y se iran? Yo creo que no, mientras :ubsista
el mismo molivo que los trajo, que no fué otro que el de su
propio interes, si por otra parte no se les inquieta, ni inco-
moda por sus opiniones. Ellossupieron que venian 4 un pals,
que no toleraba todavia otros cultos fuera del suyo. No tie-"
nen pues un motivo tomado de esta privacion, que ya tealan
previsla, para arrepentirse de haber venido.

Tomada por si la segunda suposicion me parece tambien
harto gratuita. ;Por qué se ha de suponer que sin los ex-
trangeros de otros cultos no podamos progresar en las cien=
cias, artes ¢ industrias # A lo menos jno tenemvs igual de-
recho 4 suponer, que para ésto podrian bastar los extrange-
ros de nuestro propio culto, que movidos de su interes y de
las mismas causas que los otros, pndieran venir en igual &
mayor nimero? Mas el mismo sefior Funes conviene en
que cuando,sin la admision de cultos estraiios nos fuera posi-
ble adelantarnos en 'a carrera de la industria, es tan gran de
la ventaja de ser uniforme la religion de los ciudadanos, que
el gobierno civil no podria sacrificaria a la folerancia. Des-
pues de haber abonado 4 ésta, ,, cuando hablo asf, (dice)
. adviértase que procedo bajo el principio de que esa tole-
.. rancia fuera el tinico medio de llegar 4 su fin ("la felici-
.. dad delestado ) ; por que otro seria mi sentir, si. le fuese
practicable alcanzarlo sin ella. Es demasiado grande la
ventaja de que cindadanos unidos por las mismas leyes yel
mismo interes politico,lo sean tambien por el mismio eulto,
4 fin de que el santo nudo de la religion estreche 4 todos
. de un mismo modo, y que los principios de educacion se
. fortifiquen por la autoridad del ejemplo. Nada le ¢uedaria
.. entonces al gobierno en que apoyarsu tolerancia, ” Luego,
si es posible que vengan extrangeros de niestro propio culto
y que bajo de su ensefianza, 6 con su ejemplo y ayuda 'nos
adelantémos en la senda de la fe'icidad, falla la scposicion
que es la principal base del raciocinio en favor de la toleran-
cia.
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2°. Pero demos que sin los extrangeros de otros cultos,
¥y sin la piibiica tolerancia de éstos no pudiésemos arribar
al grado de perfeccion y cultura, que nos proporcionira este
recur 0. Si esta venla’a hubiese de comprarse & cosla del
¢rden y tranquilidad piabiica, claro estd que era menester
revunciar este medio de procurdrnosla. Entre los dos fines
de la asociacion po'itica, que dislingue muy bien el sefior
Fuues, 4 saher la seguridad que conserva y perpetua la na-
con.y lnfelicidad que hace grata y perfecta la existencia
de los eiudadanos, el primero es: de la esencia misma de la
sociedad civil: pues por obtenerla precisamente, renunciaron
los. hombies una parte de su libertad y derechos, y se unie-
ron por los paclos sociales bajo el imperio de las leyes y del
magistrado, Asi, fa'tanda la seguridad piblica é individual,
se disuelve y perece la sociedad. Mas, el otro fin que esla fe-
licidad, tiene sus grados. En el primero esta la satisfaccion
de las primeras é inexcusables necesidades de la naturaleza.
Este eg igualmente esencial 4 la sociedad, & lo menos en
cuanto ni e¢'la, ni el gobierno debe impedir, sino antes faci-
litar y poner 4 discrecion de todos y de cada uno en parti-
cular los medios de satisfacer dichas necesidades ; de lo con-
trario pervecerian los ciudadanos, de que se compoue la so-
ciedad..

En los otros grados superiores esté la perfeccion y cultura
‘mas 6 menos avanzada de las cieneias, artes é industrias, con-
ducentes 4 la mayor comodidad, y al lujo delos ciudadanos,
0 & hacer gmata y perfectasu existencia. La felicidad en este
grado, aunque muy digoa de procurarse al estado por todos
aquellos medios que no estén en opesicion con los otros fines
fundamentales y primarios, no es absolutamente necesaria,
ni esencial & la sociedad civil. Puede sin ella subsistir, y aun
estar mas sana, ordenada y robusta 4 proporcion de lo que
dista del lujo, de la molicie, y de la corrupcion de costum-
bres, compaineras inseparables de la perfeccion de las cien-
cias, arles & industrias. Esparta subsisti6 largo tiempo gin
ciencias, artes,ni comercio ; y Roma que desde su fundador,
segun observa Dionisio Halicarnaso, (1ib. 2, y 9. ) no eono-
cia mas artes que la agricultura y la guerra, no solo se con-
servd por muchos siglos, sino tambien crecid prodigiosa-
mente en extencion, poder y gloria; siendo el momento pre-
ciso en que empezo 4 decaer y arruinarse aquel, en que con
la conquista de la Grecia, recibid su-filosofia y sus ciencias, |

con la de los reynos del Oriente sus riquezas, su comercio
y su lujo.

Ahora bien: un medio que conduciria & dar 4 una nacien..
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ess alto grado de perfeccion y cultura, sin' el ‘cual puede
sxistir civilmente; pero que comprometeriala seguridad
ptiblica & individual, que essu finesencial, sin el coal se des-
truiria, claro esté gue debe ser desechado por el gobierno
encargado desu salud y permanencia, Y tal es la admistion
¥ tolerancia de cultos extraffos en un estado de religion uni-
forme. El.autor de la memorig spolitica, que hemos reim-
preso, lo convence. Rogamos al lector tenga 4 la vista los
§§. V. VL. VIL en que demuestra: 1°, que la multitud de
religiones enun solo estado conduce d la vrreligion 6 al ateis-
mo; del cual el mismo sefior Funes dice que es inlolerable
@ causa de contener elementos opuestos d los fines de la so-
ctedad, y de aniquilar la moral pablica por entregarse d un
libertenage de espiritu, decorazon y de conductasy por este
doble Litulo tanto mas temible hoy en un estado, cuanto
fque 4 €l es la tendencia de nuestro siglo 2%, que la concur-
rencia de dos religiones enun estado conduce @ una lucha,
que debe concluir.con la destruccion del estado, 6 de uno de
los partides religiosos ; 3°. que la un-i{"armidad de religion
es el medio mas eficaz de. consolidar la tranguilidad en la
masa de i nacion. Linegoen unestado ( cuales el nuestro)
que estd en posesion deeste medio tan eficaz de conservarse
y permanecer tranquilo, 6 de conseguir el fin esencial de su
asociacion politiea, no es licito al gobierno, ni al poder le-
gislativo, que por procurarle la mayor perfeccion y cultura,
que le es wceidental, abra la puerta & la pluralidad de cul-
tos questarde 6 temprano le destrairia. Lo misma rizon eon-
prehende 4 todos los nuevos estados hispano-americanos; y
es tan obvia y natural, que ella es la que inspira & todo hom-
bre el ecuidado derexcusar muchas cosas, gue hariansu exis-
tenciamus grate g verfecta, si teme prudeniemente que
arruinarian su salud.

Cree el sefior Funes que bajo los ‘mismes principios que
asienta, es decir, que por ser el {inico medio que se presen-
taba para consnltar la felicidad del estado, fué que inunda-
da la Espaiin dejudios y moros, despues que éstos perdie-
ron su dominacion, los mismos gobiernos prolegieron noc-
cierias restriccivnes sus cultos, como se deja ver por las leyes
4. titulo 24. y |. titulo 25. part. 7. Yo observo que fué muy
diverso el caso en que se hallaban los espafioles (en el siglo
18 de las Partidas ) y el nuestro, Aquellos al tiempo de sa-
car del poder de los moros los reinos que conquiStaban por
la fuerza de lus armas, se hallaban con una poblacion com-
puesta en la mayor parte de judios y de moros nacidos en
la tierra, connaturalizados y arraigados en ella; muchas
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veces era uno de los articulos' de la capitulacion dejarles el
libre ejercicio de sureligion ; y cuando nd, eran obligados 4
la tolerancia por evitar las represalias contra los eristianos
que vivian bajo el yugo de los moros en los reinos que toda-
via quedaban 4 estos en Espafia. Asi, no alguna mira poli-
tica de consultar la cultura y perfeccion del estado, sino 6
la imposibilidad que por entonces habia de echarlos fuera
de la peninsula, 0 la necesidad de cumplirles la palabra da-
da, y de poner en salvo la religion de los cristianos subyn-
gados, era la causa que influia. en el disimulo y {toleran-
cta involuntaria de sus cultos bajo de las mas estrechas res-
iricciones: y por eso fué, que luego que cesd dicha causa, v
no hubo nada que temer de parte de ellos, conquistado por
Fernando V. dicho el catdlico, el Gltimo reino de Granada,
que pudieron conservar hasta principios del siglo 16, se apre-
surd el gobierno espaiiol 4 expeler judios y moros de todo el
territorio de la peninsula, Mas nosotros, ni nos hallamos con
protestantes nacidos y arraigados en nuestro suelo, ni hemos
capitulado sobre cultos con ellos, ni tenemos que temer las
represalias.

Tan lejos estd dé conducir al proposito del sefior Funes
el ejemplo de'los moros de Espafia, que él es la mejor prue-
ba de cuan funesta es la lucha perpetua de dos religiones en
un estado para una de ellas. A pesar de la tolerancia, que
concedian los moros de espafiad los espafioles cristianos, ja-
mas pudo conciliarse la paz entre ellos, y la religion fué
siempre el mdvil principal que armé 4 estos para hacerles a
aquellos una guerra de ocho siglos hasta destruir todos los
reinvs que habian fundado, y arrojarlos de aguel suelo, sin
dejar uno solo de ellos. Algo mas: fué tan grande el 6dio
excitado por esta diversidad de religiones, que no pard hasta.
criar. dos abusos & cual mas inhumanos ; ei de obligar por la
fuerza & bautizarse muchos judios y moros, y luego el de per-
seguirlos y entregarlos & las llamas, s, como era muy natural,
desertaban de una religion que no amuban, Este fué el pri-
mario objeto, cou que Fernando V. establecid la Inquisicion
en Espafia, y fodo el mal que ésta ha hecho se puede atribuir
en un sentido muy verdadero 4 laintroduccion del mahome-

“tismo y judaismo, y 4 su mezcla con el culto cristiano. Si
* los.moros hubieran hecho en Espafia, lo que los romanos en

las provineias, 0 4 lo menos en los municipios que conguista-
ban, es: decir, bubiesen wuntformado la religion adoptando
a de los vencidos, en lugar de folerarla, quiza hasta hoy
reiparian tranquilamente sobre los espafioles, y éstos no ha-

brian tenido:que temer losicalabozos y hogueras del horrendo.
tribunal de la fe.
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Bajo el simple supuesto de qne la tolerancia de cullos sea
el Binico medio, que se present:se al gobierno para conducir
el estado 4 el fin de su perfeccion y cultura, arguya hasta
aqui el sefior Funes que era un deber de aquel concederla
dsus profesores. Mas para apoyar su raciocinio por todas
partes, convierte ya la hipotesis en tesis, y lo gue solo su-
ponia como posible al prineipio, trata de probarlo como un
hecho acreditado por la influencia que en su sentir ha tenido
la tolerancia, para poner 4 las nacionesde Europa lolerantes
en un grado de perfeceion y cultura muy superior al que
tienen las naciones tntolerantes. Asi, despues de haber con-
siderado, que sifuese practicable alcanzar sin la tolerancia
esa perfeccion y cultura, el grande bien de la uniformidad
religiosade los ciudadanos debiera atar las manos ai gobierno
para no acceder 4 ella, afiade luego e preciso confesar,
que esta reflexion mas parece especulativa, qie prdciica en
el presente estado de cosas. El grado de perfeceion y de cul-
tura, en que la tolerancia ha pucsto d las nuciones de Buropa,
es muy supertor d aquel en que sehallan las que la rechazan,
Y esto lo comprueba, comparando el estado de atrazu en que
estan la Espafia, Porlugal, y parte de la Italia, y de la Ale-
mania donde no hay tolerauncia, con los' progiesos que han
hecho en perfeccion y cultura la Inglaterra, Holanda, los
estados protestantes de Alemania, Prusia, y atros paises tole-
rantes. '

Para convencer quela tolerancia de muchos eultos ha sido
la causa precisa de los progresos de esas naciones, era ne-
cesario demostrar primero que ninguna otra ha podido influir
en elios; pues sola la existencia simuliaiea de des cosas no
arguye que la una dependa de la otra, como el efecto de su
causa, Y j por que no podrémosalribuirel atrazo de las otras
naciones al despotismo politico, y 4 la iguorancia & ineptitud
de sus gobiernos, mas bien que-d la infoleraicia religiosa?
Es verdad que ambss cosas sue'en juntarse y i poyarse mitua-
mente en una nacion degradada y esciaviziaoa, y entonces
resulta el abuso de la intolerancia (e va husla expiar y
perseguir 4 los hombres por sus opinioues auu politicas &
indiferentes 4 la religion, y hasta dominar las couciencias
por el terror de las mas crueles ejecuciones. Cufesamos
que un estado sujeto a tales trabas y serviaumbre no puede
dar un paso & la perfeccion y cultura, y es preciso que sus
habitantes sean 6 estipidos 6 inertes. Pero no es gste abuso,
ni la Ioguisicion espafiola ¢ italiana la que ajui defendemos;
y si por una parte ciecmos que con la uniformidad de reli=
gion intolerante de otros cuitos publicos, no estan reiidas
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las luces, ni es inconciliable la actividad del genio y la mo-
desta libertad de pensar en materias politicas y naturales;
por otra sabemos que las nuevas religiones introducidas en
un estado, no siempre estin exentas del propio abuso de pre-
valecer por la fuerza sobre las conciencias, y de perseguir de
muerte lu libertad misma que quieren para si mientras son
debiles, y con tanto entusiasmo predican.

La reflexion del aulor de la Memoria sobre este punto
es solida & incontestable. ,, Como la ignorancia grosera es
« (dice) el semillero de la superstlcmn y aundel fanatismo,
. en los siglos de ignorancia suelen verse persecticiones por
. Opiniones  filos otmas bajo el pretexto de religion, y han
. atribuido & ésta los progresos de la ignoraucia: sucede
.. tambien que donde existe el despottsmo suele apoyarse en

o la religion y aun en sus ministros para oprimir las luces
.que fomentan la honesta y moderadalibertad. Pero los hom-
. bres abusan de todo. Y vemos que Enrique V1II, Calvino,
.« ¥ aun los modeslos Suisos, predicadores de la libertad de .
. conciencia y del pensamiento, tomaron la religion por
.« pretextopara los mas horribles suplicios y persecusiones. ”

Si la tolerancia es el camino inico de llegar 4 la perfec-
cion y cultura j como es que los arabes de Espafia, con su re-
ligion exclusiva, ilustraron todas las ciencias, mientras que
los griegos las olvidaban entre las disputas 4 que se entre-
gaban sus varias sectas? jComo Espafia é Italia sin tole-
rancia de otras religiones, brillaron tanto porsu literatura
en el siglo 16, cuando Francia é Inglaterra con las innova-
ciones de religion, que causaban los reformadores, se halla-
ban todavia muy atrazadas? Esto prueba que la libertad de
conciencia y de cultos no es precisamente la que promueve
las Inces y las cieucias, sino el concurso de otras muchas can-
sas mas 6 menos secretas, que desenvuelve y pone en mo-
vimiento la revolucion de los tiempos.

i La tolerancia produce la perfeccion y cultura! Analize-
mos ¢ste pensamiento, ; En que sentido la produce? ;Es
por que deja libre el pensamiento en materias de religion?
Esta libertad solo conduce 4 dividir y ramificar la religion
en infinidad de sectas 4 cual mas antojadizas y absurdas, 4
disputar sin fruto y sin término sobre cosas que no est4n al
alcance del hombre, y & establecer por fin un scecticismo
fatal, tan enemigo de las ciencias, como destructivo del sen-
timiento moral y de todas las virtudes. Y ; quien no ve que
este abuso de la razon, mas propio para extinguir las luces
que paraadelantarlas, ha nacido y se mantiene genera!mente
entre las naciones que admiten varios culios? Es manifiesto

16
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el retroceso que ha hecho nuestro siglo por esta causa, Pasé
yael tiempo de los descubrimientos ttiles, y la licenciosa
filosofia se ocupa por'la mayor parte en eriar nuevas ideas
tan sutiles, como abstractas y metafisicas, de que necesita
para establecer las mas extranas paradojas, y en corromper
los principios de la razon, valiéndose con descaro de toda
especie de sofismas y de insidiosos discursos para sorprender
los espiritus, y atacar las verdades mas importantes, sea de
la religion, sea de la naturaleza.

i Que ha ganado el tesoro comun de las luces humanas,
por ejemplo, con la invencion de Condorcet, sobre la apli-
cacion del chlculo matemético 4 las probabilidades morales,
que pretendia preferir & las pruebas juridicas escritas 6 tes-
timoniales tinicamente admitidas en todos los tribunales del
mundo por el buen sentido delas naciones, y por cuyo medio
deputaba & los mateméaticos por Ginicos jueces de la tierra,
para que decidiesen de la vida, de la fortuna y libertad de
los hombres por décimas, veintenas y fracciones de pruebas,
equilibradas unas por otras, y reducidas 4 ecuaciones, adicio-
nes y productos algebraicos? ; Que, con la teoria de la tier-
ra,y épocas de la naturaleza de Buffon, que nos presentan
los anales imaginarios del mundo, desmeantidos no solo por
la cosmogonia de los libros santos, sino tambien por la eb-
servacion de los hechos, debida 4 las sabias indagaciones de
Delue, Saussure, Blumenbach y otros fisicos no menos dis-
tinguidos en la chimia geologica? ; Que con el digcurso so-
bre la desigualdad de J. J. Rousseau, por el que quiere
persuadirnos & preferir el estado de los salvages 4 la vida
social, sosteniendo la extrafia paradeja de que el hombre ha
nacido esencialmente para vivir solo,y que contradice la
naturaleza extendiendo y perfeceionando el uso de las facul-
tades que ha recibido de ella misma? ;Que en fin, con la:
demencia de veinte sectas de iluminados de Alemania, con
los suefios de Swendenborg, de Kant, y de sus discipulos, y
con los negros misterios de las altas clases de la franc-maso-
neria ?

He aqui los frutos, que entre otros muchos semejantes, ha
recogido el espiritu filoséfica hijo de la libertad del pensa-
miento, que ha reinado en los eéstados tolerantes desde la
mitad del siglo anterior acd. El parece no haberse declara-
do libre, sino para correr sin freno tras la vana curiosidad, 4
la que el amor propio casi siempre induce 4 traspazar los li-
mites, en que la razon misma la ha encerrado. Asies una ob-
servacion hecha por los sabios, que todo lo que depende del
espirita filosofico, y de la libertad ilimitada del pensamiento
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que lo cria y alimenta, ha ido sucesivamente degradéndose;
mientras que la maniobra en todo lo que es mecanica y ma-
nufactura, ha hecho progresos incontestables, porque la in-
dustria, que no cuenta para nada con aquel, tiene una guia
mas segura y un objeto inmediato, & saber, Ia experiencia
manual, y la utilidad probada por el suceso.

La tolerancia produce la perfeccion y la cultura...jes
por que deja libre el pensamiento en materias naturales y
politicas? De estas parece que habla exclusivamente el
sefior Funes, cuando dice, sin lébertad de pensar en materias
politicas, y en el gran circulo de conocimientos humanos, el
hombre es esclavo aun en el centro de su ser, y degradado
como se halla,laapatia enerva sus fuerzas sin saberlo. Pero
jes por ventura esta libertad tan esencialmente conexa con
la tolerancia de diversas sectas, que no pueda practicarse en
un estado de religion exclusiva? Quitese el despotismo, haya
libertad politica, protéjase el génio de los habitantes, fran-
quéense lodos los medios de instruccion, y basta. El sefior
Funes nos invita 4 dar una rdpida ojeada sobre ese inmenso
cumulo de censuras, que la inquisicion habia puesto en juego
paracerrar losojos detodos. Pero este era el exeeso, 0 abuso
de la intolerancia, 6 por mejor decir, del despetismo; y re-
petimos lo que el mismo sefior dice mas adelante, éste ya
no existe, y 8ilos abusos fuesen un titulo de extinguir lo
bien establecido, el que se ha hecho de las leyes clamaria
porque no las hubiese, Paso puesel tiempo en que cada des-
subrimiento se reputaba por heregta, y sin que sea preciso
permitir la introduccion de otras religiones 6 sectas, sola la
libre facultad de pensar.en las materias naturales y politicas
echard tambien por tierra (entre nosotros) las barreras
puestas al génvo, y ddndole una libertad queno tendrd otros
{imites, que los que Dios les ha puesto, para ejercer sus

uerzas, contribuird enadelante al progreso y universalidad
de las luces. Desde que por ella se nos ha abierto la carrera,
nos atrevemos ya d discutir piublicamente los intereses mas
preciosos de la humanidad, y d correr rdpidamente por
donde antes no se podia dar un paso sin trepiezo.

Esta misma libertad de pensar en las materias naturales
y politicas producira con el tiempo entre nosotros hom-
bres, que puedan emular la gloria de los que despues de
muchos siglos de barbarie, de ignorancia y de esclavitud,
produjo en fin la Europa...de los Lokes y los Kantes, los
Bacones, Bodines, Grocios y Puffendores, los Copernicos,
Keplers, Letbnicios y Newtones, los Schilings y Browmes,
& slusirardn, como éstos, ya la filosofia, ya' las matemdli-
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cas, ya la fisrca, ya las eiencias morales y poliiicas. Si se
pretende lo contrario, seria preciso concluir, que nosolo €3
necesaria la tolerancia para hacer los mismos progresos,
sino tambien que era menester dejar de ser ortodoxo, y vol-
verse precisamente herege ¢ protestante paraigualar 4 esos
matematicos, politicos y filosofos.

i La tolerancia en fin produce la perfeccion y cultura,
por que ella abre un asilo seguro 4 los hombres capaces de
ilustrar, y de promover las arles y las ciencias,y por que
domiciliando asi sus personas, domicilian sus luces y contri-
buyen & su esplendor tanto como al avmento de la pobla-
cion ? Pero si la seguridad del asilo consiste en no nquie-
tar @ nadie sobre aquello mismo de que el hombre es lan
zcloso, como sus opiniones religiosas, nosotros podemos
contar con la ventaja de atraer y fijar en nuestro suelo la
cultora y conocimientos exfrangeros, supuesto que nuestra
intolerancia de cultos piiblicos no va hasta inquietar & na-
die sobre sus opiniones religiosas, ni menos perseguirle por
ellas. En esta parte la garantia que concederémos 4 los
hombres célebres, que quieran prestarnos sus luces, esignal
4 la que gozan en los estados mas tolerantes de Europa y
América,

Mas ; que importa esta garantfa, si concurriendo un cre-
cido niimero de disidentes, cuya religion va conforme con
los preceptos del decélogo, se hallasen sin culto pablico ? En
aquel estado no se veria sin riesgo la moral publica, por
que careciendo esa porcion de gentes de los auxilios del
culto, cuya forma exterior hacela teologia del pueblo, y
sirve de leccion d la moralidad de las acciones, se irian
Sormanedo d su ateismo prdctico y corrompiendo las cos-
tumbres. Coofieso que esto es lo mas fuerte que puede ale-
garse 4 favor del culto piublico de los disidentes en el su-
puesto de haberse domiciliado muchos en el es*ado. Fero, no
es verisimil que sin un edicto de tolerancia quieran domici~
liarse tantos, 6 que los que se domicilian 4 pesar de no ha-
berlo, dejen de estar muy dispuestos 4 adherirse 4 nuestro
culto. Kl gobierno tiene medios de inclinarlos 4 éstos sin
violencia por premios y privilegios, especialmente si el de-
recho de ciudadania se hace depender de este requisito : de-
otra parte, el ejemplo y comunicacion con los catélicos, ia
pretension de enlazarse por matrimonio con las hijas de és-
tos, el aparato augusto de nuestras ceremonias y templos,
y sobre todo la institucion de eolegios o congregaciones
cdestinadas 4 instruirlos y convertirlos & la fe catolica, como
lps que habia en Francia aotes de la revolucion, podrén



125

consumar esta ebra tan interesante 4 su ealud, y al bien del
L estado. Ahora, si por evitar esteinconveniente, fuera lici-
to djvidir la reiigion piblica y exponerse & los peligros y
desgracias, que al fin trae consigo la diversidad de cultos;
seria preciso consentir igualmente los lupanares piblicos
por excusar las seducciones dentro de las familias y los ex-
cesos de la incontinencia, 6 tolerar la poligamia y el divor-
cio para no dejar lugar & los adulterios.

Mucho menos peto le encuentro al motivo de exeitar en-
tre los profesoies de la religion privilegiada del estado y los
de las sectas toleradas lu emulacion, que les obligase 4 com-
petir en virtudes sociales, para ponerlo en equilibrio con
los bienes que produce la uniformidad de religion y de cul-
to. ; Que importa la momerntéinea ventaja de las virludes
sotiales ],q‘ los servicios al ebt.:do, 4 que los estimularia el
zelo de lapreferencin en el aprecio y proteccion del gobier-
no, siesta emu'acion degeneraba luego, como es muy natn-
ral, en riva'idades, odivs, disensiones y guerras civiles !
Muy poco & nada aprovecharia tampoco para la verdadera
y solida piedad. Esta seria mny efinera, si dependiese de
un breve entusiasmo que al cabo cede & la penalidad de las
virtudes; y animada, no por el inico motivo de agradar 6
glorificar 4 Dios, sino porel de acreditarse mas & los ojos
de los hombres, participaria del esphiitu de vana ostentacion,
que Jesucristo reprendio como mera hipocresia en los farie
seos, y condend como falsa & indigna de sns diseipulos. El
lustre pues que por este medio adquiriera el culto, seria apa-
rente, y las virtudes de sus profesores sin otro premio, segun
el Evangelio, que el ciduco de la tierra.

En fin, supuesto, que es de la inspeccion, no menos que
del deber, de las autoridades, so pena de prevaricato, vio-
lencia y arrojo temerarto, averiguar el momenio decisivo
en que debe tener lugar la totemncm, ¥ no siendo llegado
éste, meentras que bien avenido el estado con su religion
nacional, la repugna, por cianto los poderes reprenialivos
no son olra cosa que lus drganvs de lo voluntad general,
se signe que en su dltimo andlisis, es la tolerancia un pun-
to de becho, es decir, que el pueblo la quiera, y gque entre
tanto son inditiles todas las razones, sean politicas, sean filo~
soficas de nuestros tolerantistas, & no ser que por ellas pre-
tendan inducir al pueblo 4 que la consienta. Mas éste sin dis-
currir tanto, siente que con sola su religion puede ser per~
fectumenle libre y feliz.

Al
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Aota lo

Pac. 31 LiN. 7. Y 816. ALGUNOS TOLERANTISTAS, CON-
VENCIDOS DE LOS PELIGROS CIVILES ¥ MORALES QUE
DEBE OCASIONAR LA DIVERSIDAD DE RELIGIONES EN UN
ESTADO, HAN OCURRIDO AL ARBITRIO DE PROPONER
QUE SE ADOPTE EL EJEMPLO DE NORTE AMERICA.
DECLARANDO CONSTITUCIONALMENTE QUE NO HAY RE-
LIGION DEL ESTADO: ESTO ES, QUE EL CUERPO SOCIAL
DE LA NACION Y 8U GOBIERNO NO TIENEN ALGUNA CLA-
SE DE CULTO, CON QUE ADORAR AL SER SUPREMO,

El autorde la Memoria ha desharatado perfectamente
esta idea absurda € impracticable entre nosotros, y siempre
peligrosa al vinico pueblo que hasta hoy la haya adoptado:
mostrando la enorme disparidad que hay entre los estados
soberanos, y religionarios que componen la federacion
americana del Norte, y los nuestros que han adoptado el
gobierno central, y prolesan una sola religion. Segundo
insistiendo sobre los peligros inevitables de convuleiones 4
que quedan expuestos tarde 6 temprano los estados, siendo
pocas las religiones que en ellos se profesan; de ¢rreligion,
si muchas; y finalmente del pernicioso influjo que en todo
movimiento politico tiene el espiritu de corporacion y de
partido religionario, que por fuerza se mezcla sea como
pretexto, sea como pabulo del fuego de las discordias y
guerras civiles, segun que lo deja demostrado en los §§. V.
V1. Tercero convenciendo en pocas, pero enérgicas pala-
bras, que semejante afeismo peolitico, por el cual se declara
no pertenecer la repiiblica 4 Dios alguno, & quien celebrav
publicamente por los beneficios de la Providencia, ni implo-
rar en las desgracias, es una ley masdegradante d la deidad
¥ &lanaturaleza humana, que la de postrarse delante deun
idolo, reconocido como Dios del imperio,

Nada tenemos que anadir & tan sabias reflexiones. Pero
como no ha faltado quien haya dicho que 4 lo menos enuna
constitucton politica no debia prescribirse alguna profesion
religiosa apoyando esta mixima en que Dios y sus minas-
tros son las autoridades de la religion, la cual obra por
medeos y Organos ewclusivamente espirituales; pero de
ningun modo el cuerpo nacional que derige el poder piibli-
co d objeto puramentetemporales; es preciso discernir lo que
hay de verdadero y de falso en estas ideas, paraponernos 4
cubierto del errord que puede conducirno su mezela.

Desde luego, que no toca, ni compete a4 algun porder
humano prescribir una religion, sino solo 4 Dios por medie



127

de aquellos 4 quienes envia y autoriza para ésto, y de los
que sin interrupcion les han sucedido en el ministerio de
llamar 4 Jos pueblos al canocimiento y profesion de las verda-
des que se ha dignado revelar,y de que les encargo el depé-
sito, y les dié la inteligencia bajo la solemne promesa de
estar siempre con ellos hasta la consumacion de los siglos.
Los hombres sin esta mision divine usurparian el poder
que no tienen, & abusarian del que para otros fines ha pues-
to en sus manos la sociedad, como abusaron los tiranos, ya
para decretar por ley unareligion falsa, ya para compeler &
la verdadera por la fuerza, ya para alterar la substancia 6
formas de ésta por su despotismo y prepotencia, La religion
es del resorte de la conciencia, y ésta solo se rinde al con-
vencimiento de la razon, y sobre todo al dulce imperio de
la gracia. Dios y sus ministros son ciertamente las autori-
dades de la religion, la cual obra por medios y Organos
exclusivamente espirituales; pero de ningun modo el cuer-
po nacional, que dirige elpoder plblico d objetos puramen-
te temporales. | Verdad preciosa que debiera esculpirse con
letras de oro, 6 mas bien que debiera gravarse con caracté-
res indelebles en la mente de los legisladores, principes y
magistrados !

Pero ésto no quiere decir, que la nacion, 0 el cuerpo que
la representa y obra 4 su nombre, no pueda declararse,
conforme 4 la voluntad general de aquella, 4 favor de la
religion que del modo dicho les fué anunciada & sus mayo-
res por los ministros de Dios, legitimos sucesores de los
primeros que fueron revestidos de la mision extraordinaria
divina, y unidos 4 la piedra fundamental sobre que el mis-
mo sefior establecié el edificio de su iglesia; y en su conse-
cuencia hacer de ella, de su esencial unicidad, de la obliga-
cion del gobierno 4 protegerla y de la de todos los ciudada-
nos y habitantes & respetarla, el primero y principal articu-
lo de sus pactos sociales. Nada de esto es crear, ni prescri-
bir una religion; es reconocerla, es rendirle el homenage
que se debe 4 la verdad revelada por Dios, es corresponder
fielmente al beneficio inestimable de la voeacion, al seno de
la verdadera iglesia, y al camino recto de la salud.

En efecto:despues que un pueblo ha tenido la dicha
incomparable de ser llamado 4 la profesion de una religion,
que revestida de todos los caractéres de verdad y de santi-
dad, mirajustamente como divina, y por consiguiente tnica
& impermutable ; por qué no podré reconocer esta dadiva
eminente del cielo, asi como invoca 4 Dios, de quien ella
procede, como autor y protector de la sociedad, en el dia
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clasico en que se reune por la vez primera para recibir un
ser politico, 6 constituirse civilmente £ ; Por que uo compro-
meterse solemnements 4 conservar intacto esle deposito sa-
grado, que debe servir de titulo & todos los individuos que
entonces adqrieren una patria momenténea sobre la tierra,
para ipseribirse algun dia en la perdurable del cielo ? ; Por
qué no legarlo puro y sin mezela & la posteridad, como el
mejor p!antel de las buepas costumbres, la sancion mas
mwolable de las leyes humanas, y por consiguiente como el
fnico, sﬁhdo ¢ indestructible apoyo de la felicidad pablica?
iPor qué en fin,no protegeria por una ley fundamental
contra cnalquleta tomerarw, que porobra, 6 por escrilos y
palabras atentase 4 vilipendiar 4 los ojos del pueblo, & 4 ro-
barles, 6 cambiarles por sorpresa y engano este preciosi-
simo & inconmutable tesoro?

Cumpliendo este deber el cinerpo nacionel, esta muy lejos
de eniremetlerse 4 regir la concieacia de los hombres; no
hace leyes religiosas, sino solo protege y hace respetar por
su ejemplo las que Dios ha intimado & los niortales por el 6r-
gano de sus ministros en vnion y bajo la inspeccion del que
por su voluntad hace sus veces sobre la tierra, y del que
como tal gobierna espiritualmente el cherpo dela iglesiazy
dejando en libertad & cada uno pars que piense como guie-
ra en el secreto de sn corazon, & doude solo puede pene-
trar la luz de la razon 6 de la gracia transmitida por las pro-
pias reflexiones, por el influjo de la educacion doméslica,
por la predicacion de los pasiores, 6 porla eficaz y victorio-
sa leccion del ejemplo, solo probibe las palabrasy acciones
exteriores, que caen bajo el imperiode las leyes, en cuanto
atacan la religion pablica, de la que depende, no menos que
de la auloridad del magistrado defendida por ellas, el buen
orden y tranquilidad del estado; y en cuanto violan la pro-
piedad mas cara de los cindadanos, que es la de su creelicia
y profesion religiosa. La garantia de este derecho que con-
siste en poder profesar su religion, sin ser puesto en ridicu-
lo por eausa de ells, sin ser contrariado, ¢ escandalizado por
otros cultos exirafios, y sin ser contristado O inquietado por
la seduceion y los sofismas le es igualimente debida por la
constitucion, queh de los otros derechos naturalesy sociales.

Daunou mismo que tiene ideas tan exaltadas & favor de la
Libertad de conciencic 3 de cultos, uo se atreve 4 aprobarila
opinion de aquelias personas que querrian rechazar hasta la
ideay la expresion de religion de estado. ,, Este (dice) es
« @ mi juicio demasiado rigor; un culto profesado por mu-
., chos siglos por ¢l mayor ndmiero de una nacion, puede
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.. tener por su propia naturaleza, y porlas costumbres enve-
. jecidas bastante intimidad con la moral piiblica, para que
. merezea se le coloque en el nimero de las instituciones
.. mas conducentes & mantenerla.” (‘Ensayo sobre las
garantias individ. cap. 5.) El culto catélico profesado de
muchos siglos aca por los nuevos estados hispano-america-
nos reune 4 esta ventaja que eminentemente tiene sobre to-
dos los otros de mantener y perfeccionar lamoral piblica,
por sus dogmas y misterios tanto como por sus reglas y
méaximas, la de contener la {inica religion, es decir, la Ginica
adoracion, mediacion y accion de gracias que Dios acepta
de los mortales, probada como tal 4 lossabios por principios
los mas luminosos, 4 los simples é ingorantes por los hechos
mas perceptibles é irrefragables.Y sies una obligacion de cada
particular reconocerla, y confesarladesde el primer instante
-de su existencia moral, es decir, desde que puede oir el grite
de su razon y propia conciencia, lo esigualmente de lasocie-
dad, 6 del cuerpo que la representa, desde el primer momen-
to de su existencia politica, 6 desde que se reune para
constituirla y ser el éco -de la razon y conciencia piblica;
supuesto que toda obligacion de la sociedad no es sino la
reproduccion de las obligaciones personuales bajo la misma
ley, sus recompensas y penas. El ateismo civico no es menos
incompatible con los deberes de la sociedad, que el indi-
vidual con los deberes del hombre. :

k3
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§. HL Acepciones de la expresmn taleraﬂ.cw
religiosa. , 5.
§. IV. Motivos que délermmaron al congrean
de Chile de 823 para sancionar el arti-
culo 10 de la constitucion. 6.
iV La multitud de religiones en un estado
. conduce 4 la lrrellglon v R A
S VI.  Dos religiones en un estado, conducen, y
4 una lucha que debe concluiy con la
destruccion del estado, ¢ de alguno de
los partidos religiosos. 12,
§. VIL. La uniformidad de religion consolida los
estados 13.
§. VII. Objeciones. Persecucion religiosa. 15.
§. IX. Libertad para pensar y manifestar sus
pensamientos. ibid.
§. X. La libertad religiosa fomenta la cul-
tura. 21.
§. XI. Agravio 4 la religion. 23.
§. XII. Educacion inquisitorial, id.
§. XIII. Efectos funestos de la tolerancia. 25,
§. XIV. La tolerancia no proporcionaalgun bien
social. 26.
§. XV. Republica sin religion del estado, id.

BREVE APOLOGIA

DEL ART. 8 Y 9 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LA RE-
PUBLICA PERUANA DEL ATiO DE 1823.

Articulos 8 y 9 de la constitucion, y su apologia. 27,
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Analisis de las palabras tolerancia éintolerancia,

Nola

Nota

Nota

Nota

Nota

Nota

Nota

Nota

3

-1

v exposicion simple y clara de las ‘no-
cviomes que les corresponden.

NOTAS Y ADICIONES.

En respuesta 4 los argumentos.del sefiot
Blanco autor del Mensagero de Londres

contra la intolerancia de las constituecio-

nes de los nuevos estados de América,
contenido en los consejos que dirige 4
los hispano- americanus-

. En respuesta &4 las calumnias é invec-

tivas de Voltaire y de otros filésofos im-
pios contra el cristianismo,y especial-
mente contra la iglesia catdlica por su
intolerancia.
Explicacion de la segunda observacion
del autor de la Memoria Politica dirigida
4 los habitantes de Europa y Ameérica,
por la cual se pone en clato que los prin-
cipios en que se apoya la tolerancia con-
ducen por fuerza & consecuencias, que
estin en oposicion con las leyes que to-
dos ellos reconoeen por divinas.
Sobre la_inoportunidad de las fogosas
declamaciones contra las persecuciones
¥y destrozos por motivo de religion, con
respecto 4 la intolerancia sancionada por
las constituciones americanas.
En respuesta 4 los argumentos en favor
de la {olerancia del autor del discurso
contenido en el Peruano nimero 19, de
10 de marzo del presente afio......
En respuesia al célebre argumento de
Payne en favor de la tolerancia, del que
se hace un breve analisis con el fin de
descubrir cuan falsos, equivocos y cap-
ciosos son los principios, en que se pro-
cura apoyar la tolerancia.
Manifestando la falsedad del hecho que
asienta un escritor ptiblico de que en Ro-
ma hay templos de protestantes.
En respuesta 4 los argumentos de Dau-
nou en favor de la libertad de cultos Y

38.

53.

-1
-1

19

81.

92,

97.
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Nota 10.
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opintones contenidos en Jos capitulos IV
y Vde su ensayo sobre las gm‘antws
indrviduales.

En respuesta 4 las reflexiones del sefior
dean Funes en favor dela folerancia ci-
vil de los nuevos estados americanos
contenidos en’la nota 8, sobre las garan-
tias individuales de Daunou.

Contra la pretension de algunos escrito-
res de preseindir, 6 pasar en silencio la

. religion en las constituciones politicas.

099.

L15.

126.



