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INTRODUCCION

«rgfstén seguros de que no va ir?», fue la nerviosa pregunta de
Ricardo Lagos a Raul Troncoso, ministro del Interior, después del polé-
mico arribo. «No te preocupes, tenemos la promesa de lzurieta de que
no va a ir», fue la respuesta del secretario de Estado. Ese quizas fue el
dltimo gusto que se dio el senador vitalicio antes de entrar a la dindmica
sobre su desafuero: asustar al nuevo Presidente socialista el mismo dia
del cambio de mando. Pero Pinochet no estaba para resucitar al duro
militar capaz de enfrentar salones Ilenos de pifias y acallarlas con su
semblante adusto; su familia no queria verlo mds en una situacién que
no fuera cerca de sus hijos, nietos, bisnietos y amigos; el Ejército prefe-
ria conservarlo como un hombre simbolo con el menor perfil contin-
gente; y la derecha simplemente no queria verse forzada a tener que
convertirse en la minoritaria infanteria para defender a una figura que para
muchos de ellos hacia muy bien queddndose cada vez mds en el pasado.

La historia de los 503 dias de su arresto probablemente sea la mds
increible de todas las que han ido conformando lo que historiadores y
analistas llaman «transicion a la democracia», «democracia imperfec-
ta» o «periodo post autoritario». Seguramente no habra ninguna que la
supere en mucho tiempo. En este libro pretendemos contar las razones
ocultas de la detencion, detallar la forma exacta en que fue arrestado,
revelar las personas que estuvieron detrds de este acontecimiento, inda-
gar en las distintas crisis que este hecho generd en nuestra politica inte-
rior y exterior, mostrar las contradicciones que vivieron partidos politi-
cos y personajes en torno a este hecho, explicar los imbrincados labe-
rintos judiciales y revelar los mds insospechados y hasta fantasiosos es-
cenarios que surgieron de la especulacion acerca del arresto. Tratare-
mos de demostrar cudn cerca estuvo Pinochet de irse a una carcel ingle-
sa y cudn lejos de ser extraditado a Espana, de explicar cudl fue la real
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herencia que dejaron los fallos de los tribunales ingleses para el desa-
rrollo del derecho internacional y de mostrar como debié manejarse el
gobierno chileno ante paises considerablemente mds poderosos que en
muchos momentos dieron la sensacion de tratarnos como uno de se-
gunda categoria. Entraremos en las tensiones internas del circulo de Pi-
nochet agravadas cada vez que caian derrotados en los tribunales ingle-
ses. Queremos instalarlos junto a las decenas de chilenos que por mu-
cho tiempo protestaron en cada lugar donde estuvo el senador. Y, sobre
todo, haremos que el lector pueda acceder a buena parte de las discu-
siones privadas, conversaciones secretas y situaciones desconocidas que
hemos podido recopilar a los largo de un ano de investigacion.
Queremos agradecer a los encargados de los Servicios Informativos
de Television Nacional de Chile por permitirnos cubrir los 503 dias de
esta compleja noticia. Apostaron por dos periodistas jovenes teniendo
mucha gente entre sus filas mucho mds capacitada para hacerlo. Nues-
tras carreras tienen en este hecho un hito dificil de superar. También nos
gustaria dar las gracias a las distintas fuentes informativas que confiaron
en nuestro profesionalismo y con las cudles pudimos establecer una
relacion clara basada en el entendimiento de que Chile debia estar bien
informado de todo lo relacionado al caso Pinochet. Obviamente este
libro hubiera sido imposible sin el aporte de muchos que se interesaron
por nuestro deseo de dejar un documento sobre esta historia, contando-
nos de manera reservada sus vivencias y opiniones en torno a este he-
cho. Mds de cuarenta entrevistas dan el aval de que todos los sectores
involucrados tienen a alguien que nos conté lo que fue pasando con
ellos a lo largo de este arresto. Gracias también a la Editorial Los Andes
por su entusiasmo por acoger este proyecto y la paciencia que le dedi-
caron a estos dos inexpertos escritores. Y sobre todo gracias a nuestras
familias —a Antonio y a Cecilia— por tener la comprension y ademas el
deber de multiplicarse para poder llenar el vacio que dejamos por estar
meses y meses cubriendo el arresto del senador vitalicio en Londres.

Los Autores
Octubre, 2000



LA NOCHE DE LA DETENCION

CUando el capitdn Juan Gana, uno de los escoltas del general Pino-
chet, recordaba dias después el momento del arresto del senador vitali-
cio en la London Clinic todavia se le humedecian los ojos. Habia estado
de turno la noche del 16 octubre de 1998 y habia sido él quien habia
tenido que «rendir» a su General. Era una noche gélida. Llovia a cénta-
ros y la humedad se metia por los huesos. Era un viernes que culminaba
una semana de intensa actividad judicial, politica y diplomatica que
habia comenzado cuando el martes 13 de octubre dos jueces espafoles
enviaron, a través de Interpol, érdenes para interrogar a Pinochet en
Londres como imputado en los delitos de genocidio, terrorismo y tortu-
ras. Era el colofén a mas de dos anos de indagaciones en la Audiencia
Nacional de Espaia, que en dos querellas separadas investigaba posi-
bles delitos cometidos en los afios de la dictadura en Chile y a través de
la «Operacion Condor» en Argentina.

Aunque ya existian rumores e informaciones no confirmadas sobre un
posible intento por detener a Augusto Pinochet, a las nueve y media de la
noche de ese viernes 16 de octubre, el agregado militar de la embajada
en Londres, brigadier general Oscar Izurieta, mas el comandante Enrique
Guedelhoefer y el mayor Humberto Oviedo, los otros dos oficiales que
estaban a cargo de la comitiva que acompanaba a Pinochet en su viaje,
abandonaron la clinica confiados en que esa noche el senador vitalicio
dormia a salvo. Sélo se quedé con él, el capitan Gana, el oficial de menor
graduacion dentro de la escolta y su médico, el doctor Andrés Marin,
quien abandoné el hospital pasadas las 10.30 de la noche.
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Pinochet estaba mal, su recuperacién de una operacién de hernia discal
en la columna, a la que se habia sometido el viernes 9 de octubre, se habia
complicado por la infeccion de la herida y del aparato urinario. Para su
tratamiento habia tenido que tomar fuertes antibiéticos que descompensa-
ron su organismo a raiz de la diabetes que padecia. Era necesario, por tan-
to, que alguien se quedara con €l en las noches por si necesitaba ayuda
para levantarse. A las doce de la noche se producia el cambio de turno y
entonces el capitin escolta era reemplazado por el enfermero que habia
viajado con Pinochet, quien hacia guardia hasta la manana siguiente.

El viernes 2 de octubre, Pinochet habia decidido sorpresivamente
operarse. Aunque no habia ido a Londres expresamente a eso, el doctor
Henry Olivi, su médico de cabecera, le habia dado algunos nombres
por si se producia una emergencia. Pinochet padecia de muchas moles-
tias desde la época en la que habia dejado la comandancia en jefe y en
Chile sus intentos por recuperarse habian sido indtiles. Nadie se atrevia
a responsabilizarse por una intervencion que mantendria a un Pinochet
de 82 anos anestesiado por mas de seis horas y que ademas podria tener
complicaciones relacionadas con las enfermedades que ya padecia. Por
eso, cuando el doctor Farid Afshar, un médico britanico de origen persa
y una eminencia en lesiones de columna, lo recibié en su pequena ofi-
cina con paredes atestadas de titulos y diplomas y le dijo que una ope-
racion era su unica salida, nadie mas pudo convencer a Pinochet de lo
contrario. Varios intentaron hacerlo. Desde el recién estrenado coman-
dante en jefe del Ejército, general Ricardo |zurieta, hasta su propia fami-
lia. Era una operacién de altisimo riesgo y cualquier complicacién seria
muy dificil de manejar fuera de Chile. La principal preocupacién del
Ejército era que Pinochet muriera en Inglaterra e lzurieta lleg6 incluso a
ofrecerle que le llevaria al médico a Chile para que se operara alli. Pero
fue indtil, y menos aun ante la coincidencia de que el médico podia
operarlo el viernes siguiente porque otro paciente habia cancelado una
intervencion. El destino habia puesto su primera piedra para retener a
Pinochet en Londres. Pinochet, ante un dolor que ya no resistia, pidio
que le cancelaran su vuelo de regreso reservado para el lunes 5 de octu-
bre firmando él mismo su suerte.

Siete dias después de la operacion, el ex comandante en jefe seguia su
complicada recuperacion en The London Clinic, un exclusivo recinto hos-
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pitalario ubicado en el nimero 20 de la calle Devonshire Place, en uno
de los mas elegantes barrios de Londres, muy cerca del Hyde Park y de la
embajada chilena. Fundada en 1932, la Clinica tiene unas de las mejores
unidades para la operacion de columna vertebral y una gran reputacion
internacional. Ese 16 de octubre, Pinochet dormia como de costumbre
ayudado por los sedantes y bajo la atenta mirada de su escolta.

Cerca de las once, el inspector de la seccion de extradiciones de
Scotland Yard, Andrew Hewitt, acompafnado de unos 12 oficiales de
policia llegaron hasta la habitacién 801, ubicada en el Gltimo piso de la
clinica, para arrestar a Augusto Pinochet Ugarte. Hewitt tuvo que en-
frentarse en primer lugar al sorprendido capitdin Gana que miraba con
0jos aténitos como se desplegaba el operativo policial.

Esa noche, el capitin Gana esperaba la llegada de un grupo de la
policia secreta britinica que los ayudaria en la custodia de Pinochet.
Por eso no se sorprendié cuando son6 el teléfono y la recepcionista del
hospital le anuncié que oficiales de Scotland Yard subian para hablar
con él. Esper6 ante el ascensor entusiasmado con la prontitud de la
ayuda y recibi6 a los oficiales cordialmente.

Pero los policias britanicos no traian ayuda para el convaleciente ge-
neral chileno sino una orden de arresto. Hewitt informé a Gana que debia
abandonar inmediatamente el octavo piso porque desde ese momento
Pinochet se encontraba bajo custodia policial. El capitain Gana se nego
argumentando que era un oficial del Ejército de Chile y que, por lo tanto,
s6lo recibia 6rdenes de sus superiores. La situacion se volvié muy tensa y
cuando el escolta intent6 sacar el teléfono celular que llevaba en el bolsi-
llo interior de su chaqueta, los policias lo rodearon inmediatamente vy,
apuntandolo con sus pistolas, le ordenaron que soltara su arma. Pero Gana
no estaba armado, no podia estarlo ya que se encontraba en el extranjero
y es0 no estaba permitido. El capitan chileno fue obligado bruscamente a
abandonar el edificio y Pinochet quedé abandonado a su suerte.

La operaci6n de arresto fue rapida. Varios policias controlaron todos
los accesos. Nunca vigilaron a Pinochet dentro de su pieza sino que se
mantuvieron en el pasillo. Ademas situaron hombres en el acceso prin-
cipal de la Clinica, en el ascensor y escalera del primer piso, y en las
puertas que daban a la parte posterior del edificio y a un callejon que
desembocaba en |a calle de la embajada, por donde entraban las ambu-
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lancias. En dias posteriores, el operativo terminaria por copar completa-
mente el piso donde estaba Pinochet. Incluso la Policia obligé a la clini-
ca a desalojar las otras tres habitaciones del piso y en una de ellas insta-
|6 una especie de cuartel general: colocé los monitores de las 12 cama-
ras de television que habian situado en los accesos y en el techo, teléfo-
nos y otros pertrechos.

Una vez que la situacién estuvo controlada, Hewitt se dispuso a cum-
plir con su principal objetivo: arrestar al General. Cerca de las 23.30 ho-
ras, entré en la oscura habitacién donde Pinochet dormia ignorando adn
lo que estaba pasando. Junto a su ayudante y a una traductora, el alto y
delgado inspector britdnico informé al senador vitalicio de los motivos de
su detencién: «Tribunal Penal de Bow Street a los miembros de la Fuerza
de Policia Metropolitana; habiendo evidencia de que Augusto Pinochet
Ugarte, de ahora en adelante «el imputado», es acusado de haber come-
tido delito. Que entre el 11 de septiembre de 1973 y el 31 de diciembre
de 1983 asesiné a ciudadanos espanoles en Chile, delito que cae dentro
de la jurisdiccion de la Sala Quinta de la Audiencia Nacional de Madrid y
del Gobierno de Espana. Y habiendo informacién de que el imputado estd
o se cree que en camino al Reino Unido; y me parece que la conducta
alegada constituye un delito de extradicion; y dado que he sido informa-
do al punto que se justifica, en mi opinién, dictar una orden de arresto de
una persona acusada de un delito dentro de la region de Londres; se re-
quiere arrestar al imputado y traerle delante del magistrado metropolitano
en el Tribunal Penal de Bow Street. El 16 de octubre de 1998, firmado por
el Magistrado Metropolitano, Nicholas Evans»'.

Mientras tanto en la calle, el capitan Gana se encontré con el enfer-
mero que venia a relevarlo y que no pudo entrar porque la policia ya
habia tomado control del edificio. Desde la puerta llamaron por teléfo-
no a su superior, el mayor Humberto Oviedo, jefe de la escolta que
Pinochet habia llevado a Londres, para informarle que habian «perdido
control» de la custodia del ex jefe del Ejército chileno y que éste se
encontraba solo con la policia britdnica en su habitacién de la clinica.

Entre las 12 y las 12.30 de la noche, la llamada urgente del mayor
Oviedo desperté violentamente al brigadier Oscar lzurieta. Oviedo le

! Traduccién libre de primera orden de arresto cursada contra Augusto Pinochet Ugarte.
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informé de lo que acaba de pasar. Quedaron de encontrarse inmediata-
mente en la puerta de la clinica, no sin antes avisar al embajador chile-
no en Londres, el socialista Mario Artaza. lzurieta también llamé al agre-
gado naval, el almirante Patricio Howard.

El embajador estaba a esa hora en bata, viendo televisién en la salita
contigua al dormitorio principal de la residencia. Entonces recibi6 el
llamado del brigadier lzurieta. Artaza no podia creer lo que escuchaba
al otro lado del teléfono: «Embajador, acaban de arrestar al senador
Pinochet. Entré la policia al hospital y lo puso bajo arrestos. El tono de
lzurieta era preocupado pero calmo. Fue directo a los hechos. «La poli-
cia estd adentro y han sacado la escolta a la calle». Artaza se compro-
meti6 a estar alli en diez minutos. En cuanto colgé, ubicé rapidamente
al Canciller José Miguel Insulza. Lo encontré preparandose para ir al
programa Medianoche de Televisién Nacional de Chile. Artaza le conté
lo que habia sucedido e Insulza le contesté: «Traslddate al hospital y
manténme informado y también al subsecretario (Mariano Fernindez)».

En pocos minutos, |zurieta y Howard llegaron a The London Clinic
donde los esperaba en la calle el capitin Gana y el enfermero. Todas las
puertas del recinto se encontraban bloqueadas y controladas por Scot-
land Yard. A pesar de las peticiones de los oficiales chilenos, no les per-
mitieron la entrada. Poco después llegé el embajador y le explicaron
toda la informacién que tenian y que en realidad se limitaba al recuento
del capitan Gana.

Después de escuchar las primeras versiones de lo que habia pasado,
bajo un andamio que estaba siendo usado para unos trabajos en la fa-
chada de la Clinica y que los protegia de la lluvia, el embajador Artaza
toco el timbre de la Clinica y salié un nochero.

~Soy el embajador de Chile. Quiero entrar a ver que ha ocurrido con
el senador Pinochet.

—-No puede. Esté la policia.

—Llame al funcionario a cargo.

Al cabo de unos minutos salié un sargento ante el cual Artaza se
identificé, pero la respuesta fue la misma: «No puede entrar. Tengo ins-
trucciones de no dejar entrar a nadie». El embajador anot6 el nimero de
teléfono celular del policia y llamé al oficial de turno de la cancilleria
britdnica, a quien le pidié hablar con Henry Hogger, encargado de Amé-
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rica Latina en ese ministerio. «No le puedo dar su nimero privado pero
deme el suyo. El lo llamaré», le contesto el oficial de turno. A los cinco
minutos llamé Hogger. «Mira Henry, arrestaron a Pinochet y ni siquiera
me dejan entrar. Te rogaria que, dada la gravedad del caso, me permitie-
ran hacerlo. Tengo que verificar qué ha ocurrido para informar a mi
gobierno. Esto no puede quedar asi». Artaza le dio el nimero de teléfo-
no del sargento de Scotland Yard que estaba a cargo y a los diez minutos
fue autorizado a entrar solo.

Subié acompanado de un policia por el ascensor y luego lo dejaron
en la puerta de la habitacién de Pinochet. El diplomatico socialista que
habia sido exonerado de la carrera por Pinochet y que luego habia sido
exiliado, se encontraba ante la paraddjica situacion de tener que infor-
mar a Pinochet de que estaba arrestado. Una enfermera lo acompano al
interior y encontraron al General acostado y con los ojos cerrados. «Va-
mos, dejémoslo dormirs, le dijo la enfermera. «No, tengo que hablar
con él». La habitacién estaba en penumbra.

—Senador escuche, senador, soy el embajador Artaza. He venido porque
he sido informado de que ha sido puesto bajo arresto por una orden de
extradicion de un juez espafiol. ;Me comprende?

Pinochet asintié con dificultad.

—Yo voy a comunicar a mi gobierno de esta situacion y veré qué instruc-
ciones recibo.

Entonces, Pinochet se desperté un poco mds:

—Embajador, yo he entrado a este pais con pasaporte diplomatico y
no como un bandido. Entré como he entrado muchas otras veces.

Artaza estuvo con Pinochet no mds que un par de minutos. Al salir
pidio ver la orden de arresto y solicitd que su médico pudiera entrar
para quedarse con él y vigilar su estado de salud. «El no esta en condi-
ciones de estar solo. Para que no pasen cosas que podamos lamentar en
el futuro quiero estar seguro que va a tener a su médico al lado», exigié
el embajador. Artaza fue invitado por la policia a bajar. A esa hora el
doctor Marin y el capitan Jaime Torres, el otro escolta de Pinochet, ya
habian llegado a la clinica. Mas tarde también lo haria el jefe de la
expedicion y ayudante personal del general chileno, el comandante
Guedelhoefer. El médico pudo finalmente ver al senador vitalicio, pero
la orden de arresto nunca le fue mostrada al embajador.
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Era la primera vez que el doctor del hospital militar, Andrés Marin
viajaba a Londres con el general Pinochet. Su sensacion era de impoten-
cia al ver que la detencién se habia producido aprovechando una cir-
cunstancia médica. Médicamente Pinochet estaba a salvo. Sus signos vi-
tales eran normales y los medicamentos le habian sido administrados a su
hora y correctamente. La policia dejé al doctor Marin moverse a su antojo
y no le puso un limite de tiempo para su chequeo de la situacién.

No estd claro cudn consciente estaba Pinochet la noche del arresto.
La conversacién con el embajador es prueba de que entendia lo que
ocurria. Sin embargo, otras personas que lo visitaron al dia siguiente se
dieron cuenta de que Pinochet recordaba que habia entrado un grupo
de personas a su habitacién pero no sabfa que estaba detenido. Segtin el
relato de sus cercanos, durante muchos dias Pinochet tuvo una concien-
cia relativa de su nueva situacién. Como parte de su tratamiento, el se-
nador vitalicio estaba tomando analgésicos muy potentes que lo mante-
nian dopado durante todo el dia. Ademas algunos de ellos tenian el
efecto colateral de causar amnesia de corto plazo, lo que explicaria las
lagunas mentales de Pinochet. Fue el agregado militar quien, a peticion
de la familia, tuvo que explicarle siete dias después, qué era exactamen-
te lo que estaba pasando.

Nadie de la familia, ni su esposa Lucia, ni su hija Verénica que ha-
bian viajado a Londres para acompanar a Pinochet en su operacién y
que esa noche dormian en Hyde Park Residence, fueron avisados duran-
te la noche que se produjo la detencién.

Habia comenzado la peor pesadilla de Pinochet, la primera de 503
noches que dormiria bajo arresto en el Reino Unido. Era el inesperado
fin de su primer viaje al extranjero como senador vitalicio, en que el
destino junt6 todas las piezas que durante afios habian estado suspen-
didas en el tiempo esperando este momento.

Augusto Pinochet llegé a Inglaterra el 22 de septiembre de 1998 a
disfrutar de un viaje de placer aprovechando una invitacién de la Royal
Ordnance, filial productora de armas de British Aerospace. Como en
ocasiones anteriores, la embajada habia avisado al Foreign Office -la
Cancilleria inglesa—, acerca de la visita de Pinochet y habia solicitado al
departamento de protocolo que, como cortesia, se lo recibiera en el
salon VIP del aeropuerto de Heathrow. Segin un portavoz de la canci-
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lleria britanica es normal que ex jefes de Estado sean recibidos en esta
sala de modo de que puedan realizar con mayor comodidad los tramites
de ingreso al pais. Un funcionario de la embajada y uno de la oficina de
protocolo del Foreign Office se habian encargado de recibirlo en el ae-
ropuerto. Esta vez el embajador Artaza no habia ido a recogerlo porque
Pinochet habia dejado su cargo de comandante en jefe.

La carta de la Royal Ordnance, fechada el 3 de septiembre, invitaba al
general en retiro a inspeccionar proyectos disenados para «enfrentar las
necesidades de defensa del proximo siglo». La relacion de Pinochet con
la empresa britdnica de armamento era larga ya que como comandante
en jefe del Ejército habia formado una alianza entre FAMAE (Fabrica y
Maestranzas del Ejército) y Royal Ordnance para la produccién y comer-
cializacion en el Reino Unido de un cohete de artilleria capaz de alcan-
zar objetivos a 45 kilometros de distancia, lo que se conoce como el
proyecto Rayo. Cada ano, Pinochet visitaba Londres para conocer los avan-
ces de la empresa, ya que este proyecto era uno de sus favoritos.

Una de las primeras polémicas dentro de los mas de 500 dias que
Pinochet permanecié arrestado fue, precisamente, la de la invitacion de
la Royal Ordnance. El Ejército chileno necesitaba justificar ante el go-
bierno una invitacién o propésito para que Pinochet pudiera viajar a
Inglaterra en misién oficial. Sélo asi, la cancilleria podia otorgarle el
pasaporte diplomatico y la mision especial que garantizaria inmunidad
diplomatica a Pinochet. Las primeras declaraciones del canciller Insul-
za negaron la existencia de una mision, aunque después rectificé a raiz
de la publicacion en la prensa britinica de la mencionada invitacion.
Efectivamente, la Royal Ordnance habia invitado a Pinochet a Londres,
pero segun su relacionadora puablica, Marlyn Swann, el ex comandante
del Ejército, nunca contestd la invitacion y durante su visita a la capital
britdnica no tom6 contacto con ellos. En cualquier caso, la invitacion
fue usada por el Ejército para solicitar la mision especial para Pinochet y
es la informacion que consta en los archivos de la Cancilleria.

La historia de negligencias por parte de los cercanos al General, em-
pezaba a mostrar sus aristas. El viaje de Pinochet se iba a hacer a co-
mienzos de septiembre, pero una de sus tantas crisis de dolor a la espal-
da lo hizo posponer la visita unas semanas. La Cancilleria le habia tra-
mitado un decreto de «embajador en mision especial», pero éste se ha-
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bia vencido en las Fiestas Patrias sin que hubiera sido usado. La misma
manana de la salida del vuelo, llegé un personero del Ejército a pedir
que se le expediera un nuevo decreto al pasaporte del senador, que lo
declararia nuevamente «embajador en mision especial». Los mandos
medios del ministerio debieron correr para sacar todas las firmas y auto-
rizaciones que se requerian. Fue tanto el apuro que no se dieron cuenta
que el pasaporte del General —que tenia una foto de a lo menos 20 afios
de antigiiedad- estaba a dias de vencerse. El traimite de renovarle el
mencionado documento se hizo dias después de la operacion y justo
antes del arresto. La improvisacion del viaje de Pinochet hasta en esos
detalles, era unos de los comentarios mas dcidos de los funcionarios de
Cancilleria por esos dias.

El recién investido senador vitalicio viajo acompafado de su nieto
Rodrigo, hijo de Lucia y quien iba junto a su abuelo en el momento del
atentado del Frente Patriético en 1986. Un dia antes de que Pinochet
llegara a Londres, lo habia hecho su hija mayor, Lucia, quien habia vo-
lado desde Miami para acompanar a su padre y coordinar una sesion
fotografica que tenian pendiente con la prestigiosa revista norteameri-
cana The New Yorker.

Gracias a las gestiones de Lucia Pinochet Hiriart, el periodista britani-
co Jon Lee Anderson habia conseguido una entrevista exclusiva en agosto
con el senador vitalicio y ahora estaba en Londres para supervisar el tra-
bajo de su fotgrafo Steve Pyke, unos retratos que ilustrarian el perfil rea-
lizado por el periodista y que fue publicado el 12 de octubre. Las fotogra-
fias fueron realizadas el dia 25 de septiembre en una suite presidencial
especialmente alquilada para la ocasién en el penthouse del Hotel Dor-
chester, en |a avenida Park Lane, junto a Hyde Park en Londres.

Aunque la fecha de la publicacién indica el 19 de octubre, como mu-
chos otros seminarios norteamericanos, The New Yorker salio a la venta
una semana antes, es decir el 12, cuatro dias antes del arresto. Esta coin-
cidencia casi increible llevé a algunos en el entorno del senador vitalicio
a acusar al reportero britinico de haber alertado con este articulo a las
organizaciones de derechos humanos de la presencia de Pinochet en Lon-
dres. Anderson siempre ha negado rotundamente estas acusaciones.

Lo cierto es que mientras Pinochet se paseaba tranquilamente y se
tomaba fotos en Londres, quienes desde hace afos buscaban que se
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enfrentara a la justicia ya estaban tras sus pasos. La prueba es el boletin
publicado por Amnistia Internacional el 25 de septiembre. En la publi-
cacion, la organizacion de derechos humanos alertaba de la visita de
Pinochet y pedia medidas urgentes:

«Cualquier Estado signatario de la Convencién contra la Tortura y
otros tratos crueles, inhumanos o degradantes de las Naciones Unidas,
estd obligado bajo el articulo 6 de esa convencién a arrestar o tomar
otras medidas legales para asegurar la presencia de cualquier persona
dentro de su territorio que haya sido acusada de cometer tortura o un
acto que constituya complicidad o participacion en torturas. Segin re-
portes de prensa, el General Augusto Pinochet, ahora senador vitalicio
en virtud de la Constitucion aprobado durante su régimen, visitara pai-
ses europeos incluyendo el Reino Unido.

Amnistia Internacional pregunta a los estados europeos si el tema de
las violaciones a los derechos humanos cometidos en Chile durante le
gobierno militar del General Augusto Pinochet merece su atencién.
Amnistia Internacional llama a la comunidad internacional a efectiva-
mente apoyar los esfuerzos de los familiares para encontrar los restos de
las victimas de violaciones a los derechos humanos bajo el gobierno de
Pinochet y llevar a los responsables ante la justicia. De esta manera la
comunidad internacional podra asegurar que los esfuerzos de los fami-
liares no sean en vano»?,

Desde 1991, cada vez que Pinochet visitaba Londres, Amnistia Inter-
nacional y otras organizaciones de derechos humanos relacionadas con
Chile, como el Comité Chileno Pro-Derechos Humanos, intentaban que
la policia lo arrestara bajo el cargo de tortura. Esto, a raiz de que en
1989 el Reino Unido habia aprobado la nueva Acta de Justicia Criminal
que incorporaba la convencion internacional contra la Tortura como
una ley de aplicacién por los tribunales nacionales. La primera vez que
lo intentaron fue en 1991 cuando Pinochet firmé en la capital britanica
los contratos para el proyecto Rayo con la British Aerospace. El entonces
comandante en jefe s6lo estuvo en Londres 24 horas pero Andy Mc
Entee, hoy presidente de Amnistia Internacional de Reino Unido, y que

* Traduccién libre comunicado de Amnistia Internacional. jLos estados europeos protegen los
derechos humanos? La visita del general Augusto Pinochet a Europa. 25 de septiembre de 1998,
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entonces trabajaba en el Comité Chileno Pro-Derechos Humanos, llegé
a montar un equipo de abogados y a acudir a la corte de Bow Street para
pedir su arresto. Sin embargo, practicamente ningln abogado sabia cémo
aplicar correctamente la nueva legislacion en contra de la tortura y Pi-
nochet se marché antes de que fuera posible alguna accion legal.

Desde esa fallida experiencia, cada vez que Pinochet visitaba la ca-
pital britanica las organizaciones de derechos humanos acudian a la
Fiscalia General britanica y a Policia, pero Scotland Yard nunca habia
querido involucrarse por falta de antecedentes que justificaran un arres-
to. En 1995, una denuncia de Amnistia Internacional a la fiscalia hizo
que Pinochet tuviera que pedir asesoria legal a Kingsley & Napley, el
mismo bufete de abogados que se encargaria de su defensa tras su arres-
to. En esa ocasién Pinochet salié rapidamente de Inglaterra y todo que-
dé6 en un susto, pero las circunstancias histéricas y politicas habian cam-
biado mucho en 1998. Para empezar, Pinochet ya no ostentaba ningtin
cargo oficial, el laborismo habia vuelto a Downing Street y en Espana
dos jueces habian abierto sendos sumarios en contra del ex jefe de Esta-
do chileno por crimenes en contra de la humanidad. Sélo la falta de una
vision global del mundo permite explicar como nadie del entorno de
Pinochet se dio cuenta del peligro que corria en esas circunstancias y
con dos intentos de arrestos en Holanda e Inglaterra cuando adn era
comandante en jefe del Ejército.

Otra coincidencia ayudé a cerrar el cerco sobre Pinochet en Londres.
Amnistia Internacional elige anualmente a través del voto de sus miem-
bros a sus representantes. En 1998, fue elegido presidente para el Reino
Unido, el escocés Andy Mc Entee, un abogado de 42 afos que ha dedica-
do practicamente toda su carrera a denunciar las violaciones a los dere-
chos humanos cometidas en Chile. Mc Entee se mudé de Glasgow a Lon-
dres en 1986 para trabajar en el Comité Chileno Pro-Derechos Humanos
y después en 1994 fue elegido jefe del departamento juridico de Amnistia
Internacional. En ambos cargos una de sus misiones fundamentales fue
conocer Chile, ayudar a la recuperacién democratica y después buscar
una reparacion para las victimas de torturas o familiares de detenidos
desaparecidos. Mc Entee habia estado muchas veces en Chile. Este cono-
cimiento, unido a su compromiso con las victimas chilenas, hicieron que
Pinochet fuera una prioridad para su organizacion en Londres.
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Hasta los primeros dias de octubre, Amnistia Internacional no tenia la
confirmacion de que Pinochet estaba en la capital britinica y menos ain
que planeaba operarse. Sélo sabian que podia estar en cualquier pais euro-
peo menos en Espaia y Holanda. Pinochet no podia viajar a Holanda por-
que en una visita anterior a ese pais ya se le habia intentado arrestar. Pero en
esa oportunidad, las autoridades no iniciaron la investigacion y Pinochet no
fue detenido. Los demandantes, sin embargo, recurrieron al Comité de las
Naciones Unidas en contra de |a tortura por el incumplimiento de Holanda
de sus obligaciones bajo la convencién. El mencionado Comité reprendio
al gobierno holandés por no iniciar la investigacion de Pinochet mientras
éste se encontraba dentro de su jurisdiccion y le advirti6 que estaban obli-
gados a hacerlo de acuerdo al tratado internacional.

La confirmacién de que Pinochet estaba en Londres le llegé a Amnistia
Internacional de la manera mas sorprendente. Peter Schaad, un misterio-
so pero educado empresario suizo, gran admirador de Pinochet, acom-
panaba casi todos los dias al General en su visita en Londres. Una tarde,
conversando en el lobby del Intercontinental Park Lane, un moderno y
lujoso hotel de cinco estrellas donde se alojaba el senador vitalicio,
Schaad lo invit6 a Paris a conocer la tumba de Napole6n. Conocida es
la obsesion y profunda admiracién que siente Pinochet por el célebre
emperador francés y la idea lo entusiasmé porque pensaba que éste
seria su Gltimo viaje a Europa. Sin embargo, nuevamente obstaculos
diplomaticos se cruzarian en su camino. Pinochet queria viajar con su
pasaporte diplomatico y esto obligé a solicitar a las autoridades france-
sas una visa el 28 de septiembre, aunque los chilenos no la necesitan
cuando viajan como simples turistas. La solicitud de visa fue denegada
por el gobierno francés y el 3 de octubre la prensa chilena publicé la
noticia, la que fue confirmada pablicamente y sin comentario alguno el
dia 5 por Romaric Roignan, uno de los portavoces del Ministerio francés
de Asuntos Exteriores de Francia. Esta declaracién difundida por la pren-
sa europea fue la que confirmd la presencia de Pinochet en Londres.

Puede llamar la atencién la insistencia de Pinochet en usar su pasa-
porte diplomatico, pero el senador vitalicio tenia poderosas razones. El
General estaba absolutamente convencido y confiaba plenamente en la
proteccion que le conferia el documento con el que habia salido de
Chile. Creia que ese era un escudo capaz de parar cualquier intento de
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arrestarlo. Viajar con pasaporte diplomatico fue una precaucién tomada
conscientemente por Pinochet como lo demuestra una conversacién
sostenida con el agregado militar y su amigo Peter Schaad en el lobby
del hotel donde se alojaba. En esa ocasién, Izurieta pensando en simpli-
ficar los tramites le sugiri6 a Pinochet que usara su pasaporte normal.
Asi no llamaria la atencién y todo se haria mads rapido. Pero Pinochet
descart6 la idea de plano: «Si voy a Francia, voy con el diplomético
porque con este tengo inmunidad y no quiero pasar ningun fiasco».

Ante la noticia confirmada de que Pinochet estaba en Londres, Am-
nistia Internacional empezé a movilizarse. Andy Mc Entee consideré
que la dnica posibilidad real de que el general chileno fuera arrestado
era que el juez que llevaba el caso contra Pinochet en Espana emitiera
una orden de detencién y la tramitara a través de la ley de extradicion
vigente. Amnistia Internacional sabia, ya de sobra, que las autoridades
britanicas no tenian el propésito de perseguir al senador vitalicio.

Ignorando lo que se cernia sobre su futuro legal, en los dias previos a
su operacién Pinochet se dedico a visitar museos y a sus actividades
sociales, a pesar de sus dolores de espalda. Una de ellas fue la invita-
cion a tomar el té que Pinochet hizo al embajador Artaza en el hotel
Savoy. Fue una iniciativa del propio senador porque Artaza queria man-
tener el minimo contacto con Pinochet. En otras dos ocasiones, en 1996
y en 1997, Artaza habia tenido que recibirlo como comandante en jefe
del Ejército y habia sido ineludible invitarlo a comer a su residencia. En
la merienda del Savoy, junto a Artaza también estuvieron José Luis Mo-
rales, ministro consejero, |zurieta y el doctor Andrés Marin. La conver-
sacion fue protocolar y se centré en lo mucho que le gustaba Inglaterra
a Pinochet. El senador vitalicio comenté que se sentia mal pero nunca le
mencion6 al embajador que se iba a operar.

Pero sin duda el punto cilmine de los dias de Pinochet en Londres
previos a la operacion fue el tradicional té inglés compartido con una de
sus heroinas, la ex primera ministra Margaret Thatcher. La reunién fue
gestionada por Schadd, quien conocia a uno de los miembros del staff
de la «Dama de Hierro». Pinochet no tenia una amistad previa con
Margaret Thatcher, aunque la habia conocido en marzo de 1994 en una
comida en la casa de Herndn Briones en Santiago cuando la ex primera
ministra dio la famosa conferencia en la que se desmay6 delante de
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toda la audiencia. En esa cena, Pinochet fue acompanado de su hija
Lucia quien recuerda que conversaron mucho durante la velada. El la
admiraba profundamente y esos sentimientos tienen que haber sido
mutuos, ya que después del arresto, Thatcher fue una de sus mds decidi-
das aliadas. La «Dama de Hierro» y Pinochet habian intercambiado cao-
rrespondencia en un par de ocasiones y cada vez que el ex comandante
en jefe visitaba la capital britanica le mandaba un ramo de flores y caja
de bombones. Esta vez, Thatcher y su marido recibieron a Pinochet en
su casa el 7 de octubre, acompanado por Peter Schadd, el comandante
Guedelhoefer, el mayor Oviedo y el doctor Marin. Schaad se encargo de
traducir la conversacion que eludio elegantemente cualquier tema poli-
tico y se concentro en el estado de salud y nueva vida como senador
vitalicio del General.

La operacion de Pinochet, el 9 de octubre, tomé por sorpresa a mu-
chos, incluyendo al gobierno chileno. El propio embajador Artaza lo
supo el mismo dia de la intervencion y eso porque le avisaron desde
Chile. Se encontraba de compras cuando por el celular, John Biehl, mi-
nistro secretario general de la Presidencia, le avis6 que, segin un perio-
dista aleman, Pinochet acababa de morir en el quiréfano de una clinica
londinense mientras era operado. Artaza llamé a Izurieta y el agregado
militar le contesté que era mentira. «Estoy afuera del quiréfano —le dijo-
esta siendo operado en estos momentos y parece que esta todo normal».
Artaza informé a Biehl y al ministro del Interior Radl Troncoso, y la
decision del gobierno chileno fue la de no tomar ningin curso de ac-
cion especifico en ese momento.

Pero la noticia de la muerte de Pinochet, aunque falsa, inundé las
agencias y medios de comunicacion, que en minutos difundieron la
informacién en todo el mundo. Este fue el momento clave y que puso
definitivamente en marcha a todas las organizaciones y abogados que
esperaban una oportunidad para pedir su arresto. Pinochet estaba inmo-
vilizado en una clinica y Amnistia Internacional sabia que ahora ten-
drian tiempo suficiente para hacer un intento serio por detenerlo.

Al dia siguiente, el sabado 10 de octubre, Mc Entee se levanté muy
temprano y ain con la prensa caliente en su mano, llamé a Madrid a Joan
Garcés, el abogado a cargo de la acusacién espanola, con quien nunca
antes habia hablado. Le explico la situacion y le dijo que habia una opor-
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tunidad de detener a Pinochet si ellos lo pedian desde Espana. Garcés en
un comienzo no fue muy receptivo. Era poco lo que podian hacer rapida-
mente antes de que Pinochet escapara como en otras ocasiones. En Ma-
drid era fin de semana largo ya que el lunes 12 de octubre, Dia de la
Hispanidad, era feriado. «No tenemos tiempo», le dijo el abogado espaol.

Sin embargo, durante el fin de semana, Garcés preparé los documen-
tos, y el martes 13 de octubre presenté ante los juzgados 5 y 6 de la
Audiencia Nacional de Espafa la solicitud para que los jueces Baltasar
Garzon y Manuel Garcia-Castellon interrogaran a Pinochet en Inglaterra:

«En representacion de las partes personadas como acusacion parti-
cular y popular, segln consta acreditado en la presente causa, ante el
Juzgado comparezco y como mejor proceda en Derecho digo:

1° Que es de conocimiento piblico que se encuentra en el Reino
Unido, al parecer en Londres, el principal acusado en la presente causa
Augusto Pinochet Ugarte.

3.4.- Consta en los autos que el Estado de Chile tiene reconocido que
en el periodo de referencia de la investigacion funcionarios publicos
bajo las 6rdenes de Augusto Pinochet secuestraron, torturaron, asesina-
ron o «desaparecieron» a otros espanoles o hijos de espanoles, entre los
que estdn hasta la fecha identificados: el sacerdote cataldn Joan Alsina
Hurtos (pag. 152 del Informe Rettig, en lo sucesivo I.R.); Félix Francisco
Figueras Ubach (p. 295 I.R.); Antonio Elizondo Ormaechea (p. 581 I.R.);
Enrique Lopez Olmedo (p. 628 I.R.); Arturo Vilavella Araujo (p. 635 |.R.);
Maria Cristina Lépez Stewart (p. 516 L.R.); Jorge Francisco Bordas Paz
(p.539 I.R.); Gaston Vidaurrazaga Manriquez (p. 648 |.R.); José Toha
Gonzidlez (p. 498 I.R.); Manuel Roig Merenguer (p. 731 L.R.); Juan José
Boncompte Andreu (p.638 1.R.); Ricardo Garcia Posada (p. 281 L.R.);
Ricardo Silva Solo (p. 643 |.R.).

2.6- Consta unido a la causa, presentado por esta parte en fecha 13
de febrero de 1998, el testimonio prestado ante la Corte Suprema de
Chile de Manuel Contreras Sepulveda, que afirma pag. 53. «La Direc-
cion de Inteligencia Nacional (DINA) es un organismo militar (...) que
dependia, primero directamente del Presidente de la Honorable Junta
de Gobierno [Pinochet] y posteriormente del Presidente de la Republica
[Pinochet]. Ademas, no se trataba de un Organismo Auténomo que pu-
diera tomar resoluciones por su cuenta...
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Al juzgado suplico: Que teniendo por presentado este escrito, con su
copia, por manifestada la presencia en el Reino Unido del principal
acusado en esta causa por genocidio, terrorismo, torturas y crimenes
contra la Humanidad, Augusto Pinochet Ugarte, por instado que con la
maxima urgencia se dirija, via Interpol, una peticion a las autoridades
del Reino Unido comunicédndoles la necesidad de que por este Juzgado
se tome declaracién en persona a Augusto Pinochet Ugarte en cuanto se
reponga de su intervencién quirdrgica, y mientras tanto adopten las
medidas necesarias para asegurar que no abandona el Reino Unido an-
tes de que haya sido practicada la diligencia que se pide. Madrid, 13 de
octubre de 1998»?.

Con esta solicitud, que fue inmediatamente acogida por el juez Ma-
nuel Garcia Castell6n y un dia mds tarde por Baltasar Garzén, comen-
zaba a tejerse la red de la que no escaparia sino mucho tiempo después.
Nadie del equipo de Pinochet sospechaba algo. Tanto que Lucia, su hija
mayor, viajo a Bélgica a visitar a una amiga por unos dias. Fue alli don-
de se enterd de la noticia del arresto.

Sélo el martes 13 de octubre, 4 dias después de la intervencién qui-
rargica, el agregado militar en Madrid le aviso al general Oscar Izurieta
del fuerte rumor de que un juez espanol queria interrogar a Pinochet.
Ese mismo dia en Santiago, la Cancilleria rechazé enérgicamente la pre-
tension espafniola de someter a Pinochet a un interrogatorio. El ministro
Insulza sostuvo que el pasaporte diplomatico con el que viajaba el sena-
dor vitalicio «le pone a salvo de estas situaciones»*, Esa confianza en la
inmunidad diplomatica, unida a que la primera orden emitida por el
juez Garcia Castellon era sélo de interrogatorio y no de arresto, despisté
a la familia, a los militares y autoridades de gobierno. Pero a partir de
ese dia las gestiones judiciales desde Espana y la campana de presion de
los grupos de derechos humanos en los medios de comunicacién se
aceleraron al maximo. También las actividades dentro de la embajada y
la agregaduria militar, quienes comenzaron a intuir la seriedad de la
situacion. Esta preocupacion, sin embargo, llegaba demasiado tarde.

El miércoles 14, delante de Izurieta, el emabajador Artaza llamé por

* Resumen de solicitud de la acusacion. Texto completo en anexos.
* Garcia-Castelldn quiere interrogar a Pinochet en un hospital de Londres. Diario El Pais. Madrid,
14 octubre 1998.
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teléfono a Henry Hogger, jefe del departamento de América Latina del
Foreign Office. Hogger le respondié que en la Cancilleria britanica no
tenian ninguna informacién sobre una orden emanada de un tribunal es-
pafol. A pesar de esa respuesta supuestamente tranquilizadora, el emba-
jador llamd a dos altos funcionarios de la cancilleria chilena diciendo que
habia un riesgo de que se presentara una situacién delicada. Las instruc-
ciones desde Chile fueron claras: «Sacalo lo antes posible».

Oscar lzurieta se puso inmediatamente en contacto con el médico
que habia operado a Pinochet para preguntarle cudndo podria darle de
alta. El doctor le explicé que Pinochet no estaba en condiciones ni si-
quiera de ser movido en camilla antes del lunes 19, es decir en 5 dias
mas. Le dijo que €l no autorizaria el alta sino hasta esa fecha y que adn
asi la salud de Pinochet corria un grave peligro.

Rapidamente Izurieta comenz6 con los preparativos del viaje a Chile.
La agregaduria militar intent6 reservar dos pasajes en primera clase para
Pinochet y el doctor Marin en el vuelo de British Airways del lunes 19 de
octubre, el tnico vuelo sin escalas europeas entre Londres y Santiago,
pero no quedaban plazas disponibles. Para peor, la agencia de viajes les
inform6 que no habia cupo sino hasta el jueves 22. Sabiendo que no se
podia esperar tanto, |zurieta volvié a recurrir a Artaza para pedirle que
intercediera ante British Airways. El embajador llam6 nuevamente al Fo-
reign Office para pedirles ayuda pero la cancilleria britdnica le explico
que ellos no podian interferir con una empresa privada. Le recomendaron
que las gestiones las hiciera mejor el gobierno chileno desde Santiago,
pero en ese momento a la secretaria del embajador se le ocurri6 llamar
directamente al presidente de British Airways, a quien Artaza habia cono-
cido en un cocktail. El embajador logré ponerse en contacto con Lord
Marshall of Knightsbridge y le dijo: «Aqui hay una situacion seria. Se trata
de un posible arresto del senador Pinochet en Londres. Por eso hay que
sacarlo lo antes posible... el lunes, pero no hay pasaje». «Embajador, voy
a tratar de ayudarle», fue la respuesta del presidente de British Airways.

El jueves 15, el presidente de las lineas aéreas britdnicas cumplié su
palabra. Llamé a Artaza para comunicarle que habia conseguido dos
cupos para el dia martes. Artaza volvio a llamar al Foreign Office para
consultarle sobre la situacién judicial del senador, y la respuesta siguio
siendo la misma: «No hay informacién oficial de nada contra Pinochets.
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Sin embargo, por primera vez, los funcionarios de la cancilleria britani-
ca le reconocieron la existencia de rumores.

El viernes 16 de octubre en la manana, lzurieta y Artaza volvieron a
reunirse, y el embajador decidié llamar de nuevo a la cancilleria briténica
para que le aseguraran que el martes Pinochet no tendria problemas para
abordar el avion a Chile. El Foreign Office respondié que lo estudiarian y
que el lunes le darian una respuesta. Eso tranquilizé al entorno de Pino-
chet y a la embajada. Lo que ellos no sabian es que el dia anterior Scot-
land Yard le habia preguntado al departamento de protocolo del ministe-
rio de Relaciones Exteriores britdnico por el status diplomatico de Pino-
chet, y el Foreign Office habia informado que no estaba acreditado en
ninguna mision especial, abriendo la puerta a la orden de arresto. El miér-
coles 14 de octubre el juez Baltasar Garzon, respondiendo a una peticién
de Izquierda Unida, partido politico que es parte de la acusacion en el
sumario en contra de Argentina, pidio también interrogar a Pinochet. Pero
Garzo6n, ademds, en su comision rogatoria pidio a las autoridades ingle-
sas que retuvieran a Pinochet hasta que se produjera el interrogatorio:

«Que las Autoridades britdnicas informen al Juzgado:

~si Pinochet esta en el Reino Unido y en caso afirmativo donde esta,

—si esta en condiciones de que la Comision Judicial le pueda tomar
declaracion,

-si las autoridades britanicas aceptan que la Comision Judicial se
desplace al Reino Unido a interrogar a Pinochet en calidad de acusa-
do sobre los hechos investigados en el Sumario 19/1997 relacionados
con Argentina,

~la fecha y la hora en que la Comision Judicial podra desplazarse al
Reino Unido para tomar la declaracién, incluidas las partes personadas
en el procedimiento judicial,

—si las Autoridades britdnicas garantizan la presencia de Pinochet en
el Reino Unido hasta la fecha que se fije para su declaracion»®.

El viernes 16 de octubre, después de las 3 de la tarde y cuando en la
Audiencia Nacional, donde se trabaja medio dia, sélo quedaba Garzén,
la policia britanica le inform6 que sélo podian retener a una persona si

* Comisin Rogatoria enviada por el juez Baltasar Garzén a Londres. Juzgado de Instruccién N° 5.
Audiencia Nacional de Espana. Madrid, 14 de octubre de 1998.
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se enviaba una orden de arresto. Scotland Yard le sefialé que Pinochet
iba a abandonar el pais después del fin de semana. Esos datos acelera-
ron al juez.

El magistrado espanol intenté ponerse en contacto con Garcia Caste-
l16n, su colega del juzgado ndmero 6 pero ya se habia ido. También llamé
a Joan Garcés, pero tampoco lo encontré. Finalmente, decidié tomar «el
toro por los cuernos» y pedir él mismo la orden de arresto. Sélo necesita-
ba bases legales contundentes. Es entonces cuando record6 que alin esta-
ba pendiente el personamiento de la Asociacion de Detenidos Desapare-
cidos de Chile por la «Operacién Céndor». Usando ese as bajo la manga,
Garzon dio tramite a la querella interpuesta por los chilenos -y que dor-
mia en su cajon desde abril- y dict6 auto de prisién provisional incondi-
cional y orden internacionai de detencién con fin de extradicion contra
Augusto Pinochet Ugarte por presunto delito de genocidio y terrorismo. El
auto de prision del juez Baltasar Garzon dice:

«De lo actuado se desprende que en Chile, desde septiembre de 1973,
y al igual que en la Republica Argentina a partir de 1976, se producen
toda una serie de acontecimientos y actividades delictivas cometidas
bajo el manto de la mas feroz represion ideoldgica contra los ciudada-
nos y residentes de estos paises. Para el desarrollo de las mismas se
siguen planes y consignas preestablecidas desde las estructuras de Po-
der, que tienen como fin la eliminacion fisica, la desaparicion, secues-
tro, previa la practica generalizada de torturas de miles de personas, tal
como se relata en el «Informe Rettig».

En el ambito internacional se constata una coordinacién que recibira
el nombre de «Operativo Céndor», en el que intervendran diferentes
paises, entre ellos Chile y Argentina, y que tiene por objeto coordinar la
accion represiva entre ellos.

En este sentido, Augusto Pinochet Ugarte, a la sazén jefe de las Fuer-
zas Armadas y dei Estado chileno, desarrolla actividades delictivas en
coordinacién con las autoridades militares de Argentina entre los ainos
1976-1983 (periodo al que se extiende la investigacion en esta Causa)
impartiendo 6rdenes para la eliminacion fisica de personas, torturas y
secuestro y desaparicién de otras de Chile y de diferentes nacionalida-
des y en distintos paises a través de las actuaciones de los Servicios
Secretos (DINA) y dentro del precitado «Plan Condor».
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Entre estos casos se enumeran un total de setenta y nueve supuestos
y, en concreto, sin perjuicio de ampliar los hechos, el secuestro en Chile
de Edgardo Enriquez Espinosa el 10 de abril de 1976. Desde este pais es
trasladado hasta los campos de concentracién de «El Olimpo», «Campo
de Mayo» y «Escuela Mecdnica de la Armada» (ESMA) en Argentina, sin
que posteriormente se hayan vuelto a tener noticias del mismo.

Razonamientos juridicos:

1) Los hechos descritos (...) podrian ser constitutivos de un presunto
delito de genocidio (...) y de un delito de terrorismo.

Tal como consta acreditado, se crea una organizacién armada, apro-
vechando la estructura militar y la usurpacién del poder para, con im-
punidad, institucionalizar un régimen terrorista que subvirtié en si mis-
mo el orden constitucional para desarrollar con eficacia el plan de des-
aparicion y eliminacion sistematica de miembros de grupos nacionales,
imponiéndoles desplazamientos forzosos, secuestros, torturas, asesina-
tos y desapariciones, aprovechando la ayuda y coordinacién con otros
paises, en particular Argentina.

2) De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 23.4 de la Ley Organi-
ca del Poder Judicial, la jurisdiccién espaiola es competente para trami-
tar el Procedimiento (...). Por ello, y en atencién a la gravedad de los
hechos que se imputan y la situacién del querellado, que se encuentra
fuera del alcance de la jurisdiccion espaiiola, procede acordar la prision
provisional incondicional de Augusto Pinochet Ugarte, al amparo de lo
dispuesto en los articulos 503, 504 y 539 de la ley de Enjuiciamiento
Criminal, en relacién con los preceptos penales citados»®.

Este documento fue enviado rapidamente a Londres y fue traducido
por la Policia. Todo se hizo en un sospechoso tiempo récord. Después
de hacer las consultas pertinentes a la Fiscalia de la Corona (Crown
Prosecution Service) y de haberle preguntado a un funcionario de proto-
colo del Foreign Office si habia algtin obsticulo legal para detener a
Pinochet, el auto del juez Garzén llegé, al borde de las 21.00 horas del
16 de octubre, a la casa del juez de Bow Street, Nicholas Evans, quien
firmd la orden y autorizé la detencién del senador vitalicio.

* Auto por el que el se decreta la prisién provisional incondicional de AUGUSTO PINOCHET y se
cursa orden de captura internacional contra el mismo. 16 de octubre de 1996.
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«;TE CUENTO?: VAN A
DETENER A PINOCHET»

El viernes 16 de octubre habfa sido un dia muy agitado para Maria-
no Fernidndez, subsecretario del Interior, que estaba en la octava Cum-
bre Iberoamericana en Oporto, Portugal, ejerciendo como jefe de mi-
si6n. La agenda habia estado llena de reuniones bilaterales y de visitas a
lugares de este importante puerto portugués, en las que acompainaba
como canciller al Presidente Frei. Habia llegado cansado al hotel pero
adn quedaban compromisos. Por la noche habia dos cenas oficiales.
Una para jefes de Estado y de Gobierno, la otra para Ministros de Rela-
ciones Exteriores y representantes de los mandatarios. Ferndndez fue a
esta (ltima. Dentro de una jornada frenética, ese espacio servia para
distenderse un poco. El documento final de la cumbre ya estaba acorda-
do, en la rutina del evento no parecia haber ninguna falla y el trato de
los portugueses habia sido muy grato.

Fernandez lo pas6 bien. Pero antes de salir, la canciller mexicana,
Rosario Green, le dijo algo que cambiaria su semblante y el curso de su
carrera en lo que restaba de gobierno.

—Mariano, ;te cuento una infidencia?

—;Qué pasa?

-Van a detener a Pinochet.

-i1iQué!!!! ;Cémo lo sabes? ;Cudndo? ;Quién te lo dijo?

-No te lo puedo decir.

La «infidencia» de la ministra mexicana fue tan contundente, que Fer-
nandez dificulté que fuera mentira. Ademas el Presidente de ese pais,
Ernesto Zedillo, venia llegando esa tarde de Londres, por lo que probable-
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mente tenia informacién mas fresca. Trat6 de reconstruir con quien habia
estado sentada Green. Visualizé a Fernando Villalonga, el reemplazante
del canciller espaiol Abel Matutes que llegaba al otro dia. Llego al hotel
convencido de que habia sido Zedillo quién le habia proporcionado la
noticia. Ya era pasada la medianoche en Portugal (una hora mas que en
Londres). Cristian Barros, un funcionario de la Cancilleria chilena, tenia el
teléfono celular de la mision en Londres. Fernandez se lo pidi6 y cheque6
el asunto camino al hotel. Era verdad. La detencion se habia producido
hacia una media hora. No calcul6 que entonces era muy poco probable
que el dato lo hubiera conocido Zedillo, salvé que se lo hubieran dado
con mucho tiempo de antelacién y de forma reservada.

Llamé desesperado al canciller José Miguel Insulza. Este, en Santia-
go, recién habia colgado una llamada de Artaza. La primera reaccion
instintiva fue tener cautela. Las oficinas inglesas estaban cerradas. No
habia a quien recurrir ni pedir explicaciones. Llegé demudado a la suite
presidencial del hotel Meridean Park Atlantic, donde pocos minutos atrds
habia llegado el presidente Frei.

~Hola. ;Estd el Presidente? Necesito hablar urgente con él.

Era la una de la manana. Frei estaba cansado. Ademas estaba ya en
plan familiar con su esposa y una de sus hijas. Fernandez llegé con Juan
Pablo Lira, el jefe de Protocolo. No traia buena cara, pero Marta Larrae-
chea, la Primera Dama que en persona salié para ver qué querian los
colaboradores de su esposo, pensé que era producto de la larga jornada.

~No, se acabé por hoy, no hay nada que no pueda esperar hasta
manana le dijo, con un tono entre broma.

—Creo que esto no puede esperar —respondié Fernandez.

Entonces ella entendio que era algo muy grave. Lo dej6 pasar al pe-
queno salon de la suite. Apenas vio a Frei, Fernandez le solt6 lo que
traia como una carga intolerable.

~Presidente.... detuvieron a Pinochet en Londres.

-3;C6mo? ;Lo chequearon con Londres? ;Sabe José Miguel?

~Lo tomaron preso en la Clinica, esta noche, mientras dormia.

Frei se agarr6 la cara. Tenia una expresion que en segundos pasé de
la sorpresa que tendria cualquier ciudadano a la conciencia de que esto
significaria muchos problemas para su gobierno. Ademds el escenario
en el que lo encontraba la noticia no era el mejor: en medio de un viaje.
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Al menos tendria la oportunidad de encarar de inmediato al Presidente
del gobierno espanol. Hasta donde sabian la orden de detencién la ha-
bia dictado un juez de ese pais.

No entendia bien en qué se podia basar una orden de detencién y por
qué los ingleses la habian aceptado. «Puede que se pida la extradicién»,
«la extradicion debe ser solicitada por un Estado no por un juez», «cuida-
do, lo acusan por crimenes contra la humanidad». Las frases trataban de
buscar claridad en medio de un hecho que en pocas horas seria la noticia
mas importante del mundo. Al final Frei le pidi6 a Ferndndez que le re-
dactara un documento con los argumentos que €l deberia defender a par-
tir de ese momento. El subsecretario llegé a su habitacién, tomé un lapiz
y redact6 cuatro hojas. Su calidad de abogado y su exilio en Europa le
ayudaron a entender rapidamente cudles serian los argumentos que se
esgrimirian en contra de los del gobierno chileno. Después de un rato
Fernandez habia escrito el libreto: «No a la extraterritorialidad de la ley,
no a la injerencia en asuntos internos, no a la violacion de la proteccién
diplomatica que supuestamente tenia Pinochet y no a la detencion pre-
ventiva en los términos que se habia hecho». La reflexion bajaba de la
exposicion tedrica de esto como una vulneracién grave de la soberania
jurisdiccional de Chile y la consiguiente falta de consideracion de nuestro
Estado como un igual, hasta la observacién de dudas procesales sobre el
modo en que se habia actuado.

Mientras tanto José Miguel Insulza habia acabado de grabar una
entrevista para el programa Medianoche en Television Nacional. Ya
tenia la confirmacion de la noticia y en su casa se puso a buscar abo-
gados especialistas para emprender de inmediato el contraataque. Sélo
pudo ubicar a dos: a Santiago Benadava y a Maria Teresa Infante, am-
bos con amplio curriculo en derecho internacional. Los llamé, les pi-
di6 informes y luego hablé con el Presidente ain despierto en Oporto.
Tenia la esperanza de que los medios de comunicacion nacionales
aun no tuvieran la informacién, para tener algo mas tiempo para ma-
niobrar de manera reservada y sin presiones abiertas. Pero los datos ya
estaban en la sala de redaccion de El Mercurio de Santiago. En pocas
horas mas todo Chile lo sabria. Intimamente sabia que Pinochet, y el
gobierno de Chile, que apareceria pidiendo su repatriacién, tendrian
un gran enemigo: la opinién publica europea, para quien Pinochet era
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el estereotipo del dictador latinoamericano. Insulza, con sus recuer-
dos de su exilio en Europa, entendia que eso representaria una des-
ventaja politica permanente.

A esas alturas de la noche por supuesto que ya sabian del tema los
comandantes en jefe de las Fuerzas Armadas y de Orden y el vicepresi-
dente, Raul Troncoso. Este fue informado por José Miguel Insulza en la
cascada de llamadas telefénicas que en Chile se produjo entre las nueve
y las doce de esa noche.

—Rail, esto puede ir para muy largo. No sé en qué puede terminar.

—Maiiana en La Moneda temprano, hay que citar a un Comité Politico.

Troncoso estaba realmente asombrado. Tenia invitado a comer a un
abogado y viejo camarada de la Democracia Cristiana, Juan Achurra, quien
habia sido sub-secretario del interior en los tiempos de Eduardo Frei Mon-
talva, cuando él era su ministro Secretario General de Gobierno. Como
buenos abogados inmediatamente se pusieron a analizar juridicamente el
escenario. Achurra le dijo que se debia alegar violacién a la soberania
jurisdiccional de Chile e incumplimiento del deber de ofrecer proteccion
diplomdtica a una persona a la cual el Estado de Chile le habia dado un
pasaporte diplomatico y status de embajador en mision especial.

Lo que ni Achurra ni Troncoso sabian, era que los abogados de Pino-
chet le habian pedido expresamente a la Cancilleria no cursar la nota
verbal a Reino Unido detallando el viaje, por motivos de seguridad,
seg(in estimé el circulo del general. El problema era que sin cursar esa
nota verbal —que en realidad es un mensaje oficial por escrito de gobier-
no a gobierno— Reino Unido nunca oficializé la aceptacién de brindar
efectiva proteccion diplomdtica al senador vitalicio, con lo que Pino-
chet viajaba a un pais en el que su pasaporte especial no servia de nada.

Los teléfonos no dejaron de sonar en las madrugadas de Londres y de
Madrid. Mario Artaza y su equipo en la capital inglesa. El embajador
Sergio Pizarro y el suyo en Espana. Ahi, en el tranquilo barrio de Mira-
sierra, la paz del hogar de Radl Sanhueza se acabé a las 4.00 a.m. El,
tercer secretario de la misién diplomatica en la capital espanola, habia
sido, en su calidad de abogado chileno-espanol, el encargado de seguir
el caso Pinochet que hasta el momento se habia mantenido «controla-
do» en la Audiencia Nacional. Tenia buenos contactos en la Fiscalia y
en los ministerios de Justicia y Exteriores, ademas de una carpeta de
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amigos abogados que le permitian ser el mejor observador de la emba-
jada chilena del tema Pinochet como caso legal en la Audiencia.

S6lo le dijeron que habian tomado detenido a Pinochet en Londres
por los cargos de «Genocidio, Terrorismo y Torturas», por orden de un
juez espaiiol. No le dieron mas datos. Le extraié que Garcia Castellén
hubiera hecho algo asi. Segin todos sus informes y analisis, ese juez
tendia mas bien a cerrar dignamente el caso que a armar una revolucion
juridica. A las siete ya estaba en su oficina tratando de saber los deta-
lles. Se dio cuenta de que habia sido Garzén y no Garcia Castell6n el
que habia pedido la detencién a Interpol, y que los mandos medios de
la administracién espafola a los que él solia recurrir para informarse
sabian muy poco sobre ella —por no decir nada— porque la orden habia
sido enviada desde el fax personal de ese juez, el viernes a Gltima hora.

En la manana, todas las grandes cadenas de television del mundo
acusaban recibo de la noticia proveniente de Londres, la cual era ilus-
trada con las innumerables imagenes del bombardeo de La Moneda en
1973, la represién en lugares como el Estadio Nacional, la Junta asu-
miendo con amenazadores discursos contra el comunismo, y con la
cara de Pinochet encerrada en sus lentes oscuros y los brazos cruzados.
La situacién transformé en infumable el ambiente de la cumbre. Todos
estaban expectantes al choque que obligadamente tendrian Frei y Az-
nar. El problema era que como ese dia era el inicio oficial de la reunion,
la prensa sélo pudo observar la serie de formalidades y de discursos de
los mandatarios. La oportunidad de Frei llegé en un intermedio en la
parte privada de las reuniones de la cumbre. El presidente chileno entr6
aun salén junto con Fernandez y Aznar con Matutes, el canciller espa-
fol. Aznar y Frei eran amigos. El presidente espaol habia encontrado
en el chileno un buen aliado estratégico en su plan de convertir y con-
vencer de que su partido, el Partido Porpular, podia ser visto como uno
de centro, moderado, democrético, alejado del franquismo —a pesar de
que él mismo habia sido parte de la juventud franquista y del movimien-
to- y ademas habia descubierto en Frei un interlocutor parecido a él:
hombres alejados de grandes fanfarrias, para muchos faltos de chispa o
carisma, pero ante todo serios y de pocas palabras.

Pero las caras con que empezaba ese encuentro no eran amistosas,
aunque seguian tuteandose. Aznar aseguré que se habia enterado en la
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manana y que el gobierno espafiol no tenia nada que ver con esto. Frei le
pidié acciones para acabar con esto rapidamente. Aznar le explicé que
Baltasar Garzon tenia la facultad de enviar esas 6rdenes con independen-
cia del parecer del Ejecutivo. Frei entonces le pregunté qué iba a hacer.
Aznar respondi6 con un evasivo «haremos todo lo posible dentro de nuestra
competencia, pero esto en estos momentos es un asunto judicial». Habia
que volver a la cumbre. El primer choque terminé con una respuesta im-
precisa de Espana. Aznar no podia ofrecer mas. Frei se fue con gusto a
poco pero con la conviccién de haberles aclarado a los espanoles que
esto abria un conflicto en las relaciones entre los dos paises.

Minutos antes Fidel Castro, el presidente cubano hacia el cual se
habian volcado muchos ojos como viendo en él un ejemplo de que no
se evaluaba igual a los dictadores de izquierda en relacién a los de
derecha, salié a la palestra: «;Es cierto que han retenido legalmente a
Pinochet en Londres?», preguntd a los periodistas. «;Quién tomé la de-
cisién ahi? ;Un juez? jAh! los jueces espanoles. Pero ellos no pueden
tomar la decision alla en Reino Unido. Me interesa mucho esto...», hizo
el ademan de irse, pero regreso al improvisado foro. «Pero yo tengo
entendido que Pinochet ha colaborado con Gran Bretana en la Guerra
de las Malvinas»'.

En el lobby del hotel del presidente chileno, ya se habian juntado
unos cien periodistas. Todos querian saber su opinién. Frei no bajé. Pre-
paré una pequena declaracion, sobre la base del escrito de Fernandez y
le pidio a su asesora de prensa, Marta Caro, que juntara a los periodistas
chilenos en un pasillo. No hablé més de tres minutos con ellos. «Noso-
tros siempre hemos defendido la no extraterritorialidad de la ley (...)
haremos llegar una nota de protesta al gobierno inglés porque el sena-
dor Pinochet tenia un pasaporte diplomatico». Luego salié a cenar, bajo
estrictas medidas de seguridad.

El jefe del gobierno espaiiol recién hablé el domingo. En la conversa-
cion privada con Frei, del dia anterior, le habia dicho que no contestaria
si su colega chileno criticaba la accién del poder judicial de su pais.
«Espero el respeto por parte de todos. Estamos ante un asunto que no

! Fidel Castro, Presidente de Cuba, en Conferecia de Prensa, Cumbre Iberoamericana de Oporto,
Portugal 17 de octubre de 1998.
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s6lo afecta a personas, sino a sensibilidades diferentes y que afectan
también a pafses distintos que tienen derecho a decir lo que opinan, lo
que piensan e incluso decir cosas de Espafia»?.

El lunes un helicéptero llevo a Frei desde Oporto hasta Bayona, Esparia.
Ahf se realizaria una reunién de la Democracia Cristiana Internacional. El
anfitrién era Aznar y uno de los invitados estelares era él. Era una nueva
oportunidad de enfrentarlo, ahora ya con un panorama mas completo.

Lo que Frei le dijo en esa reunién fue mas o menos lo mismo que
después declar6 a la prensa internacional, incluida la espafola: «Este
pais (Espafia) tuvo un régimen autoritario por casi 40 afios que ademds
gener6 una institucionalidad y con un millén de muertos. Si nosotros
nos pusiérarmios a cuestionar esa institucionalidad, a juzgar los hechos
de esos afos o los delitos de la politica antiterrorista en Espana... jten-
dria derecho Chile a juzgar esos hechos?»*. Frei traté de enfrentar a la
opinién plblica espafiola con el hecho de que ellos no pudieron librar-
se de un presidente autoritario hasta que éste murié, dejando como he-
rencia, la jefatura del Estado en manos del actual rey Juan Carlos I. Esa
via tenia la complicacién intrinseca de que de algin modo los espafio-
les ya sentian que estaban saldando una deuda con el pasado a través de
este acto. También intent6 recordarles que hace una década, bajo el
gobierno del socialista Felipe Gonzilez, el Estado cayo en excesos en su
politica antiterrorista. El problema era que ese argumento era facilmente
rebatible: muchos agentes de ese servicio habian sido juzgados e inclu-
so un ministro del Interior de la época estaba en ese momento siendo
procesado. Ademas habia un claro consenso en la sociedad de que los
errores y excesos de esa politica no se justificaban. A pesar de algunas
imagenes de Aznar y Frei sonriendo juntos. De la promisoria amistad ya
quedaba poco.

Para ese lunes estaba proyectada en principio una visita de la comiti-
va presidencial chilena a Madrid para inaugurar un monumento a Ber-
nardo O Higgins. Dos de los militares chilenos que asistirian a este acto
fueron advertidos el sibado en el aeropuerto de Santiago de no tomar el

? José Maria Aznar, jefe del Gobierno de Espaia, en Conferencia de Prensa, Cumbre Iberoameri-
cana de Oporto, Portugal, 18 de octubre de 1998.

* Eduardo Frei, Presidente de Chile, Reunién de la Democracia Cristiana Internacional, Bayona,
Espana, 19 de octubre de 1998.
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avion a la capital espaiola, porque aparecian mencionados en los pro-
cesos de la Audiencia Nacional y podian ser detenidos. El acto no se
suspendio, pero s6lo fue realizado con gente de la embajada y unos
cuantos invitados. Frei volvié a Chile. Mariano Fernindez se quedé para
recabar mds datos y empezar la presion politica para una solucién. En
una de sus primeras reuniones, estuvo con Fernando Villalonga, el vice
canciller y encargado de los temas de Latinoamérica, que habia estado
en la cena del viernes por la noche representando a los espaioles. De
pronto Fernindez, acompanado por Sergio Pizarro, el embajador en
Madrid, escuché algo que lo dejé impactado: Villalonga le dijo que la
noticia del arresto del ex dictador chileno habia sido tan impresionante
que no habia podido dejar de contdrselo a la canciller mexicana. El
gobierno espafiol sabia del tema el mismo viernes, antes de que se pro-
dujera el arresto y no le dijo nada al chileno. Una traicién para Fernan-
dez que se mantuvo impertérrito para ver si Villalonga decia mas cosas.
Desde ahi el gobierno chileno comenz6 a dudar de cada cosa que le
dijeran sus pares espafoles. La cumbre del «asombro» habia quedado
atras. Mas de alguien se ri6 al recordar el nombre de ésta: «Consecuen-
cias de la globalizacién». El arresto de Pinochet, en muchos sentidos,
era una de ellas.
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GARCES, GARCIA-CASTELLON
Y GARZON

EI 11 de septiembre de 1973 justo antes de que empezara el bombar-
deo sobre el palacio de La Moneda, el presidente Salvador Allende, pidié
a uno de sus principales asesores politicos, Joan Garcés que se fuera del
palacio de gobierno para que pudiera salvarse. «Alguien tiene contar lo
que ha pasado aqui y sélo ti puedes hacerlo»', le dijo Allende a Garcés,
segln el recuerdo que el propio abogado tiene de los acontecimientos.

Ese momento clave en la historia de Chile cambi6 también para siem-
pre la de este joven valenciano licenciado en ciencias politicas y dere-
cho y doctorado en la Universidad de La Sorbona de Paris y que desde
1970 habia sido uno de los principales asesores politicos de Allende.

Desde la muerte del ex presidente socialista en La Moneda, Joan Gar-
cés ha sido su albacea intelectual. Ha dedicado su vida a explicar el
legado del gobierno de la Unidad Popular en casi una decena de libros
y articulos y es uno de los creadores, junto a Gonzalo Martner y Victor
Pey, de la Fundacién Presidente Allende que ha auspiciado las querellas
en Espaia contra la dictadura chilena y contra la expropiacién del dia-
rio El Clarin.

Garcés explicé en una entrevista en el diario britinico The Guardian
que el hecho de haberse convertido en el Gnico superviviente de La
Moneda dentro del grupo de asesores personales de Allende le impuso
una «sensacién muy fuerte de responsabilidad»? de contribuir a la com-

;-ghe lawyer who wouldn't forgets, por Adela Gooch. The Guardian. 2 febrero de 1999.
Ibidem.
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prensién de ese periodo que terminé abruptamente el 11 de septiembre.
«Cuando me despedi de Allende —recuerda Garcés en su oficina madri-
lefa ubicada justo enfrente del parque El Retiro— senti que me despedia
de un gran amigo que va a morir. Pero me fui con la misma serenidad
que impartia el Presidente. El mantuvo esa mafana una serenidad y un
dominio de si mismo asombroso, igual de tranquilo como estamos ha-
blando ahora. Sabiamos que ibamos a la muerte pero estibamos muy
licidos y serenos. Yo estaba preparado para morir, incluso levanté el
teléfono y llamé a una persona amiga y le di la direccion de mis padres
en Espana para que les explicara que estibamos en La Moneda y que
ibamos a morir».

Ni siquiera el propio Pinochet, que conocia a Garcés y ordené su
captura unos dias después del Golpe, podria haber anticipado el enemi-
g0 que se estaba ganando. Se trataba de un adversario de mucho tesén,
inteligencia, preparacion y de estrictisimas convicciones y que llego a
ser también asesor de Francois Mitterrand en las elecciones de 1974.

Garcés conocio a Allende en 1968 como presidente del Senado. Se
hicieron amigos y el senador socialista lo invité a una gira electoral que
hizo por Chiloé en preparacion de su reeleccién como senador por Chi-
loé, Aysén y Magallanes en las elecciones parlamentarias de marzo de
1969. Garcés estaba ese afno preparando la tesis doctoral con la que
pensaba graduarse en la Universidad de la Sorbona y en la que precisa-
mente comparaba las experiencias de Colombia y Chile en el camino
hacia el socialismo por la via democritica. Por eso llevaba estudiando
la historia de Chile sistematicamente durante varios anos. Allende, un
politico con mas de 30 anos en la vida pdblica, tenfa un conocimiento
real de la vida piblica chilena que para Garcés resulté fascinante. En
sus conversaciones ademds hubo una gran coincidencia de anilisis, entre
el practico conocedor que era Allende y el estudioso que era Garcés.

Aungue muchos lo tildan de ser politicamente radical, Garcés nunca
se dejo seducir por los aires revolucionarios que soplaban con fuerza
durante su juventud. Incluso su relacién con el socialismo espaiiol ha
sido siempre mds intelectual y juridica que politica. Participé en politica
contingente durante algunos afios de la transicién espaiiola pero desde
entonces sélo ha sido un militante més del Partido Socialista Obrero
Espafiol (PSOE). De toda su historia partidista quizas lo mas destacable
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es la enemistad que se granjeé de Felipe Gonzilez quien, en la década
del 70, terminé imponiéndose a todas las corrientes del socialismo, en-
tre ellas la de Garcés.

Las relaciones directas entre Joan Garcés y Chile quedaron suspendi-
das después del golpe de Estado. Garcés regreso a Espaiia el 23 de sep-
tiembre de 1973 gracias a la ayuda del embajador franquista de la épo-
ca, Enrique Pérez Herndndez, un diplomatico de carrera que ensefi6 a
Garcés una de las mds importantes lecciones de su vida: «Tengo moti-
vos para creer en la humanidad y en las razones de humanidad por
encima de las ideologias, porque lo he vivido, gracias a eso estoy vivos.
Para el joven abogado aceptar la ayuda del embajador de Franco no
significé ningln problema porque entrar en la embajada era como estar
en su casa, en territorio espanol. Su gobierno envié un avién de 150
plazas en el que s6lo volaron 3 personas: Garcés, su hermano Vicente,
quien también se habia mudado a Chile y trabajaba en el ministerio de
Agricultura, y un ex ministro chileno de apellido Torrealba. Mas tarde se
reuniria con él en Espafa, la novia chilena que habia tenido que dejar
apresuradamente y que se convertiria en su esposa, Franchesca Duran.

A pesar de las maltiples conexiones afectivas, Joan Garcés nunca ha
querido volver a Chile incluso después del retorno de la democracia.
Por una parte, el choque emocional no seria menor, pero también pesa
en él su falta de conviccién en la plenitud de la democracia chilena y
los reproches que todavia le guarda a muchos dirigentes democratacris-
tianos y socialistas que no supieron o no le dieron muestras de apoyo a
Allende y que en definitiva abandonaron al presidente constitucional
del pafs. Cuando se le pregunta dice que no va a Chile porque ya no
estan los valores democraticos que iniciaron su interés por el pais.

Durante los 17 afos que duré el régimen militar, Garcés se dedicé a
escribir libros y articulos en los que explica el gobierno de la Unidad
Popular y los acontecimientos que desembocaron en el golpe de Estado.
Pero nunca participé en actos publicos en contra de Pinochet porque
habria sido violar una de las estrictas normas que se ha auto-impuesto:
mantener una actitud de total prescindencia de la politica interna de
Chile. Con este mismo argumento justifica el hecho de sélo haber con-
cedido una entrevista a un medio chileno (TVN) durante todo el caso
Pinochet: «Si yo hubiera hablado a través de los medios de comunica-
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cién habria establecido un didlogo, habria participado en el debate po-
litico interno en torno de un caso judicial. No hablar era la Ginica mane-
ra que tenia de decir que no estaba en ese debate. Fue una medida
drastica pero que obedecia a eso».

Garcés goza de gran prestigio como abogado. Su impecable curricu-
lum sélo esta manchado por un caso. En 1984 asumié la defensa de dos
importantisimos narcotraficantes, nada mas y nada menos que los jefes
del Cartel de Cali y de Medellin: Jorge Luis Ochoa y Gilberto Rodriguez
Orejuela. Ambos fueron arrestados en Madrid el 15 de noviembre de
1984 a raiz de la peticion de extradicion del gobierno norteamericano.
Garcés asumio su defensa y gano en septiembre de 1986. Ochoa y Ro-
driguez fueron enviados a Colombia como eran sus deseos y no a Esta-
dos Unidos, como querian los gobiernos, incluyendo el de Felipe Gon-
zilez. Garcés justifica su polémica actuacion porque para él la extradi-
cion de esos dos narcos era el inicio de una operacién encubierta del
gobierno de Reagan para invadir Nicaragua, bajo pretexto del trafico de
drogas, igual a lo que habia pasado en Panama.

De pasada derrot6 al gobierno norteamericano, al fiscal de ese pais, a
la DEA, al gobierno de Felipe Gonzilez y al fiscal de Audiencia Nacional.
Muchos de los conceptos que Garcés aplicé en el caso Pinochet ya esta-
ban presentes en el de los narcotraficantes en el sentido de pedir que
Espana se declarara competente sobre delitos no ocurridos en su territo-
rio. Siendo el narcotrifico un delito perseguible internacionalmente de
acuerdo a las leyes espanolas, Garcés argument6 que Ochoa y Rodriguez
Orejuela debian ser juzgados en Espafa y no en Estados Unidos. «Este
caso demuestra que defendi el uso de instrumentos legales para la justicia
no para la politica. No defendi la impunidad de estos narcotraficantes,
que es un delito gravisimo, dije que tenian que comparecer pero bajo los
principios de la justicia universal y la independencia de los tribunales», se
defiende el abogado que puso a Pinochet bajo detencién.

Curiosamente no fue Garcés sino la Unién Progresista de Fiscales (UPF),
asociacion gremial de fiscales de izquierda, quien tomé la iniciativa y
descubrié la manera de iniciar acciones criminales en Espana en contra
de las dictaduras argentina y chilena. Una vez mas la casualidad histérica
jugara su parte. En 1996, se cre6 en Madrid la Fiscalia Anticorrupcién
formada por un grupo de abogados muy activos. Uno de ellos era el fiscal
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Carlos Castresana Ferndndez, entonces secretario de la UPF. Castresana
recuerda como, en aquellos tiempos en la que la Fiscalia Anticorrupcién
daba sus primeros pasos, no tenian demasiado trabajo y se pasaban el
tiempo leyendo la prensa y conversando de politica. Una de esas maa-
nas junto a uno de sus compaferos, el fiscal Vicente Gonzélez Mota,
Castresana ley6 en un diario cémo en ltalia y en Francia se abrian quere-
llas en contra de las dictaduras argentinas y chilenas y en Espafa no se
estaba haciendo nada con la cantidad de victimas espanolas que habia
habido en ambos paises. Los dos fiscales, medio en broma medio en se-
rio, decidieron hacer algo, aunque fuera testimonial, para conmemorar el
20 aniversario del golpe de Estado argentino de 1976 y la muerte de Car-
melo Soria, ejecutado el 16 de julio de ese afio. Pusieron manos a la obra
y estudiaron cuidadosamente la ley de enjuiciamiento criminal espanola.
Se dieron cuenta de que habia una manera de aplicar las leyes internacio-
nales en contra de los militares argentinos dentro de los tribunales por el
asesinato, torturas o desaparicion de espanoles. «Eso es lo que pasa cuan-
do a un grupo de fiscales se le da demasiado tiempo libres, reiria mas
tarde el propio Castresana. Hablaron con el directorio de su asociacién
que tenia su reunién anual en Barcelona y obtuvieron el visto bueno para
presentar la querella criminal.

El 28 de marzo de 1996 Castresana presenté ante la Audiencia Na-
cional una denuncia por presuntos delitos de genocidio, terrorismo y
torturas cometidos en Argentina entre 1976 y 1983, que fue admitida a
tramite el 10 de junio de 1996, por el magistrado de la Audiencia Na-
cional, Baltasar Garzén Real. Esta accién tomd por sorpresa incluso a
activos abogados de derechos humanos que habian estudiado muchas
maneras de llevar a los tribunales a los responsables de la dictadura
Argentina y revoluciond a las organizaciones de familiares en Madrid
que daban esos casos por perdidos.

Esta querella ademads cred el precedente legal que estaba esperando Joan
Garcés. En cuanto el abogado espaol se enter6 a través de la prensa de la
denuncia de la UPF, se present6 en la oficina de Carlos Castresana en Ma-
drid y le dijo: «Llevo 23 afos esperando que alguien haga respecto de Chile
lo que ustedes han hecho con Argentina». Castresana recuerda vividamen-
te ese momento en el que un sefior de anteojos y completamente descono-
cido para é| hasta entonces, le preguntd si pensaba hacer lo mismo con
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Chile. La respuesta del fiscal fue afirmativa ya que querian hacerlo antes del
aniversario de la muerte de Soria, fecha en la que ademas, si no se hacia
algo, prescribiria el caso. Castresana sélo le pidié a Garcés que esperaran la
admision a tramite de la querella argentina en el juzgado de Garzén, que
en ese momento estaba pendiente, y que de inmediato prepararian la de-
nuncia contra Pinochet. Gracés le entregé a Catresana el informe Rettig y
otros documentos que sirvieron de base para que el fiscal junto a su compa-
nero Gonzalez Mota redactaran la denuncia que fue presentada el 4 de
julio de 1996 por el presidente de la UPF, Miguel Miravet Hombrados, en el
juzgado de guardia de Valencia contra «Augusto Pinochet Ugarte, Gustavo
Leigh Guzman, César Mendoza Durdn, José Toribia Merino Castro, Fernan-
do Matthei Aubel, Rodolfo Stange Oelchers, y todos los que resulten res-
ponsables de los delitos de genocidio y terrorismo». En ese momento nadie
podia imaginar hasta donde llegaria el esfuerzo de dos fiscales espafoles
que por su iniciativa personal habian encontrado la llave judicial para abrir
uno de los casos que ha sentado uno de los mayores precedentes en la
historia del derecho internacional y que, como dice Castresana, terminé
con Pinochet como Napoledn: «Preso en una isla britdnica».

La denuncia contra Pinochet incluia varios elementos. En primer lu-
gar se solicit6 al juzgado que se enviara un oficio a los Ministerios de
Justicia y Asuntos Exteriores para que informaran sobre los ciudadanos
espanoles o de otras nacionalidades asesinados o desaparecidos en Chi-
le desde el 11 de septiembre de 1973 hasta marzo de 1990; que se
librara Comisién Rogatoria Internacional al fiscal general de Estados
Unidos para que aportara cuanta informacion existiera en los archivos
de las agencias del Gobierno norteamericano; que se procediera al em-
bargo de los bienes de los denunciados; y que se libraran érdenes inter-
nacionales de detencién.

A las pocas horas, se person6 en el mismo juzgado, Pepa Llid6, her-
mana del sacerdote desaparecido Antonio Llid6, quien formalizé la que-
rella criminal en contra de Pinochet por su responsabilidad personal en
|a tortura y desaparicion de su hermano.

Al dia siguiente, Joan Garcés, en nombre de la Fundacién Salvador
Allende, fa Agrupacién de Familiares de Detenidos Desaparecidos, la
Agrupacion de Familiares de Ejecutados Politicos y la Corporacién de
Promoci6n y Defensa de los Derechos del Pueblo (CODEPU) se unieron
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al proceso como acusacién popular. Garcés ademds representaba a
muchos otros querellantes particulares espafoles como los familiares
del funcionario Carmelo Soria, del sacerdote Joan Alsina y de Michelle
Pefia, que desapareci6 en avanzado estado de embarazo.

La denuncia de la UPF, que en el caso argentino estaba limitada a los
casos de desaparecidos espaoles, dio un paso adelante en la querella
chilena porque ésta por primera vez invocaba los principios de jurisdic-
cién universal para genocidio, terrorismo y torturas en un rango de cri-
men contra la humanidad, a partir del cual ya no cabe distinguir entre
nacionalidades.

Segun el propio Garcés, el proceso en contra de Pinochet nunca se
hubiera iniciado en Espaiia, si la Corte Suprema de Chile no hubiera
sobreseido el caso de Carmelo Soria. Para la familia del diplomatico
espanol la denegacion de justicia fue algo tan evidente y escandaloso
que su tnico deseo era seguir adelante judicialmente. Por eso rechaza-
ron todas las propuestas de arreglo que incluian compensaciones eco-
némicas. Pero para Garcés, las avenidas legales para continuar con la
acusacién empezaban a agotarse ya que el caso estaba muy cerca de
prescribir. La apertura del sumario argentino dio la clave.

La querella en contra de Pinochet fue asumida mediante reparto en la
Audiencia Nacional por el magistrado Manuel Garcia Castellén el 5 de
julio de 1996 y el juez se declaré competente para iniciar la investigacion
el 29 de julio con el voto favorable de la fiscalia de la Audiencia Nacional.

Este magistrado tiene una personalidad opuesta a la del decidido juez
Garzén. Aunque ha tenido en sus manos dificiles y polémicos expedientes,
siempre ha intentado llevarlos con discrecion, saliendo en la prensa lo es-
trictamente necesario. Su investigacién mds famosa es el caso Banesto, que
terminé con el encarcelamiento de Mario Conde, uno de los banqueros
més conocidos de Espaiia. Miembro de la Asociacién Profesional de la
Magistratura mayoritaria entre los jueces y de tendencia conservadora, Gar-
cia Castellén fue nombrado magistrado de la Audiencia Nacional y titular
del juzgado nimero 5 en reemplazo de Baltasar Garzon cuando éste dejo
la judicatura por un afio para dedicarse a la politica en agosto de 1993.

Durante los 20 meses que Garcia Castellén tuvo el caso Pinochet en
sus manos realizé una instruccién correcta, aceptando el testimonio de
todos los testigos propuestos por la acusacion pero sin tomar ninguna
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iniciativa para que el caso avanzara mds rdpidamente. Nada de lo que
ocurrié en Londres hubiera sido posible sin el voluminoso sumario 1/98
que acumulé el Juzgado Central de Instruccién nimero 6 de la Audiencia
Nacional por mds de dos afios. Desde que el juez Manuel Garcia Caste-
li6n se declaré competente el 25 de julio de 1996 desfilaron ante sus ojos
y el de todos los periodistas que cubrian el caso mas de un centenar de
testigos, algunos de ellos totalmente desconocidos que poco a poco fue-
ron formando el que seria el caso judicial mas importante de la historia de
Chile. En total se han acumulado mas de 10 mil folios con todo tipo de
documentos, incluyendo el «Informe Rettig», que intentan probar la res-
ponsabilidad de Pinochet en la desaparicion o muerte de mas de 3.000
personas. El sumario incluye los casos de ciudadanos espanoles desapa-
recidos o asesinados mas conocidos como el de Antonio Llid6 Mengual,
sacerdote detenido entre los dias 15 de septiembre y 1 de octubre de
1974 en Santiago de Chile por funcionarios de la DINA. Fue torturado en
los centros clandestinos de Cuatro Alamos y en el de la Avenida José
Domingo Cafias 1315 bajo la supervisién de Manuel Contreras, director
delegado de la DINA; Michelle Pena Herreros, estudiante de Ingenieria y
embarazada de ocho meses que fue secuestrada el 24 de junio de 1975
por agentes de la Policia Secreta y llevada al centro clandestino de tortu-
ras Villa Grimaldi, donde desaparecic sin dejar rastro; Carmelo Soria Espi-
noza, funcionario de Naciones Unidas fue secuestrado el 14 de julio de
1974 por los integrantes de la Brigada Mulchén, de la DINA, una unidad
de élite controlada por Manuel Contreras. Soria era nieto de uno de los
mas famosos urbanistas espanoles, Arturo Soria.

Por mucho tiempo, las diligencias realizadas por el equipo de la acu-
sacion, encabezada por los abogados Joan Garcés y Manuel Murillo no
inquietaron al gobierno o a los militares chilenos. En esa época se pen-
saba que esta era una querella testimonial que no llegaria a ninguna
parte. En primer lugar, el principal acusado, Augusto Pinochet era en-
tonces comandante en jefe del Ejército con planes de convertirse en
senador vitalicio. Una peticién de extradicion a Chile por parte de la
justicia espafola tenia nulas posibilidades de éxito. En segundo lugar, la
legislacion espanola no permite el juzgamiento de los acusados en au-
sencia como se hace en otros paises como ltalia. La presencia de Pino-
chet en Espafa era imprescindible y era muy poco probable que el jefe

44

E



del Ejército chileno pusiera alguna vez voluntariamente pie en ese pas.
El propio Garcés veia esta querella mas como una sancion moral que
como una posibilidad real de llegar a juzgar a Pinochet.

A pesar de ello, la investigacion avanz6 ayudada por muchos gobier-
nos europeos y también con la cooperacién del gobierno norteamerica-
no que en respuesta a una comision rogatoria del juez Manuel Garcia
Castellén envi6 gran cantidad de documentacion y permitié que los ex
fiscales del caso Letelier, Lawrence Barcella y Eugene Propper declara-
ran ante el magistrado. El expediente del caso Letelier no fue entera-
mente desclasificado porque la justicia norteamericana alin mantiene
una causa abierta en contra del senador vitalicio por el atentado que
costé la vida al ex canciller chileno y a su secretaria, Ronnie Moffit, en
Washington en 1976.

Muchos testimonios fueron clave en la reconstruccién de los crime-
nes y de los responsables incluyendo el del abogado de Derechos Hu-
manos Roberto Garretén, la diputada Isabel Allende, la abogada Fabiola
Letelier, la fallecida presidenta de la Agrupacion de Detenidos y Des-
aparecidos, Sola Sierra, Carmen Gloria Quintana, y Gladys Diaz, Gnica
testigo de la detencién de la espafola Michelle Pefia y también victima
de salvajes torturas. Pero, sin lugar a dudas, una de las declaraciones
que mds repercusion tuvo fue la realizada por el ex director de la DINA,
Manuel Contreras, ante la Corte Suprema de Chile el 23 de diciembre
de 1997 como parte de un recurso solicitado por su defensa para la
revision de su caso. Una copia de esta declaracién fue rdpidamente
incluida en el sumario espanol por abogados de la acusacion porque
era la primera vez que se implicaba directamente al ex comandante en
jefe del Ejército chileno en las actividades represivas realizadas por la
policia secreta en los afos posteriores al golpe militar. Las declaraciones
de Contreras decian lo siguiente: «La DINA era un organismo militar
que dependia, primero, directamente del presidente de la Junta de Go-
bierno (Pinochet), y, posteriormente, del presidente de la Repdblica (Pi-
nochet). Diariamente informaba al jefe del Estado de las novedades na-
cionales, exposicion que realiza (Contreras) con acuciosidad, claridad y
con fundamento (Pdg. 70 del recurso). (...) Como delegado del sefior
Presidente informaba permanentemente al sefior Presidente de la Repu-
blica de cualquier actividad o hecho que se produjera al momento y
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diariamente (Pdg. 259 del recurso). Siempre cumpli (...) conforme a las
érdenes que el Sefor Presidente de la Republica me daba. Solamente él
como autoridad superior de la DINA podia disponer y ordenar las mi-
siones que se ejecutaran, y siempre, en mi calidad de delegado del Pre-
sidente, (...) cumpli estrictamente lo que se me ordené (Pag. 260)»’.

Junto al testimonio de Contreras, la declaracion del sacerdote lutera-
no, Helmut Frenz, destaca dentro del sumario porque permite establecer
a través de un testigo directo que Pinochet sabia y consentia la tortura de
personas en Chile. Segin lo declarado ante el magistrado Garcia Caste-
l16n, Frenz —junto al obispo catdlico y actual vicepresidente de la Confe-
rencia Episcopal, Fernando Ariztia—, formaba parte, en 1974, del Comité
Pro Paz, creado por las iglesias cristianas del pais para denunciar los «ex-
cesos» de los militares gobernantes y ayudar a las victimas de la repre-
sion. En esta calidad se entrevistaron en un par de ocasiones con Pinochet
para contarle lo que estaba pasando y en concreto denunciar la desapari-
cion del sacerdote espaiiol, Antonio Llid6, que trabajaba en la diécesis de
Valparaiso. «Ese no es un cura, es un marxista», les espetd categorica-
mente el entonces jefe de la junta de gobierno. Seg(in lo declarado ante el
juez Garcia Castellon, Pinochet reconocid la existencia de torturas y las
justifico. «Nos dijo que justificaba las torturas de marxistas y comunistas.
Hay que torturarlos, porque, de otra manera, no cantan», recordd, en su
testimonio, el representante de la Iglesia Luterana de Chile.

Desde el principio, el gobierno chileno desconocié la autoridad de
los tribunales espafioles para investigar a Pinochet. En mayo de 1997 la
ministra de Justicia, Soledad Alvear viaj6 a Madrid para comunicarle di-
rectamente a su homéloga espanola, Margarita Mariscal de Gante la «pre-
ocupacion» del gobierno chileno ante el sumario del juez Manuel Garcia
Castellon. La ministra chilena dejé claro ante las autoridades hispanas
que el juicio en contra de Pinochet tenia un significado que iba més alla
del estrictamente juridico ya que podia interpretarse como un «juicio po-
litico a la transici6n de Chile hacia la democracia». Alvear aproveché su
visita a Madrid para entrevistarse con las mas altas autoridades judiciales
como el presidente del Consejo General del Poder Judicial, Javier Delga-
doy el fiscal general del Estado, Jestis Cardenal. Desde entonces —y como

*Resumen libre declaracién de Manuel Contreras ante Corte Suprema de Chile. 23 de diciembre
de 1997.
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medida de precaucion- todas las personalidades y autoridades chilenas
comenzaron a viajar a Espana con pasaporte y mision diplomatica para
que no pudieran ser llamados a declarar como testigos a la Audiencia
Nacional. Este fue el caso del ex presidente Patricio Aylwin o del lider
demécratacristiano Genaro Arraigada.

Pero la ministra chilena no fue la Gnica que visité Espana para ter-
minar con el caso Pinochet. El intento mds osado y con mayores con-
secuencias tuvo como protagonista al Auditor General del Ejército, Fer-
nando Torres Silva. El ex fiscal militar viaj6 a Espafia entre septiembre
y octubre de 1997 usando, segun él, unos dias de vacaciones y sin
avisarle al gobierno chileno. El 1 de octubre, Torres sostuvo una re-
unién con el fiscal jefe de la Audiencia Nacional, Eduardo Fungairifio
y se presentd en la oficina del juez Manuel Garcia Castell6n en Ma-
drid con una serie de documentos que demostraban el clima de vio-
lencia que vivia Chile cuando las Fuerzas Armadas derrocaron al go-
bierno de Allende. Entre estas fotocopias debidamente legalizadas es-
taban, entre otros, los acuerdos de la Corte Suprema de la época que
sostenian que el gobierno de la Unidad Popular habia roto el Estado
de derecho; la carta de Eduardo Frei Montalva a Mariano Rumor; los
sumarios por la muerte del mayor general Carol Urzia y del atentado
sufrido por Pinochet en 1986; asi como la internacion de armamentos
en Carrizal Bajo. La visita de Torres, como el mismo declaré a la pren-
sa posteriormente, tuvo un doble objetivo. Por un lado, justificar el
Golpe por el clima de violencia existente en Chile en 1973 y, por otro,
apuntar a la falta de competencia de los tribunales espafoles para ins-
truir este proceso. Torres fue a Madrid y regreso sin que los medios de
comunicacién o los abogados de la acusacion se enteraran. Después,
y durante varios dias, el ex auditor general del Ejército nego en Santia-
g0 que su viaje a Espana tuviera relacion alguna con el caso Pinochet.
Pero el dia 15 de octubre, cumpliendo con la tramitacion normal del
sumario, el juez Manuel Garcia Castellén envio a las partes el auto
con la comparecencia del ex fiscal militar. Fue como todos, incluyen-
do el gobierno chileno, se enteraron del viaje de Torres a Espana des-
atindose una escandalo que duraria meses. En primer lugar, la presen-
cia de Torres en el juzgado 6 de la Audiencia Nacional creé una enor-
me polémica sobre si con su visita habia reconocido la validez del
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juicio espafiol. Al final quedé demostrado que no, pero para la opi-
nién publica espafola la visita era muy sospechosa porque coincidié
con la publicacién de un documento de la Fiscalia de la Audiencia
Nacional donde se sostenia la no competencia espaiiola en el caso
Pinochet. Es muy probable ademas que de la visita de Torres se hayan
sacado conclusiones equivocadas que al final perjudicaron crucial-
mente a Pinochet. Cuando el auditor visité Espana, el caso Pinochet
estaba exclusivamente en manos del juez Manuel Garcia Castellon y
la impresion de Torres, correcta por lo demds, fue que el magistrado
no tenia demasiado interés por llegar a situaciones conflictivas. Lo que
el ex fiscal militar no podia evaluar era la posibilidad de que otro juez,
desconocido para los chilenos hasta entonces, Baltasar Garzon, pu-
diera también jugar un rol, que como mas adelante se demostrg, fue lo
que en definitiva permitié la detencién del senador vitalicio.

La fiscalia de la Audiencia Nacional fue uno de los grandes aliados
de Pinochet durante toda la instruccion del sumario en Espafa. Aunque
al inicio del caso el informe del fiscal del caso fue favorable a la compe-
tencia de la justicia espafiola, cuando se produce el cambio de gobier-
no en Espana y otros fiscales toman las riendas en la Audiencia Nacio-
nal, estos empiezan poco a poco a cuestionar el sumario de Chile. El
fiscal jefe de la Audiencia Nacional, Eduardo Fungairifio fue el encarga-
do de esta mision con argumentos que mas de alguna vez conmociona-
ron a la opinién publica espanola. Curiosamente al dia siguiente de la
reunion entre Fungairino y Torres, un escrito sin firma y titulado «Nota
sobre la Jurisdiccion de los Tribunales Espaioles» fue presentado a la
Junta de Fiscales. Inmediatamente la autoria se le atribuyé al fiscal jefe
de la Audiencia Nacional y desde entonces se le conoce como el «Infor-
me Fungairino». En él, se detallan todos los argumentos en contra de los
sumarios abiertos a las dictaduras argentina y chilena. En este documen-
to se justificaban los golpes de Estado como «la sustitucién temporal del
orden constitucional establecido» para «subsanar las insuficiencias de
que ese orden constitucional adolecia para mantener la paz pablica»*.
Los argumentos de Fungairifio eran los siguientes:

“Nota sin firma presentada ante la Junta de Fiscales sobre la Jurisdiccién de los Tribunales espafio-
les en el Caso Pinochet. 2 de octubre de 2000.
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«Lo ocurrido en la Argentina y en Chile durante las dictaduras mili-
tares aniquilamiento sistematico de sectores de poblacién (mediante
asesinatos, secuestros, torturas en dependencias militares y desapari-
ciones de las victimas en fosas comunes o por lanzamiento de los ca-
daveres al mar) por razones «escalonadas» de disidencia politica (pri-
meramente, sospecha de pertenencia al grupo terrorista montonero o
al Movimiento de Izquierda Revolucionaria (MIR); después, meras sos-
pechas de izquierdismo subversivo; finalmente, meras relaciones ami-
cales o familiares con dichos sospechosos, tuvo lugar en el territorio
de dichas Republicas, por lo que no es aplicable respecto de los Jueces
y Tribunales espafioles el criterio de la territorialidad (...) Todo ello fue
provocado por ciudadanos argentinos y chilenos, los miembros de las
Juntas Militares; no provocado o inducido, ni materializado, por ciu-
dadanos espanoles; por lo que resulta igualmente inaplicable el crite-
rio, siempre subsidiario, de la personalidad activa (art. 23.2 de la Ley
Orgénica del Poder Judicial [LOP)]) que permite la persecuci6n de es-
paioles por delitos cometidos por éstos en el extranjero.

Ninguno de los delitos enumerados en el art. 23.3 de la LOP) como
susceptibles de persecucién fuera de nuestro pais, traicién y contra la
pazy la independencia del Estado, contra el titular de la Corona, etc.; es
imputable a los integrantes de las Juntas Militares que ordenaron los
asesinatos y desapariciones masivas.

a) Genocidio. El Convenio sobre Prevencién y Sancién del Delito de
Genocidio, hecho en Nueva York el 9.12.1946 define el genocidio como
todo acto perpetrado con intencién de destruir, total o parcialmente, un
grupo nacional, étnico o religioso. Estando definido el delito de genoci-
dio en nuestro nuevo Cédigo Penal (CP) —de idéntica forma a como lo
estd en el Convenio—- como la destruccién de cualquier grupo nacional,
étnico, racial o religioso (art. 607), no surge de los datos que se poseen
que los exterminios ordenados por los militares argentinos y chilenos
estuviesen motivados por la pertenencia de las victimas a esos grupos.
La motivacion de la criminal actuacion de las Juntas Militares fue la
venganza frente a los atentados terroristas de los «<montoneros» —en el
primer caso- y la creencia de que el régimen de Salvador Allende aca-
baria con las estructuras politicas tradicionales chilenas —en el segun-
do-, lo que conllevaba, desde el particular punto de vista de los milita-
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res sublevados, la necesidad de la eliminacion fisica de todo rasgo de
disidencia politica, sin que la raza, religion, nacionalidad o etnia de los
miles de muertos y desaparecidos fuese determinante de su actitud; los
espanoles muertos y desaparecidos no lo fueron por su condicién de
espafioles sino por encontrarse en el punto de mira de la disidencia
politica que los exterminadores quisieron eliminar, no fue la nacionali-
dad espanola la dnica objeto de victimizacién, junto a la propia argen-
tina, chilena, francesa, norteamericana y otras.

b) Terrorismo. En el nuevo CP espaiiol la idea definida del terroris-
mo es la de cometer delitos (de asesinatos, estragos, etc.) actuando al
servicio o colaborando con bandas armadas, organizaciones o grupos
cuya finalidad sea la de subvertir el orden constitucional o alterar gra-
vemente la paz publica. Es discutible que las Fuerzas Armadas Argen-
tinas o las Fuerzas Armadas Chilenas (especialmente el arma de Cara-
bineros) en un todo puedan ser consideradas como una banda arma-
da; y en cuanto a que la finalidad del exterminio de la disidencia poli-
tica fuera la subversién del orden constitucional, no cabe olvidar que
las Juntas Militares no pretendian sino la sustitucién temporal del or-
den constitucional establecido, mediante acta institucional que tenia
por objeto, precisamente, subsanar las insuficiencias de que ese orden
constitucional adolecia para mantener la paz publica.

Debe destacarse que el art. 23.5 de la LOP) prevé que sera de aplica-
cién a los delitos de proteccién universal lo dispuesto en el art. 23.2.c):
es decir, en prevision de que el reo no haya sido penado, absuelto o
indultado en el extranjero. (Eso) ocurrié con los militares chilenos, quie-
nes permitieron el advenimiento de un régimen democratico controlado
tan sélo tras obtener una legislacién de inmunidad.

Por el momento el laudable propésito de no dejar impunes crimenes
de lesa humanidad no estd encomendado a los jueces nacionales en el
ejercicio de una jurisdiccion de exigencia o alcance internacional que
desconozca la exigencia de esos minimos puntos de conexién a los que
aluden los convenios internacionales»®.

Las afirmaciones del documento generaron un enorme escandalo. En
el congreso espafiol, los grupos parlamentarios del PSOE, IU (Izquierda

* Nota sobre la jurisdiccion de los tribunales espafioles. Escrito sin firma presentado a la Junta de
Fiscales y que se conoce como «Documento Fungairifios. 2 de octubre de 1997,
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Unida) y del partido nacionalista cataldn, Convergencia y Uni6n (CIU)
pidieron la destitucion del fiscal-jefe de la Audiencia Nacional y de su
superior, el fiscal general del Estado, Jesus Cardenal, quien es nombrado
por el Ejecutivo espaiiol. Aunque Fungairifio aclaré que sus palabras
habian sido mal interpretadas, sus argumentos en contra de la compe-
tencia espafiola en el sumario de Chile siguieron siendo reiterados por
el fiscal del caso, Ignacio Peldez en cada oportunidad.

El momento mds exitoso de esta estrategia de la fiscalia llegé el 30 de
marzo de 1998. El 13 de marzo, los abogados de la acusacién conside-
raron que ya se habian acumulado suficientes pruebas en el sumario
para pedir el procesamiento y detencién de Augusto Pinochet Ugarte y
otros 38 colaboradores. La peticién formulada por la acusacion detalla-
ba la siguiente lista de nombres y delitos:

«Suplico al juzgado: Que dicte auto de procesamiento en concepto
de autores en los delitos de Genocidio, Terrorismo, Torturas, Detencién
llegal seguida de Desaparicién, contra Augusto Pinochet Ugarte, Gusta-
vo Leigh Guzman, Fernando Matthei Aubel, Rodolfo Stange Oelckers,
Manuel Contreras Sepilveda, Pedro Espinoza Bravo, Guillermo Salinas
Torre, Pablo Belmar Labbé, Patricio Quilhot Palma, Jaime Enrique Lepe
Orellana, Eduardo Iturriaga Neumann, Rolf Wenderoth Pozo, Virgilio
Paz, Marcelo Luis Manuel Moren Brito, Francisco Ferrer Lima, Miguel
Krassnoff Martchenko, Fernando Laureani Maturana, Ricardo Lawrence
Mies, Gerardo Godoy Garcia, Ciro Ernesto Torre Saez, asi como contra
Odlanier Mena Salinas, Humberto Gordon Rubio, Radl Benavides Esco-
bar, Ernesto Baeza Michaelsen, Sergio Arellano Stark, Herman Julio Bra-
dy Roche, Javier Palacios Ruhmann, Miguel Schweitzer Speisky, Ménica
Madariaga Gutiérrez, Osvaldo Romo Mena, Washington Carrasco Fer-
nandez, Santiago Sinclair, Julio Corbaldn, Alvaro (alias Alvaro Valenzue-
la); Hugo Salas Wentzel, Fernando Torres Silva, Manuel Rodriguez (alias
«polaco»); Sergio Arredondo Gonzalez; Sergio Onofre Jarpa Reyes, Ser-
gio Fernandez Ferndndez, por el delito de Asesinato de D. Carmelo So-
ria, contra Augusto Pinochet Ugarte, Manuel Contreras Seplilveda, Pe-
dro Espinoza Bravo, Guillermo Salinas Torre, Pablo Belmar Labbé, Patri-
cio Quilhot Palma, Jaime Lepe Orellana, Eduardo lturriaga Neumann,
Rolf Wenderoth Pozo, Virgilio Paz, Marcelo Luis Manuel Moren Brito,
Francisco Ferrer Lima, Miguel Krassnoff Martchenko, Fernando Laureani
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Maturana, Ricardo Lawrence Mies, Gerardo Godoy Garcia, Ciro Ernesto
Torre Saéz, y contra Augusto Pinochet Ugarte, Manuel Contreras Sepal-
veda, Pedro Espinoza Bravo, Marcelo Luis Manuel Moren Brito, Miguel
Krassnoff Martchenko, Ricardo Lawrence Mies, Gerardo Godoy Garcia,
Fernando Laureani Maturana por los delitos de secuestro, tortura y des-
aparicion de Dna. Michelle Pena Herreros y de secuestro y desaparicion
de un menor, hijo de Dfa. Michelle Pefia Herreros»®.

Siguiendo el tramite regular, el juez Garcia Castellén comunicé la
diligencia al fiscal Peldez. El 20 de marzo de 1998, éste le contesto que
no estaba de acuerdo con las 6rdenes de detencion por considerar que
la Audiencia Nacional no era competente para juzgar estos presuntos
delitos. El juez decidié entonces dictar auto de cierre de sumario el 23
de marzo de 1998 y eleva el caso al maximo 6rgano de la Audiencia
Nacional, la Sala de lo Penal, para que fuera este organismo quien esta-
bleceria si el juez era competente o no. Esto permitié que el caso Pino-
chet estuviera casi 4 meses en suspenso y con serias posibilidades de ser
cerrado para siempre.

Pero no siempre los intentos por cerrar el caso Pinochet fueron lici-
tos. El abogado Joan Garcés dice tener informacion de que un general
chileno de alta graduacién que habia visitado Espaia en esos dias se
puso en contacto con un espanol, amigo de un colaborador suyo y le
habria ofrecido una cantidad de dinero no especificada pero expresada
en millones de ddlares si cerraban la querella en contra del senador
vitalicio. Fuentes castrenses y del gobierno chileno negaron la informa-
cién. Tampoco se conoce la identidad del supuesto militar que hizo la
oferta.

Durante los meses que el caso Pinochet parecia haber muerto, el
abogado Joan Garcés no se quedé con los brazos cruzados. Viendo clau-
surada temporalmente la investigacién del juzgado nimero 6, el aboga-
do de las victimas penso en una estrategia alternativa y decidi6 perso-
narse en el sumario que llevaba paralelamente el juez Garzén sobre los
crimenes cometidos por las dictaduras argentinas en el juzgado nimero
5. En representacion de la Asociacién de Detenidos Desaparecidos de

“Peticion de procesamiento y orden internacional de detencidn, presentada ante el Juzgado Cen-
tral de Instruccion num. 6 de la Audiencia Nacional de Espana el 13 de marzo de 1998 por
abogados Joan Garcés y Manuel Murillo.
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Chile, el 27 de abril Garcés pidi6 al juez Garzén que investigara la des-
aparicion de 119 chilenos, muertos en Argentina en la conocida como
«Operacion Condor». Este operativo fue un plan coordinado entre las
policias secretas de Chile, Argentina, Paraguay, Uruguay, Brasil y Bolivia
para la represién de opositores y el intercambio de prisioneros. Fue asi
como muchos chilenos que fueron detenidos en Chile aparecieron muer-
tos en Argentina y viceversa, incluyendo al marido de la dirigente co-
munista chilena, Gladys Marin, quien declaré ante el juez Garzén el 8
de mayo de 1998.

La apertura de este nuevo flanco en contra de Pinochet fue lo que en
definitiva permitié, unos meses mds tarde, la entrada del decidido juez
Garzon a escena y la posterior detencion del senador vitalicio en Lon-
dres. Si solamente Garcia Castellén hubiera estado relacionado con el
caso Pinochet, el intento de detencién en Londres probablemente hu-
biera quedado sélo en un susto.

El 12 de julio de 1998 después de varios meses de estudio, la sala de
lo Penal dicté finalmente una resolucién ante la cuestionada validez del
caso Pinochet. La Sala, un tanto molesta con la intencién del juez Gar-
cia Castellon de lavarse las manos, le devolvio el caso, y revocé el auto
de conclusién del sumario.

Al juez Garcia Castell6n no le qued6 otra que seguir adelante. Tuvo
que reafirmar su competencia para investigar los delitos de genocidio,
terrorismo y torturas durante el régimen militar chileno, en un auto emi-
tido el 15 de septiembre de 1998. A la Fiscalia sélo le quedaba ir a
pelear su opinion de que Espafia no tenia derecho a juzgar a Pinochet,
ante los superiores del juez. Dias mds tarde se decidié que el asunto
seria zanjado por el pleno de la Audiencia Nacional.

Detras de este y otros intentos por cerrar el caso Pinochet en Espaia,
sus criticos vieron la mano del gobierno espafol. En Europa, en cambio,
el caso contra Pinochet conté con el apoyo permanente de los otros
gobiernos y del parlamento europeo. El érgano politico colectivo de
Europa, que ya habia condenado a la Corte Suprema de Chile por el
cierre del caso Carmelo Soria en junio de 1996, aplaudi6 la iniciativa de
la Audiencia Nacional espafiola en una resolucion el 18 de septiembre
de 1997:

«B. Recordando que la DINA fue declarada organizacién criminal
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por la Corte Suprema de Chile y que para ello tomaron como antece-
dente el Derecho Internacional Humanitario. (...)

1. Afirma que los crimenes sistematicos y planificados contra la huma-
nidad y las violaciones graves y sistematicas de los derechos humanos, asi
como las actuaciones de las organizaciones criminales similares a la DINA
nunca prescriben y no pueden ser objeto de una amnistia, estando obliga-
dos los Estados a juzgar a los criminales en todo tiempo y lugar;

2. Se solidariza con los familiares de las victimas y anima al juez Sr.
Garcia Castellon a proseguir con su labor en este caso;

3. Valora positivamente la ayuda que las autoridades politicas y judi-
ciales de los EE.UU. estan prestando al juez encargado del caso»’.

Pero en cuanto se produjo la detencién del senador vitalicio, el juez
Garcia Castellon vio finalmente su puerta de escape y dio un paso que
sera clave en el futuro del proceso: dejarle el camino libre a Garzon.
Garcia Castellén se inhibid a su favor el 20 de octubre de 1998, ya que
consideré que Pinochet no podia ser perseguido por el mismo delito,
primero por los hechos cometidos en Argentina y luego por los de Chile.
Y como Garzén habia iniciado su proceso algunos meses antes, era él
quien tenia que hacerse cargo de las causas, segin la opinién que el
magistrado detallé en su auto de inhibicién.

Desde ese momento, Garzon asumio todo el pratagonismo.

Baltazar Garzén es un andaluz nacido en Torres, un pueblo de la
provincia de Jaén, en el seno de una familia humilde. Su padre, lidefon-
so Garzon, era empleado de una bomba de bencina y su madre, Maria
Real, provenia de una familia de agricultores. Entre ambos mantenian
una prole de 5 hijos de los cuales el magistrado es el segundo.

Siempre buen alumno, el polémico juez estuvo a punto de ordenarse
sacerdote ya que estudio seis afos en los seminarios de Baeza y Jaén
hasta que ingresé en el instituto Santisima Trinidad donde cursé el ba-
chillerato. En 1979 se licencié con promedio 6 en Derecho en la Uni-
versidad de Sevilla. A los 23 anos decidi6 ser juez y, a pesar de que son
pocos quienes lo consiguen, Garzén aprobo el examen en el primer
intento con el nimero 11 de la promocién. El 29 de enero de 1988, a
los 32 afios, fue nombrado magistrado del juzgado central de instruc-

7 Resumen texto resolucién Parlamento Europeo del 18 de septiembre de 1997.
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cién ndmero 5 de la Audiencia Nacional. Desde el anonimato del que
provenia, en poco tiempo pasé a ser una de las personas mas populares
de Espana.

Durante sus 12 afos en la Audiencia Nacional, Garzoén ha cultivado
una lista de enemigos que harian temblar a cualquiera. Ha instruido una
veintena de causas en contra de la banda terrorista ETA, incluyendo el
desmantelamiento del periédico Egin, una de las principales fuentes de
financiamiento del grupo armado. También ha investigado importantes
traficantes internacionales de armas, como el sirio Al Kassar.

El narcotréfico ha sido uno de sus temas favoritos. En 1990 inici6 la
llamada «Operacién Nécora» que termind con la mayor red de tréfico
de drogas de Espaiia. Y cuando lo crey6 necesario tampoco trepidé en
abrir una investigacién en contra de los propios agentes antidroga de la
Guardia Civil, por la que procesé a miembros de esa unidad por supues-
tos delitos de narcotrafico y falsedad y otros relacionados con el pago
con drogas a confidentes.

También estuvo a cargo de una de las investigaciones que mas ha
conmocionado a la opinién publica espafiola y que a la postre seria un
factor decisivo para la caida del gobierno de Felipe Gonzdlez. Se trataba
del «caso GAL>, la investigacién sobre la participacion de las fuerzas de
seguridad del Estado en la guerra sucia contra la ETA, a través de una
banda armada denominada Grupo Armado de Liberacion (GAL). Esa
actuacién terminé con el encarcelamiento de un ex ministro del Inte-
rior, del antiguo jefe de la Guardia Civil y de otros altos cargos de la
administracién socialista.

Pero la ambicién del juez Garzén no se limité a la judicatura. EI 28
de abril de 1993, el magistrado solicité una excedencia voluntaria de la
carrera judicial para concurrir como candidato socialista a las eleccio-
nes generales de junio de ese mismo afio. Su inclusién en las listas del
PSOE se debe a una estrategia pensada por Gonzélez que decidio que
necesitaba la imagen y el apoyo de jueces vistos como incorruptibles
por la sociedad para relanzar un gobierno sumido en el descrédito de
miltiples escdndalos de cohecho y robo. Muchos analistas concuerdan
en que el lider socialista no hizo sino aprovecharse de la imagen limpia
de Garzén para ganar unas elecciones por mas de 200 mil votos pero
que después no se acordé mas de él.
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Convertido en flamante diputado, Garz6n estuvo a cargo de la direc-
ci6n del Plan Nacional sobre Drogas pero su aspiracion era convertirse
en algin momento en el ministro del Interior. Nunca fue posible como
tampoco se le dieron las competencias policiales que pedia para com-
batir el problema de la droga. Estas frustraciones unidas a nuevos escan-
dalos de corrupcion, incluyendo uno protagonizado por el propio di-
rector de la Guardia Civil, Luis Rolddn®, hizo a Garzén renunciar a su
escano, dejar la politica y volver a la Audiencia Nacional. En una confe-
rencia de prensa, el magistrado explicé que la «actitud pasiva» del pre-
sidente Felipe Gonzalez respecto a la corrupcion habian hecho que per-
diera la confianza en él.

Ya de regreso en la Audiencia Nacional, Garzén continué con el su-
mario del «caso GAL» en el cual ordené el envio a prision de muchos de
sus companeros dentro del gobierno socialista incluyendo a José Barrio-
nuevo, ex ministro del Interior; Rafael Vera, ex secretario de Estado para
la seguridad; y Julidn San Cristobal, ex director general de la Policia, que
fueron condenados y encarcelados en septiembre de 1998. Este acto
considerado una vendetta por muchos miembros del PSOE ha enemista-
do para siempre al magistrado espanol con Felipe Gonzilez.

La personalidad de Garzon es también un elemento central en la
historia del caso Pinochet. Cuantos le conocen consideran que la suya
combina una deseo verdadero de justicia con una ambicién personal
sin limites. Dos polos, uno negativo y otro positivo, que convierten al
magistrado andaluz en el juez mas polémico y controvertido de Espana.
Sus colegas y los periodistas que cubren dia a dia sus actividades en la
Audiencia Nacional describen a Garzén como un juez muy valiente,
trabajador y emprendedor combinado con una gran capacidad de sacar
una rentabilidad propagandistica hacia su persona a todo en lo que se
mete. Es un hombre esencialmente ambicioso. «En el climax de los ca-
sos mds importantes que ha investigado, siempre salia a media manana
a tomarse un café. Ese paseito era para que le sacaran fotos, todo esto
debajo de una pretendida desgana. Si no quieres que te saquen, llamas
a un bedel que traiga un café y acabd. Le ha gustado salir en las fotos, le

"Luis Roldin se convirtié en fugitivo de la justicia después de haberse enriquecido ilicitamente
con fondos de su institucién. Fue capturado y enviado a prisién.
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ha gustado y mucho», dice Miguel Angel de la Cruz, periodista con mds
de 10 afos en la Audiencia Nacional y autor de una biografia no autori-
zada de Garzén llamada La ambici6n de un juez.

El caso Pinochet es sin duda la investigacion por la que Garzén ha
demostrado un mayor interés personal en sus mds de 20 afios como
juez. Algunas de las personas de su entorno cuentan que en varias oca-
siones los testimonios de familiares y victimas de torturas o desaparicio-
nes han llevado al borde de las ldgrimas al polémico magistrado. En una
oportunidad comenté ante los periodistas la especial motivacion que
sentia con el caso Pinochet cuando recordaba en sus aios de juventud
su participacién en manifestaciones en contra del golpe militar chileno
o escuchaba los discos de Victor Jara.

Pero Garzén vio en el caso Pinochet no sélo ideales sino también la
posibilidad de lanzar su figura a escala mundial. El era ya suficientemente
conocido en Espaiia pero sus ansias licitas de ascender le impulsaron a
abrazar con gran entusiasmo el sumario abandonado por Garcia Caste-
ll6n que sabia tendria una repercusion internacional trascendental.
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LA TELARANA LEGAL
Y LA LEVE ESPERANZA

Después de haber dormido s6lo dos horas, Oscar lzurieta y el co-
mandante Oviedo llegaron a las 8 de la manana del sabado 17 de octu-
bre a la agregaduria militar ubicada en el tercer piso de la embajada
para empezar a buscar un abogado que defendiera a su recién arrestado
ex comandante en jefe. Empezaron por lo mds obvio, la guia telefénica,
y llamaron a muchas oficinas pero sélo encontraban contestadores au-
tomdticos porque era sidbado.

Decidieron, entonces, llamar a Chile, a la Fundacién Pinochet, para
pedirles que se pusieran en contacto con empresarios, como Ricardo
Claro que a raiz de sus negocios en Londres conocian abogados y ase-
sores legales. Recibieron algunas sugerencias pero terminaron llaman-
do a la dnica oficina de abogados que daba un ndmero para emergen-
cias y que era la del bufete Kingsley & Napley. Hablaron con el asesor
legal de turno y le explicaron genéricamente lo que pasaba. Como era
un caso de extradicién y de derecho internacional, les dijeron que te-
nian que hablar con un tal Michael Caplan, que estaba a cargo de esa
drea pero que tendrian que esperar hasta el lunes. Desesperados insis-
tieron y finalmente consiguieron su ndmero de celular.

A las 8 de la manana del domingo, Michael Caplan conocié por pri-
mera vez a quienes serian sus clientes en la London Clinic. En la mente
de este abogado nacido en Londres y educado en King s College nunca
estuvo la opcién de no aceptar el caso porque pensaba que era su deber
defender a cualquiera que lo solicitara. Caplan, subjefe de la unidad
criminal, especialista en crimenes internacionales y socio por mas de
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20 anos de Kingsley & Napley confesé que no sabia mucho de Chile o
de Pinochet en esa época. Su Gnico contacto con el mundo sudamerica-
no habfa sido hace mas de 15 afios cuando le habia tocado manejar un
caso de extradicion con Bolivia. Habia viajado hasta alli y habia apren-
dido el escaso espafiol que ahora se veria forzado a usar.

En su primera conversacién con los militares chilenos que acompa-
naban a Pinochet, Caplan intent6 establecer los hechos. Después se re-
uni6 con la familia para ver si ésta daba su aprobacién. El martes 20 ya
estaban en Londres, los abogados chilenos Miguel Alex Schweitzer y
Hernan Felipe Errazuriz, quienes asumieron la defensa legal de Pino-
chet y cerraron el contrato con Caplan. Al momento de la detencién, la
Fundacién Pinochet comenzé a buscar abogados chilenos que pudieran
ayudar al senador vitalicio. Rdpidamente surgieron los nombres de
Schweitzer y Errazuriz. El primero habia sido embajador en Inglaterra
en la década de los 80 y el segundo canciller durante el gobierno de
Pinochet. Ambos abogados dominaban el inglés y tenian buenos con-
tactos en la capital britanica. S6lo exigieron que se les costeara su esta-
dia y gastos. Pensaron, como muchos otros, que el viaje seria corto
(Schweitzer partié a Londres con una maleta con 2 mudas de ropa).

Esta es otra de las muchas coincidencias del caso Pinochet. En 1995
cuando el general, Juan Carlos Salgado era agregado militar en Londres,
Amnistia Internacional que venia siguiendo de cerca los pasos del sena-
dor vitalicio, entonces comandante en jefe del Ejército, habia intentado
conseguir una orden de detencién en su contra. Lo que lzurieta y Ovie-
do no sabian era que Salgado habia contratado, también en 1995, a
Kingsley & Napley. En esa ocasién, un abogado distinto a Caplan elabo-
ro un informe en el que recomendaba a Pinochet abandonar Inglaterra
inmediatamente y no regresar jamas.

El 19 de octubre, incluso antes de conocer personalmente a su clien-
te, Michael Caplan se enfrenté por primera vez con los medios de co-
municacién a peticion de la familia. En una breve conferencia de prensa
realizada en una estrecha sala de sus oficinas, ubicadas en Saint John’s
Lane, un serio abogado, de aspecto mds bien timido y frgil ley6 a la
prensa un escueto comunicado escrito. En su acostumbrado tono cor-
tante y estrictamente profesional, Caplan inicié la complicada batalla
legal de Pinochet con palabras que demostraban una resuelta disposi-

59



cién a luchar: «El general Pinochet ingresé en el Reino Unido con todo
el conocimiento previo del gobierno de su Majestad y con la aproba-
cién del ministerio de Relaciones Exteriores. Al llegar, fue tratado como
a un VIP. En su pasaporte diplomatico le fue estampado el permiso para
entrar y permanecer en el pais. En afos recientes, el general Pinochet ha
viajado sin peligro al Reino Unido en varias ocasiones con la aproba-
cion del gobierno de su Majestad. Cualquier intento por extraditarlo
desde el Reino Unido sera resueltamente opuesto. Tanto él como su
familia estan seguros de su éxito»'.

Caplan sali6 rapidamente de esa conferencia sin aceptar preguntas.
La incertidumbre cundia entre la prensa chilena que ya habia llegado
masivamente a Londres y se esmeraba en entender los complejos pasos
legales que se avecinaban y la proyeccion real del problema en que
estaba envuelto Pinochet. A pesar de los graves acontecimientos todavia
era dificil de creer que el ex jefe del Ejército chileno pudiera terminar
finalmente enfrentando a una corte.

Pese a la resolucién demostrada por Caplan, internamente el aboga-
do sabia que la situacion era muy complicada y que debian actuar rapi-
do. La primera baza de la defensa de Pinochet fue apelar a la inmunidad
diplomatica con la que supuestamente el senador vitalicio habia entra-
do en Inglaterra. Pero ese recurso no llegaria demasiado lejos.

Para defender la tesis chilena, el gobierno envi6 al jurista y embaja-
dor, Santiago Benadava. Este junto al embajador Mario Artaza se reunie-
ron el 21 de octubre con Peter Westmacott, subsecretario para América
Latina del Foreign Office, para insistir en que Pinochet habia viajado a
Londres en misién oficial y que por lo tanto su detencion era ilegal. Pero
la respuesta que recibi6 del gobierno de Blair fue tajante: «Peter West-
macott reiteré que el pasaporte diplomatico del senador Pinochet no le
conferia inmunidad diplomitica y que el caso en su contra ha sido juz-
gado sélo de acuerdo a la ley»?, decia el comunicado oficial distribuido
por el Foreign Office.

Efectivamente, las autoridades inglesas tenian razén. De acuerdo a
las reglas diplomaticas, para tener inmunidad en un pais determinado

‘Traduccién textual de comunicado de prensa entregado el 19 de octubre de 1998 firmado por
Michael Caplan.
“Declaracion oficial de un portavoz de la Cancilleria britdnica al termino de la reunién.
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hay que acreditar una misi6n especial y ese gobierno tiene que aceptar
ese cometido. Ese fue el trdmite que no se hizo. Mds adn, la politica del
gobierno britdnico es garantizar inmunidad a todos aquellos funciona-
rios de una embajada que hayan sido debidamente acreditados por un
gobierno. S6lo en situaciones muy especiales se le concede inmunidad
diplomatica a funcionarios extranjeros que visitan el Reino Unido con
motivo de una viaje oficial, la negociacién de un tratado u otro asunto a
nivel gubernamental. Aunque la misién de Pinochet hubiera sido debi-
damente acreditada, el Foreign Office sostuvo que Pinochet no hubiera
estado protegido porque una invitacién de la Royal Ordnance no era un
asunto oficial sino privado.

Las responsabilidades son confusas pero lo Gnico claro es que no fue
una orden de Pinochet, ni puede ser achacable a la negligencia del go-
bierno de Frei. Aunque el entorno pinochetista culpé en primera instan-
cia a la Cancilleria chilena encargada de tales tramites, lo cierto es que
fueron los propios asesores del senador vitalicio, quienes pidieron no
acreditar la misién para mantener el viaje de Pinochet bajo la maxima
confidencialidad.

El mismo 21 de octubre, Michael Caplan inici6 la batalla legal después
de una larga reunién con los abogados chilenos donde llegaron a la con-
clusion de que tenian argumentos para pedir la anulacién de la primera
orden de Garzon. Antes de recurrir a los tribunales, Caplan le envié una
carta al ministro del Interior, Jack Straw invitandolo a anular la orden de
detencién provisional y amenazandolo con acciones legales por no haber
parado una detencién que ellos consideraban ilegal. En la carta daban a
Straw un plazo para contestarles pero como no recibieron respuesta, el
jueves 22, a eso de las 14.30 horas, Caplan ingres6 solicitudes de revisin
judicial en contra de la decision del ministro britanico y del juez que
habfa autorizado la orden de detencién y de habeas corpus (recurso de
amparo) para pelear su caso ante la High Court de Londres, el equivalente
a la Corte de Apelaciones de Chile.

En el intertanto, Garzén habia enviado una segunda orden de deten-
cion o mejor dicho una sampliacién y fundamentacién» de la primera.
Este nuevo documento era bastante mds extenso que la primera orden
que sélo tenia dos folios y contenia 94 casos concretos de personas
detenidas ilegalmente, asesinadas o desaparecidas entre 1973 y 1990
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en Chile y Argentina. El juez ampliaba el nimero de delitos de dos a
tres, incluyendo ademas de genocidio y terrorismo, el de tortura. La
responsabilidad de Pinochet en los hechos fue reforzada con nuevos
argumentos: «En el contexto descrito, Augusto Pinochet Ugarte, nacido
en Valparaiso (Chile) el 25 de noviembre de 1915, con cédula de iden-
tidad chilena n®1.128.923, aparece como uno de los responsables maxi-
mos de la organizacion, y liderazgo, en coordinacion con otros respon-
sables militares o civiles de otros paises, entre ellos, y, en forma princi-
pal Argentina, de la creacién de una organizacion internacional, que
concibio, desarrollé y ejecuté un plan sistematico de detenciones ilega-
les (secuestros), torturas, desplazamientos forzosos de personas, asesi-
natos y/o desaparicion de numerosas personas, incluyendo ciudadanos
de Argentina, Espana, Reino Unido, Estados Unidos, Chile y otros esta-
dos, en diferentes paises con la finalidad de alcanzar los objetivos poli-
ticos y econémicos de la conspiracién, exterminar a la oposicién politi-
ca y multiples personas por razones ideoldgicas, a partir de 1973 y que
coincide en el tiempo con los acontecimientos similares acaecidos en
Argentina a partir de 1976 y 1983. Asimismo ha de resaltarse que ade-
mas de los casos que se enmarcan en este auto, también existen otros,
que, aun habiendo acontecido en fechas anteriores, integrarian la mis-
ma dindmica, y, perduran en sus efectos el tratarse de personas cuyo
paradero todavia se desconoce»’.

El 22 de octubre, se despaché esta segunda orden judicial provisio-
nal, esta vez firmada por el magistrado Ronald Battle del juzgado de
Bow Street y que detallaba cinco ofensas:

«(1) Entre el 1 de enero de 1988 y diciembre de 1992 siendo funciona-
rio publico, infligié intencionalmente severo dolor o sufrimiento a otros
en el desempenio o pretendido desempeiio de sus deberes oficiales.

(2) Entre el 1 de enero de 1988 y el 31 de diciembre de 1992 siendo
un funcionario pablico, conspiré con personas desconocidas para in-
tencionalmente inflingir severo dolor o sufrimiento en otros en el des-
empefo o pretendido desempeiio de sus deberes oficiales.

(3) Entre el 1 de enero de 1982 y el 31 de enero de 1992, él detuvo a

‘Ampliacién y fundamentacién del Auto ordenando la prisién provisional incondicional de Au-
gusto Pinochet y su detencién. Juzgado de Instruccién ndmero 5. Magistrado Baltasar Garzdn.
Madrid, 18 de octubre de 1998,
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otras personas (rehenes) y con el objetivo de obligarlos a que se abstu-
vieran de actuar los amenazé con la muerte, con herirlos o continué
con la detencion de los secuestrados.

(4) Entre el 1 de enero de 1982 y el 31 de enero de 1992 conspiré
con desconocidos para detener a otros (los rehenes) y con el objetivo de
obligarlos a que se abstuvieran de actuar los amenaz6 con la muerte,
con herirlos o continué con la detencion de los secuestrados.

(5) Entre enero de 1976 y diciembre de 1992, conspiré junto con
otras personas desconocidas para cometer asesinato en un pais parte de
la Convencion»®.

Como puede observarse, en todos los documentos utilizados en los
juicios en Inglaterra hay manifiestos errores en las fechas en las que los
supuestos delitos habrian sido cometidos. Probablemente para los in-
gleses, hablar de 1992 o de 1990 no significaba nada especial. Final-
mente, todos estos malentendidos no eran sino obra de la mala traduc-
cion que se hacia de los autos que llegaban desde Espaia. Efectivamen-
te, Garzén sabia que el gobierno militar habia abandonado el poder en
1990 y en sus papeles las fechas son correctas. Sin embargo, lo que
llegaba a Inglaterra era muy distinto y aunque los errores de traduccién
no tuvieron consecuencias que alteraran la esencia de las acusaciones
en contra del senador vitalicio, lo cierto es que en el camino entre Ma-
drid y Londres se perdieron incluso nombres de algunas victimas, que
aunque incluidos en los listados del juez, después no aparecieron en las
traducciones oficiales en Londres. Este fue el caso de William Beaussire,
ciudadano britinico desaparecido en Chile cuyo expediente no pudo
ser encontrado entre los documentos del juicio en Inglaterra y que Am-
nistia Internacional pensaba usar para intentar abrir una accion legal en
el Reino Unido.

La defensa de Pinochet se enteré de la segunda orden de arresto el
jueves 22 mientras estaban en la corte solicitando la vista de los recur-
s0s. Por eso pidieron que la nueva orden no fuera ejecutada sino hasta
el dia siguiente para tener tiempo para preparar al acusado. Es en este
momento cuando decidieron que tenian que preparar a Pinochet para

“Extraido del Voto de Lord Browne-Wilkinson. Resumen de los hechos del caso. Segundo veredic-
to del comité judicial de la Camara de los Lores. Londres, 24 de marzo de 1999.

63



recibir nuevamente a la policia. El general Oscar |zurieta fue encargado
por la familia para cumplir esta delicada misién. La noche del jueves el
agregado militar se quedé un momento a solas con el senador vitalicio y
le explicé todo lo que estaba pasando, cerciorandose que a Pinochet le
quedaran claro todos los aspectos de su nueva situacion legal. La prime-
ra pregunta de Pinochet fue: «;Tenemos abogados?». lzurieta contesté
afirmativamente y agrego: «Estamos trabajando en eso. Usted concén-
trese en recuperarse, porque otros se encargaran del resto».

Pinochet habia podido vivir hasta entonces ignorando lo que pasaba
porque desde su habitacién, no veia a los oficiales de policia que estaban
apostados dentro de la clinica. Scotland Yard no entraba a la pieza de
Pinochet y las pocas veces que él salié en esos dias, era dificil distinguir-
los porque no llevaban uniformes. A partir del dia siguiente de la deten-
cion, cuando a los militares chilenos ya se les permitio entrar a la clinica,
la relacion entre los chilenos y la policia comenzo a normalizarse. Los
britanicos empezaron a perder la aprehension que sentian frente a los
escoltas de Pinochet y el trato empezo a ser mas fluido. Durante todo ese
tiempo en la London Clinic no se produjo ningln roce o problema entre
chilenos y britanicos. Lo Gnico que la policia impedia era que se juntara
mucha gente en el octavo piso. Entonces familiares y militares usaban la
sala de descanso del primer piso y de ahi subian por turnos. A la familia le
ponian menos restricciones, pero en general no dejaban estar a mas de 3
0 4 personas juntas en la habitacion del senador vitalicio.

Después de entender que estaba arrestado, la actitud de Pinochet no
fue de desesperacién pero permanentemente insistia en la idea de que
tenia inmunidad diplomatica, segin recuerdan sus cercanos. Estaba ab-
solutamente convencido de que habia salido de Chile protegido por su
pasaporte diplomético y no hacia mas que mirarlo y comprobar una y
otra vez que asi estaba escrito en él.

El viernes 23 de octubre, antes de que nuevamente el inspector Hewitt
ejecutara la segunda orden de arresto, Caplan y Pinochet se conocieron.
El abogado estuvo junto a él cuando llegé la policia y se encargé de la
situacion. Pinochet no dijo una palabra ante el policia britanico. Una
vez solos, Caplan le explicé los pasos legales que pensaban tomar y el
senador vitalicio acept6 todas las propuestas sin reparo. Para Caplan,
Pinochet era un cliente mas y durante los primero meses su relacion fue
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estrictamente profesional. Ese fue elemento que mas adelante crearia
algunos roces.

Mientras tanto en Espafia, Garzén habia asumido todo el protagonis-
mo del caso ya que el juez Garcia Castellén se habia inhibido en su
favor el martes 20 de octubre. En auto de inhibici6n el juez decia: «La
instruccién para el posterior conocimiento del delito de genocidio co-
rresponde a aquel que invocé el procedimiento en primer lugar, por lo
que la presente causa debe ser acumulada a las actuaciones que por tal
delito de genocidio se venian conociendo con anterioridad por el Juzga-
do Central de Instruccién nimero cincox»®.

El panorama para Pinochet se complicaba porque en otros paises
europeos también comenzaron a abrirse procesos en su contra. El go-
bierno de Suiza pidi6 el 26 de octubre |a extradicion del ex comandante
chileno y en los meses siguientes |legaron otras de los gobiernos de
Francia y Bélgica. Todas ellas claro dependian de lo que dijeran los jue-
ces britanicos y la batalla en las cortes estaba a punto de comenzar.

La vista del recurso de amparo comenzo el lunes 26 de octubre en una
de las centenarias salas del hermoso e imponente edificio neogético que
alberga la High Court de Londres, el principal tribunal de justicia de In-
glaterra para casos civiles y apelaciones.

Fue la primera vez que tanto los periodistas como los abogados chi-
lenos comenzarian a familiarizarse con la pompa que rodea los proce-
dimientos judiciales britinicos. En la amplia sala de techos altos y pare-
des recubiertas de madera, los tres magistrados se sentaron en fila en la
parte mas alta de la corte: Lord Bingham of Cornhill, Lord jefe de justicia
de Inglaterra y Gales y los senores jueces Collins y Richards. Encumbra-
dos en su enorme escritorio de madera y sillas de cuero miraban hacia
abajo a los equipos legales de Pinochet y de la Fiscalia de la Corona que
comenzarian a ser los nuevos protagonistas del caso.

En estas sesiones los roles y ubicaciones estan ceremonialmente espe-
cificados. En la primera fila de pupitres de madera frente a los jueces se
ubicaban los barristers, abogados autorizados para defender casos en cor-
tes superiores. Para efectos practicos son aquellos letrados, que vestidos

*Auto de Inhibicién del juez Manuel Garcia Castellén a favor de Baltasar Garzén. Juzgado de
Instruccién nimero 6. 20 de octubre de 1998,
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en un atuendo tradicional de toga negra y peluca blanca de crin, son los
encargados de desarrollar verbalmente ante la corte los argumentos que
elaboran los equipos legales. En el lado de Pinochet habia tres: Clive Ni-
chols, jefe del equipo que también formaba Claire Montgomery y Julian
Knowles. Ellos eran los encargados de presentar los argumentos en la
corte, pero siguiendo las instrucciones y la estrategia disefada por Mi-
chael Caplan y los abogados chilenos, Errazuriz y Schweitzer.

En el lado contrario, se sentaba Alun Jones, barrister de la Fiscalia de la
Corona encargado de defender la tesis del juez Garzén y especialista en
extradiciones. Su libro Extradiciones es considerado la Biblia britdnica en
la materia. Detrds de Jones se sentaba el abogado del caso, Brian Gibbins,
un hombre que mantuvo un perfil bajo a lo largo del caso pero que traba-
j6 codo a codo con Garzén para ganar la extradicion de Pinochet.

Las audiencias duraron dos dias. Lo primero que quedo claro en las
sesiones fue que la primera orden de detencion de Garzon era incorrec-
ta en derecho ya que de acuerdo a los jueces, «Espafia no fundamenta
sus demandas de jurisdiccion en la nacionalidad del ofensor, siendo el
acusado un ciudadano de Chile, sino en la nacionalidad de las victi-
mas»® y fue anulada.

Pero quedaba la segunda. La defensa de Pinochet dej6 a un lado la
cuestion de la inmunidad diplomdtica para centrarse en el argumento de
la inmunidad como ex jefe de Estado. De acuerdo a la argumentacion de
Clive Nicholls, frente a los hechos imputados, Pinochet gozaria de inmu-
nidad ya que los delitos los habria supustamente cometido en su calidad
de jefe de Estado. Nicholls baso su argumentacion en la Ley sobre Privile-
gios Diplomaticos de 1964, que incorpora en la legislacion inglesa la
Convenci6n deViena y en la ley de 1978 sobre Inmunidad de los Estados:
«El articulo 39 confiere la misma inmunidad a un jefe de Estado o ex jefe
de Estado. Sostiene que luego que un jefe de Estado cesa en su calidad de
tal, deja de gozar de toda inmunidad respecto de actuaciones personales
o privadas, pero contintia gozando de inmunidad respecto de sus actua-
ciones publicas realizadas como jefe de Estado»’.

El fiscal Jones argumenté que la proteccién otorgada a un soberano

“Fallo de la Alta Corte de Londres. 28 de octubre de 1998.
TIbidem.
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extranjero se le concede sélo en relacién con el cumplimiento de sus
funciones como jefe de Estado, y dichas funciones no pueden incluir
conductas tales como la tortura, la toma de rehenes o la conspiracién
para asesinar: «Algunos crimenes son tan profundamente repugnantes a
cualquier nocién de moralidad que constituyen crimenes en contra de
la humanidad y que no puede existir inmunidad respecto de ellos. (...)
En tal categoria €l situaria crimenes tales como genocidio, tortura, la
oma de rehenes y otros crimenes de un cardcter ofensivo similar»®,

El 28 de octubre llego la primera victoria de Pinochet en Londres. Los
tres jueces apoyaron unanimemente las tesis de la defensa de Pinochet.
En un largo texto legal donde se analizaban todos los precedentes y
argumentos legales relacionados con el caso, los jueces decidieron que
el senador vitalicio gozaba de inmunidad como ex jefe de Estado para
ser juzgado, pero tendria que seguir arrestado hasta que se resolviera la
apelacion que la fiscalia present6 inmediatamente ante el panel de jus-
ticia de la Cadmara de los Lores, el equivalente a la Corte Suprema de
Chile. En palabras del presidente de la Corte, Lord Bingham of Cornbill:
«Tenemos ante nosotros evidencia bajo juramento de que el solicitante
era jefe de Estado de la Repiblica de Chile entre septiembre de 1973 y
marzo de 1990. Esa evidencia no ha sido contradicha y no vemos razén
para ponerla en duda. La proposicién del solicitante, en términos sim-
ples, es que un tribunal del Reino Unido no podra ejercitar jurisdiccion
criminal o civil sobre un ex jefe de Estado de una nacién extranjera en
relacion con cualquier acto realizado en el ejercicio de los poderes so-
beranos (...) Se podria sostener consecuencialmente en mi opinién que
el solicitante tiene derecho a inmunidad frente a procesos penales y
civiles en los tribunales ingleses, como un ex soberano»’.

El voto undnime de los magistrados se basé en varios textos lega-
les como la Guia Satow sobre practica diplomatica que establece:
«El status personal del jefe de un Estado extranjero continda por lo
tanto estando regulado por normas de derecho internacional consue-
tudinario establecidas hace largo tiempo (...) El tiene derecho a go-
zar de inmunidad probablemente sin excepcién de jurisdiccion pe-
nal y civil... Un jefe de Estado que ha sido depuesto o reemplazado

“Ibidem.
“Ibidem,
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(...) gozara de inmunidad permanente respecto de sus actuaciones
realizadas mientras era jefe de Estado» .

El juez Collins agregd: «La historia muestra que en ocasiones ha sido
efectivamente politica de Estado exterminar u oprimir a grupos particula-
res. No debe mirarse muy atrds en la historia para contemplar ejemplos
de la ocurrencia de este tipo de situaciones. A mi juicio no hay justifica-
cién para ver alguna limitacién a la inmunidad existente, basada en la
naturaleza de los crimenes cometidos. Existe en un caso como este, una
gran tentacion para decir, teniendo en consideracion la seriedad de las
materias: si €l es responsable merece pagar por los terribles crimenes que
han sido cometidos; si los tribunales espanoles tienen jurisdiccion, jpor
qué no enviarlo ahi para que sea juzgado? No obstante, no se puede
torcer la ley para llenar los méritos aparentes de un caso individual»''.

En el texto del fallo los jueces aclararon que a Pinochet no se le
acusaba de torturar o asesinar a victimas o de causar su desaparicién
«personalmente», sino que de usar «el poder del Estado del cual era
jefex. Los magistrados también enfatizaron que con el veredicto de esta
corte no se expresaba «opini6n sobre la veracidad o falsedad» de las
acusaciones.

En el mismo procedimiento judicial, los tres jueces rechazaron las
peticiones de revision judicial en contra del magistrado Nicholas Evans,
quien autorizo la primera orden de detencion y del ministro del interior,
Jack Straw por no haber cancelado dicha detencion. Los jueces evitaron
criticar al juez de Bow Street porque «estaba en obligacion de actuar
con prontitud en una situacion de gran urgencia y con poco tiempo para
reflexionar» e indicaron que «no existe nada en los hechos que sugiera
que el Home Secretary (ministro del interior) adopté una decisién per-
versa o resultante de una directiva malintencionada».

El largo y complicado veredicto leido en un acento inglés cerrado y
sin micréfonos hizo que la mayoria de los periodistas no britanicos tu-
vieran serias dificultades para entender que habia pasado. Incluso algu-
nos espanoles dieron la noticia al revés. A partir de entonces, los perio-
distas chilenos tuvieron que no sélo encargarse de escribir las crénicas

"“lbidem.
"bidem.
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diariamente sino de aprender a toda carrera el procedimiento legal bri-
tanico, sus leyes, su terminologia y reconocer su acento.

La decepcion de los miembros del piquete de Londres que aguarda-
ban el veredicto fuera de la High Court se transformé en rabia cuando
vieron salir de la corte a Michael Caplan. En medio de gritos de «asesi-
no», el tumulto sigui6 al abogado hasta que consiguié tomar un taxi, el
cual recibié mds de una patada. A partir de entonces, Caplan tomaria
sus precauciones saliendo por la puerta posterior de la corte o enviando
a alguno de sus ayudantes para que tuviera un taxi preparado para la
rapida escapatoria.

Pero esta no fue la Ginica mala noticia que recibieron las organizacio-
nes de derechos humanos ese dia. El fiscal general del Estado del Reino
Unido, John Morris rehusé dar su consentimiento a que se procesara a
Pinochet en territorio britanico por delitos de tortura como habian soli-
citado familiares o victimas de la represion del régimen militar. «Segdn
la ley britanica, no hay pruebas admisibles suficientes de la comisién de
un delito», fue la declaracién de Morris. Esta actitud de la Fiscalia Gene-
ral britinica se mantuvo durante todo el caso Pinochet en Londres a
pesar de las mdltiples solicitudes que recibieron para la apertura de un
proceso en Inglaterra.

El veredicto favorable de la High Court permiti6 el cambio de la con-
diciones de detencion de Pinochet. Inmediatamente después de la lec-
tura del fallo, los equipos legales se trasladaron al tribunal de primera
instancia de Bow Street para resolver una serie de tramites pendientes.
En primer lugar, Pinochet como cualquier acusado estaba obligado por
ley a comparecer ante un juez. Pero la defensa del senador vitalicio
explicé al magistrado que Pinochet estaba enfermo y no podia fisica-
mente comparecer ante el tribunal. El juez Graham Parkinson en prime-
rainstancia resolvié que el tramite legal debia cumplirse aunque autori-
z6 el inusitado procedimiento de ser él quien concurriria al hospital.
Pero esta decision trafa mdltiples complicaciones debido a que la au-
diencia debia por ley ser pblica y era imposible que el pablico y perio-
distas se instalaran junto al juez en la habitacién de Pinochet. El tramite
quedd pendiente y el juez autorizo el traslado del senador vitalicio a
otro recinto hospitalario.

Desde hacia varios dias las autoridades de la London Clinic estaban
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nerviosas con el ruido de las constantes manifestaciones anti-Pinoche-
tistas, el contingente policial que bloqueaba uno de sus pisos, el acoso
de los periodistas que hacian guardia dia y noche en el frontis del hospi-
tal y los problemas de seguridad que todo esto suponia a sus exclusivos
y quisquillosos pacientes que buscaban en ella precisamente privaci-
dad. El gerente del hospital empezé un forcejeo con la Policia, a la que
incluso amenazé con demandar sino sacaban a Pinochet de ese lugar.
La contienda fue muy dura y terminé cuando la clinica dio el alta a la
fuerza a Pinochet, lo que equivalia a que el senador vitalicio fue real-
mente expulsado del hospital.

Durante todo esos dias los abogados del general chileno habian esta-
do negociando por un lado con la clinica y por otro con la Policia. Para
ellos era muy peligroso aceptar un alta sin mas porque eso significaria
que Pinochet podria terminar en el hospital de una cércel. A Scotland
Yard se le hizo saber insistentemente que el senador vitalicio necesitaba
de unos cuidados especiales que no podian ser administrados en un
recinto penitenciario. Por un lado la embajada chilena negocié con la
London Clinic para que Pinochet se desplazara después del veredicto
de la High Court que aclararia su futuro legal. Los abogados, por su
parte, consiguieron finalmente el visto bueno de Scotland Yard para que
el senador vitalicio fuera enviado a otro hospital y no a una carcel. Sin
embargo, el nuevo recinto hospitalario fue elegido por la Policia sin que
el equipo de Pinochet pudiera opinar.

El 29 de octubre muy temprano en la mafnana el senador vitalicio fue
trasladado en una ambulancia a un recinto hospitalario en ese momento
desconocido. Los equipos de television de Chile tuvieron que quedarse
de guardia durante toda la noche bajo una lluvia incesante cubriendo
todas las puertas de la London Clinic porque se rumoreaba que la salida
de Pinochet era inminente. Cerca de las 7 de la mafnana las cdmaras
pudieron grabar la salida de una ambulancia escoltada por la policia
que rdpidamente se perdio entre el trafico londinense.

Aunque en un principio las autoridades intentaron mantener el nom-
bre del nuevo recinto confidencialmente, en un par de horas los medios
de comunicacién dieron con el paradero de Pinochet. El senador vitali-
cio habia sido internado en la Groveland’s Priory Hospital, en Southga-
te, a mas o menos una hora del centro de Londres. Esta nueva clinica,
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era un centro especializado en la recuperacion de enfermos mentales o
adictos a las drogas lo que se presté para muchas interpretaciones que
no gustaron a la familia Pinochet. Sin embargo, el hospital tenia mdalti-
ples ventajas desde el punto de vista de la Policia. Estaba lejos de Lon-
dres, en un lugar aislado en medio de un parque y ademads era lo sufi-
cientemente espacioso como para que Pinochet pudiera estar solo en
un ala del hospital. En cualquier caso fue una decisién de la Scotland
Yard que no fue discutida por la defensa del senador vitalicio porque la
alternativa era un recinto penitenciario.

Pronto la noticia se trasladé nuevamente a Espaiia. Al dia siguiente
de que Pinochet entrara en el nuevo hospital, el pleno de la Sala de lo
Penal de la Audiencia Nacional dio su maximo espaldarazo a la actua-
cion del juez Garzoén. De forma undnime, los 11 magistrados, que for-
man el pleno de la maxima instancia de la Audiencia Nacional, votaron
a favor de la competencia de los tribunales espanoles para juzgar los
crimenes cometidos en Chile y Argentina en las décadas de los 70 y 80.
Este fue un hecho definitivo y de gran trascendencia tanto en Espana
como en Inglaterra porque a partir de este momento el argumento de la
falta de competencia de los tribunales espanoles, que invalidaba el pro-
cedimiento de raiz, quedé desechado para siempre.

El veredicto de la Sala de lo Penal fue provocado por un recurso del
fiscal, Ignacio Peldez, que el 1 de octubre recurri6 en apelacién al auto
por el que el juez Garcia Castell6n reafirmé su competencia el dia 15 de
septiembre (Capitulo 3). Debido a la insistencia del fiscal en sus recur-
sos y a la gravedad de los hechos, la Sala de lo Penal decidié que la
totalidad de los magistrados que la componen zanjara definitivamente
la cuestion en una audiencia que, inusitadamente, seria publica. El 29
de octubre se realizé la sesion en la que el fiscal Ignacio Peldez tuvo que
enfrentarse a Joan Garcés, en representacion de Josefina Llidé Mengual,
Maria Alsina y de la Asociacion de Familiares de Detenidos Desapareci-
dos. A las dos de la tarde del dia siguiente en la sala de plenarios de la
Audiencia Nacional periodistas, abogados y victimas, que inundaban la
sala, pudieron escuchar las palabras del magistrado ponente Carlos Ce-
zon que en una decisién historica dio el més absoluto respaldo al traba-
jo del juez Baltasar Garzoén.

El recurso del fiscal basaba en cinco argumentos la falta de compe-
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tencia de los tribunales espafioles en el Caso Pinochet. Segun Pelaez los
hechos del sumario no constituian delito de genocidio y que, en cual-
quier caso, el articulo 6 de la Convencion para Prevencion y Sancion
del Genocidio establece la competencia para los tribunales del pais donde
se cometieron los delitos. De acuerdo a la definicion del articulo 607
del cédigo penal espanol, genocidio es «el propésito de destruir total o
parcialmente a un grupo nacional, étnico, racial y religioso» y segun el
fiscal en Chile las victimas de la persecucion no pertenecian a ninguno
de los grupos descritos. En su fallo, la Sala de lo Penal analizé toda la
legislacion internacional y nacional que tiene relacion con genocidio y
en especial el articulo 23 de la Ley Organica del Poder Judicial (LOP))
que era en el que se basaba el caso Pinochet. El articulo 23 dispone que
«serd competente la jurisdiccion espaiola para conocer de los hechos
cometidos por espafoles o extranjeros fuera del territorio nacional sus-
ceptibles de tipificarse, segin la Ley penal espanola, como alguno de
los delitos que el precepto enumera, comenzando por el genocidio (le-
tra a) y siguiendo por el terrorismo (letra b), incluyendo en dltimo lugar
cualquier otro delito que «segun los tratados o convenios internaciona-
les, deba ser perseguido en Espana» (letra g)».

Los 11 jueces rechazaron el argumento del fiscal porque en su opi-
nién en los hechos imputados a Pinochet estaba presente, de modo in-
eludible, «la idea de exterminio de un grupo de la poblacién chilena,
sin excluir a los residentes afines». El grupo perseguido, segin los ma-
gistrados, lo conformaban aquellos ciudadanos que no respondian al
«tipo prefijado por los promotores de la represion como propio del or-
den nuevo a instaurar en el pais»'2.

La Sala de lo Penal tampoco estuvo de acuerdo con la interpretacion
de la Fiscalia del articulo 6 del Convenio para la Prevencién y la San-
cion del delito de genocidio segin el cual el delito sélo podria ser perse-
guible si se hubiera cometido en Espaia. Dicho articulo dispone que:
«Las personas acusadas de genocidio o de uno cualquiera de los actos
enumerados en el articulo 3 seran juzgadas por un tribunal competente
del Estado en cuyo territorio el acto fue cometido, o ante la corte penal

"Auto de la Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional sobre jurisdiccién en los delitos de genoci-
dio, terrorismo y lorturas. 5 de noviembre de 1998,
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internacional que sea competente respecto a aquellas de las Partes con-
tratantes que hayan reconocido su jurisdicciéns».

Para los magistrados los términos de este articulo «no autorizan a
excluir la jurisdiccién para el castigo del genocidio de un Estado parte,
como Espafa, cuyo sistema normativo recoge la extraterritorialidad en
orden al enjuiciamiento de tal delito»'.

Respecto al delito de terrorismo, la fiscalia alegaba que los hechos
imputados a Pinochet tampoco constituian ese delito. Una vez mas la
sala no estuvo de acuerdo: «Hallamos en las muertes, lesiones, coaccio-
nes y detenciones ilegales objeto del procedimiento la nota caracteristi-
ca de realizarse por personas integradas en una banda armada, con in-
dependencia de las funciones institucionales que esas persona ostenta-
sen, pues debe tenerse en cuenta que las muertes, lesiones, coacciones
y detenciones ilegales aludidas eran efectuadas en la clandestinidad, no
en ejercicio regular de la funcién oficial ostentada, aunque prevalién-
dose de ella. La asociacién para los actos ilegales de destruccién de un
grupo diferenciado de personas tenia vocacion de secreta, era paralela
a la organizacién institucional en la que los autores quedaban encua-
drados, pero no confundible con ella»'.

El texto del fallo citaba a Antonio Quintano Ripollés: «Una forma de
terrorismo que parece haber tenido una lamentable tendencia a prolife-
rar en nuestro tiempo, tan propicio a todos los monopolios estatales, es
la del terrorismo desde arriba, esto es, el practicado por el Estado abierta
o encubiertamente a través de sus érganos oficiales u oficiosos, es claro
que desborda obviamente el campo propio del derecho penal interno,
aunque pueda importar al internacional penal en la dimension de los
llamados Crimenes contra la Humanidad o los genocidas. Es, sin duda,
el aspecto mds vil del terrorismo, dado que elimina todo riesgo y se
prevale del aparato de la autoridad para perpetrar sus crimenes bajo el
ropaje de la autoridad y adn del patriotismo».

El fallo también rebati6 los argumentos del fiscal respecto a la interpre-
tacion errénea de la Convencién contra la Tortura. Para los magistrados,
las torturas denunciadas formaban parte del delito de mayor entidad de

Uibidem.
“Ibidem,
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genocidio y terrorismo y por lo tanto la competencia era la misma.

Por dltimo, los jueces anularon el dltimo argumento de la fiscalia: la
existencia de /itis pendencia'®, porque Pinochet tenia dos querellas abier-
tas en su contra en la Corte de Apelaciones de Chile y cosa juzgada a
raiz de la ley de Amnistia de Chile de 1978. El fiscal sostenia la falta de
jurisdiccion porque el articulo 23 de la LOP) establece la exclusion de
«que el delincuente no haya sido absuelto, indultado o penado en el
extranjero». Citaba especificamente los casos de la desaparicion del sa-
cerdote espanol, Antonio Llidé Mengual; de la estudiante Michelle Peia
y del hijo que esperaba; y el de la muerte del diplomético, Carmelo
Soria, todos los cuales fueron sobreseidos definitivamente por aplica-
cion del decreto-ley de Amnistia de 1978. Pero en su fallo los magistra-
dos consideraron que la ley de Amnistia no era un verdadero indulto
conforme a la normativa espanola porque era una «norma despenaliza-
dora por razones de conveniencia politica»'®.

Finalmente la demoledora conclusién del auto de la Sala de lo Penal
de la Audiencia Nacional terminé de echar por tierra los intentos de la
Fiscalia de cerrar el caso Pinochet aduciendo la falta de competencia de
los tribunales espanoles: «Los érganos judiciales espaioles estan inves-
tidos de jurisdiccion para el conocimiento de los hechos objeto del pre-
sente procedimiento (...) Cuando los érganos judiciales espafioles apli-
can dicho dltimo precepto no invaden ni se inmiscuyen en la soberania
del Estado donde se cometio el delito, sino que hacen ejercicio de la
propia soberania espanola en relacion con delitos internacionales.

Espana tiene jurisdiccién para conocer de los hechos, derivada del
principio de persecucion universal de determinados delitos categoria de
Derecho internacional acogida por nuestra legislacion interna. Tiene tam-
bién un interés legitimo en el ejercicio de esa jurisdiccién, al ser mas de
cincuenta los espanoles muertos o desaparecidos en Chile, victimas de
la represion denunciada en los autos.

Por todo lo expuesto, el Pleno de la Sala de lo Penal de la Audiencia
Nacional acuerda desestimar el recurso y confirmar la atribucién de la

"“Término legal que indica que un acusado no puede ser juzgado cuando ya existen procedimien-
tos penales abiertos por los mismos hechos.

"“Auto de la Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional sobre jurisdiccién en los delitos de geno-
cidio, terrorismo y torturas. 5 de noviembre de 1998,
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jurisdiccién de Espana para el conocimiento de los hechos objeto del
procedimiento»'”.

En cuanto el juez Cezon pronuncié la dltima palabra de este veredic-
to, una verdadera explosion de alegria llené la congestionada sala de la
Audiencia Nacional. Victimas y abogados se abrazaron, gritaron y llora-
ron de satisfaccion mientras los periodistas intentaban infructuosamente
buscar reacciones. Espontdneamente un grupo de abogados y miem-
bros de asociaciones pro derechos humanos subieron hasta el segundo
piso de la Audiencia donde estaba la oficina del juez Garzén y sin res-
petar el protocolo entraron en ella y se abalanzaron sobre el magistrado
felicitindolo por el triunfo.

Garzon atonito respiré aliviado porque la falta de respaldo de la Au-
diencia Nacional en un caso tan importante y que arriesgaba el presti-
gio internacional de la justicia espafiola no sélo habria significado el fin
del caso Pinochet sino que hubiera puesto en serio peligro su propia
carrera. Pero el juez habia cosechado un nuevo triunfo y ya se comen-
zaba a hablar de Garzoén, el invencible.

Vibidem,
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LA PEQUENA GUERRA
CONTRA INGLATERRA
Y ESPANA

EI arresto de Pinochet cay6é como una bomba en un sistema politico
chileno que ya venia bastante sobrecargado. Por un lado el gobierno
estaba viéndose sometido a crecientes presiones fruto de la crisis asiati-
ca, de la sequia, de reclamos sectoriales y del ambiente pre-electoral
que estaba incubdndose. La Concertacién habia abierto su lucha por
elegir al candidato que iria 14 meses después a intentar prolongar seis
anos mas a la coalicion al mando del pais. Las opciones eran el demé-
cratacristiano Andrés Zaldivar, presidente del Senado, y Ricardo Lagos,
el lider natural de la izquierda concertacionista durante toda la década
del 90, y que, a pesar de ello, todavia no lograba ganar ninguna elec-
cion en este periodo. Habia sido ministro de Educacion con Aylwin y de
Obras Pdblicas con Frei. Ambos estaban probablemente ante su dGltima
oportunidad de ser Presidente de Chile pero Zaldivar empezaba a ver
como esa posibilidad se le estaba arrancando de las manos. Todas las
encuestas le adjudicaban el doble en intencién de voto a su contendor.
El sector mads derechista de la Democracia Cristiana (DC), justamente el
que estaba al mando del partido y respaldaba mas fervientemente la
postulacién del senador Zaldivar, habia decidido que para remontar en
las encuestas habia que dar la sensacién de que Lagos y su circulo so-
cialista dificilmente podrian dar gobernabilidad al pais.

La derecha tenia un drama parecido. También habian dos pre-candi-
datos presidenciales. Sebastian Pinera, uno de los empresarios mas im-
portantes del pais y ex senador, representaba al ala més liberal de Reno-
vacién Nacional (RN).Y Joaquin Lavin, un politico que nueve anos atras

76



habia perdido estrepitosamente su opcién a ser diputado por el distrito
de Las Condes, la comuna mas rica de Chile. Fue su peor momento
politico. Ahora a mas de un afo de la eleccién presidencial era el pri-
mer lider en la historia de la Unién Demdcrata Independiente (UDI) con
claras intenciones de llegar a La Moneda. Desde La Municipalidad de
Las Condes, de la cual era alcalde desde 1992, habia logrado consolidar
un estilo muy estudiado desde el punto de vista del marketing politico y
de la relacién con los medios. Lavin queria trasladar ese formato, tradu-
cido en la palabra «cambio», a la jefatura de Estado.

Pero Pinochet, al igual que muchos «viejos estandartes» de la dere-
cha, no creia en Lavin. En los meses anteriores al arresto habia dejado
claro que le parecia «un joven inexperto». Ademas tenia algo personal
contra él, entre otras cosas, por un encuentro que sostuvo con familiares
de detenidos desaparecidos a mediados de 1998 en el que dijo que
habia que hacer justicia. Esta visita irrit6 tanto a la familia Pinochet, que
tanto sus hijas Jaqueline y Lucia dieron entrevistas criticando al que
podria finalmente representar a su sector. El senador vitalicio prefirid
maniobrar. Entre finales de agosto y comienzo de septiembre de 1998,
negocio el fin del 11 de septiembre como feriado nacional. Pinochet
habia impuesto que el dia en que derrocé a Salvador Allende debia ser
recordado como fiesta. Durante los ocho anos de democracia no se ha-
bia logrado el acuerdo necesario en el Senado. Ahora él haria un gesto:
daria el si para derogarlo. De pasada sintié que volvia a tener el timén
de la derecha tras bambalinas. En esa calidad dejé sentir su venganza a
Lavin. Dijo que Zaldivar le parecia la mejor carta presidencial. Su cal-
culo era que un apoyo de ese tipo podia tentar a la derecha a dejar a sus
precandidatos —ninguno de los cudles era santo de su devocién-y optar
por el DC. Eso tenia el efecto primario de dejar en jaque la pre-candida-
tura de Ricardo Lagos. Y podia tener la consecuencia de mas largo plazo
de romper la Concertacién. La sola opinién de Pinochet provocé mucho
estupor en la coaliciéon de gobierno. Ademas Zaldivar no fue contun-
dente en rechazar ese eventual apoyo. Secretamente el ex comandante
en jefe expuso de forma clara su plan. En una reunién el 17 de septiem-
bre de 1998 en la Casa Militar de Lo Curro, le propuso a la mesa de
Renovacion Nacional que hicieran renunciar a Pifiera y que apoyaran a
Zaldivar. «Eso seria un grave error, seria volver al escenario de 1964. Es
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un suicidio para la derecha. No estamos para esas maniobras», respon-
di6 el presidente de RN, Alberto Espina'. Pocos dias después el anciano
militar partié a Londres. Lo del timén quizds habia sido una ilusién.

En la mafiana de ese sabado 17 de octubre Joaquin Lavin estaba lan-
zado en captar ideas a través de sus consultas ciudadanas: un plan para
demostrar que €l no era como la gente percibia habitualmente a los
candidatos de su sector, y en este ltimo tiempo a la mayoria de la clase
politica. Pero Francisco de la Maza, su mano derecha en este esfuerzo,
lo llamé para saber qué harian ante la noticia de la detencién. No habia
opci6n. Ya estaba todo montado para que Lavin hiciera su aparicion en
la comuna de Maipd con sus formularios para captar los deseos del
publico. El acto fue al mediodia. Pero practicamente ningin medio lo
registrd. De inmediato la pregunta fue otra. «Creo que en estos momen-
tos Inglaterra nos esta haciendo una ofensa a todos porque no nos esta
respetando como pais», fue su respuesta. De inmediato vio como las
luces se desplazaban desde el interés por esta candidatura que se habia
manejado con cierta autonomia del partido, a un nuevo protagonismo
de la mesa directiva de la UDI, en desmedro de su liderazgo. Una con-
taminacion de su campana por este tema podia desmoronar una estrate-
gia de anos. La principal opinién de su sector ese dia la dio Pablo Lon-
gueira, presidente de la UDI y antiguo dirigente juvenil de la Universi-
dad de Chile. En esa calidad habfa logrado una gran cercania con Pino-
chet en los tiempos del régimen militar. «El gobierno inglés tiene que
entender, saber y sentir el acto de cobardia y deslealtad que han tenido
con un pais que siempre ha sido amigo y especialmente con un ex Pre-
sidente que cuando ejercio el gobierno, se destac por la permanente
buena disposicién hacia Reino Unidos.

En el otro partido de la derecha también se alteraron los planes. La
mesa de Renovacion Nacional tenia programada una conferencia de
prensa sobre el tema de la seguridad ciudadana para las once de la
mafana. Pero la sorpresa era maydscula y urgente. Alberto Espina ape-
nas pudo articular alguna idea clara luego de consultar al Gobierno y
buscar el consejo de Pedro Daza, un antiguo amigo del partido, experto

En esa eleccién presidencial, una parte importante de la derecha opté por Eduardo Frei Montal-
va que enfrentaba al socialista Salvador Allende. Uno de los efectos politicos fue que se desarti-
culé la derecha y perdié fuerza politica.
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en temas internacionales. A pesar de ser abogado penalista, Espina no
queria cometer errores en su argumentacion publica. Ademds la infor-
macién que existia sobre el pasaporte diplomdtico y su validez era con-
fusa. Salié junto a Pifiera para reclamar las acciones de los espafoles y
de los ingleses y no para hablar del combate a la delincuencia. «Nos
trata como a una colonia (Espana). Ellos lisa y llanamente se arrogan el
derecho de investigar hechos ocurridos en Chile. Eso para cualquier pais
es una bofetada. Un insulto». El precandidato presidencial de ese parti-
do sigui6 en la linea: «Esto es un atentado contra la soberania de Chile.
No lo aceptamos». Luego tuvieron una reunién cerrada entre la directi-
va y expertos. «No te pierdas Alberto, aqui hay que reclamar la viola-
cion de la soberania», fue el consejo de Daza.

La situacion en la Concertacién era muy distinta. El gobierno, aun-
que superado por los hechos, habia dado una clara sefal de que estaba
indignado por la decision de los dos paises europeos y tenia una sola
conviccion: habia que traer de vuelta a Pinochet. El canciller Insulza no
pudo contener un comentario que de algin modo demostraba que las
grietas de todos estos afnos, estaban ya resquebrajando una serie de acuer-
dos tacitos y de consensos muchos de ellos forzados para los socialistas.
«Parece que afuera no ven como nosotros algunas cosas que han ocurri-
do en Chile». Las acciones empezaron a desencadenarse a gran veloci-
dad. Comité Politico en La Moneda. Reaccién de Insulza. Opiniones de
los politicos de todos los colores. Citacién a la embajadora de Reino
Unido, Glynne Evans, al ministerio de Relaciones Exteriores para recibir
la nota formal de protesta. Nuevas reuniones. Suspension del viaje a la
Antirtida y retorno a Santiago del comandante en jefe del Ejército, ge-
neral Ricardo lzurieta. Reunién, por la tarde, de los jefes de comité del
Senado en la casa del presidente de la cimara alta, Andrés Zaldivar. Ya a
esas alturas de la tarde, se hablaba de que el modo mds rdpido para
sacar al general de este enredo, era pedir que Reino Unido lo expulsara.
«No hay ningln acuerdo en ese sentido», advirtié Zaldivar, adn con el
tono de que esa era una salida posible en cuanto se produjera el acuer-
do politico para solicitarla.

La izquierda concertacionista en general —Partido Socialista (PS) y
Partido por la Democracia (PPD)-, e incluso una buena parte de la De-
mocracia Cristiana estaba contenta con la detencién. Pero tenian que
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medir sus palabras. Por una parte estaba la felicidad de sus bases y por
otra estaba el hecho de que el gobierno al que apoyaban estaba en con-
tra de la detencién. Tenian la dificultad afiadida de que todos los pode-
res facticos (militares, empresarios, duenos de medios de comunicacion)
estaban heridos con el hecho. A eso habia que sumar el posible efecto
sobre Ricardo Lagos, el lider de ese sector, que por primera vez tenia
claras opciones de convertirse en el candidato presidencial de la coali-
cion, pero que debia cuidarse mas que el resto de los pre-candidatos de
no hacer aflorar fantasmas, dada su condicién de socialista. Sus enemi-
gos, tanto afuera como dentro de la Concertacion, estaban esperando el
menor error, para asociarlo al pasado. Los presidentes del PS y PPD,
senadores Ricardo Nunez y Sergio Bitar, reaccionaron con prudencia.
Mientras, Ricardo Lagos trataba de decir algo que expresara la necesi-
dad de hacer justicia y la conveniencia de alejar este hecho lo mas po-
sible de la campana: «No me parece adecuado que como fruto de estas
dificultades del general Pinochet se involucre al pais y quedemos afec-
tados internacionalmentes».

El timonel de la DC, Enrique Krauss, que venia de una serie de des-
avenencias con el mismisimo Presidente de la Republica, deslizé una
opinién basada en el tecnicismo del pasaporte: «Augusto Pinochet es un
senador de la Republica pero ademds viaja como embajador especial
con lo que aqui hay un claro problema diplomadtico». En otras facciones
de su partido, los comentarios eran mucho mas duros. Al frente de ese
sector se puso el diputado Tomas Jocelyn-Holt: «Lo que debiera hacer el
general Pinochet como autoridad es cooperar al esclarecimiento de esos
hechos y asumir sus responsabilidades si es que las tiene y no involucrar
al Estado de Chile».

Mientras tanto esto era el festin para la izquierda opositora. Gladys
Marin, la secretaria general del Partido Comunista, sali6 a tranquilizar a
los que estaban contentos con la detencién de Pinochet pero que veian
que el gobierno estaba empendndose seriamente en resolver el asunto.
«Estd acusado de crimenes de lesa humanidad. Eso no lo podemos olvi-
dar. No hay una consideracion de algin otro tipo que se pueda superpo-
ner a este hecho. Lo que no hemos sido capaces de realizar en estos
nueve anos en este pais —el debido proceso a Pinochet- lo estan hacien-
do otros paisess.
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A pesar de que los dos partidos de derecha habian dado, 10 afios antes,
su apoyo al General Pinochet para quedarse otros ocho en la jefatura del
Estado, ya no se encontraba ahf el pinochetismo mas fiel. Es mas, esa admi-
racion ciega a la figura del senador vitalicio ya sélo se podia hallar en circu-
los militares, en su familia, y en la institucion que aglomeraba a sus partida-
rios mas férreos: la Fundacién Pinochet’. Hasta ahi llegé Augusto Pinochet
Hiriart, el hijo mayor del matrimonio que habia gobernado el pais desde
1973 a 1989, que no pudo destacarse en el Ejército del que se tuvo que
retirar y que después aproblemé a su padre por unos supuestos manejos
ilegales de dineros fruto de extranas negociaciones en las que involucré al
Ejército: los famosos «pinocheques»®. Augusto hijo se alz6 como el primer
vocero de la familia. En Londres estaba su madre, su hermanas Verénicay
Jaqueline, y en las préximas horas partiria hacia alld el menor, Marco Anto-
nio. Obviamente se convirtié en la voz del pinochetismo mas auténtico. «Es
mas doloroso saber que son los ingleses, aquellos que siempre hemos visto
como amigos, los que llegan a una situacion tan desmedida. {Como se
reiran algunos en este pais del Ejército que siempre ha sido victorioso jamds
vencido en todos los dmbitos y que hoy debe bajar la cabeza y aceptar
mansamente esto... no sefior. Pero eso no va a pasar! Eso me lo aseguré el
gobiernos. El otro hombre cercano que se alzé como vocero inmediato de
ese sector fue el general Luis Cortés Villa, ex miembro del Gltimo Alto Man-
do de Pinochet como jefe del Ejército, y uno de los candidatos a sucederlo
en su momento. Ahora era el director de la Fundacién. «Esto no puede ser
aceptado. Debemos movilizarnos, hacernos respetar. No s6lo estan en jue-
g0 los derechos de un chileno, sino los de un ex presidente de la Republica,
los de un ex comandante en jefe. Y ahora que se encuentra postrado en
cama, es un acto de cobardia pura que ingresen a su pieza. Si a mi general
le pasa algo peor, ;quién va a asumir esa responsabilidad?»

“Cuando Pinochet, aGn en la comandancia en jefe del Ejército, cumplié 80 anos, en 1995, un
grupo de empresarios amigos, liderado por Herndn Briones y Carlos Céceres, decidié regalarle
una fundacién que tendria dos objetivos: financiar becas de estudios para hijos de miembros del
Ejército y mantener en la memoria la obra del régimen militar.

'Estos hechos hicieron que el Presidente Frei presionara al Consejo de Defensa del Estado para
abortar la investigacién «por razones de Estados. Era el comienzo de su gobierno, en 1994. Eso le
costd a Frei la enemistad con muchos miembros de esa institucion que tiene como objetivo defen-
der los intereses del Estado, aparentemente lesionados por la accién de Augusto hijo, en varios
millones de délares. Nunca quedé claro cual fue el nivel de la amenaza que planteé el coman-
dante en jefe del Ejército o si lo hizo para despejar una relacién que estaba empezando y que
podia traerle muchas complicaciones a su gobierno.
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Los partidarios del general ya estaban en la tarde del sabado al frente
de las embajadas de Espaia y Reino Unido que quedaban a pocos metros
de distancia. Lo repitieron el domingo al anochecer. Ese grupo era basica-
mente gente vinculada al mundo militar como familiares y amigos de
oficiales y suboficiales. Nunca fueron menos de cien personas. Trataron
de echar abajo las rejas de las residencias y como la fuerza piblica se los
impidi6, empezaron a golpear todo lo que pudieron: automéviles, casetas
telefénicas, micros, etc. En muchos sentidos era una imagen novedosa:
los carabineros trataban de aplacar, tomaban detenidos e incluso apalea-
ban a hombres y mujeres que diez anos antes probablemente se deleita-
ban viendo como las fuerzas de orden las emprendian contra la oposicion
de la época, hoy en el gobierno. Los carabineros en el terreno —la mayoria
de ellos suboficiales— debieron soportar, ademas, que muchas de las se-
fioras les sacaran en cara que sus maridos eran coroneles de Ejército o
que sus hijos eran capitanes, cuando trataban de reducirlas. Era dificil
asegurar la integridad de los inmuebles —técnicamente territorios extran-
jeros— ni la seguridad del personal diplomatico.

El domingo 17 de octubre hubo reuniones en las sedes de RN y de la
UDI. Cada uno por su lado, sin interconexion. La conclusion fue la mis-
ma: habia que partir cuanto antes a Londres. La «guerra» que hasta el
momento se habia limitado a ataques de la mas basica «infanteria» frente
a las embajadas pasaria a un segundo nivel ofensivo: el desembarco en la
capital inglesa. La noche anterior habian visto por los noticieros, cémo un
grupo de chilenos anti Pinochet, ya estaban robando todas las cimaras al
frente de la London Clinic gritindole «asesino». «Estaremos aqui dia y
noche, todos los dias hasta que este senor sea extraditado a Espana», ha-
bia sido la sentencia de un dirigente de los chilenos en Inglaterra, Vicente
Alegria, que poco a poco se convertiria en una molestia permanente para
los partidarios del general detenido®. La UDI designé para ese viaje a su
presidente Pablo Longueira, al senador Jovino Novoa y al diputado Juan
Antonio Coloma. RN mandé a su timonel Alberto Espina, los senadores
Julio Lagos y Mario Rios, a la diputada Maria Angélica Cristi y al abogado

“También habian visto decir por la televisién a Carmen Soria, la hija de Carmelo Soria, un espaiol
nacionalizado chileno asesinado por los servicios secretos del régimen militar, que «por primera
vez Pinochet se va a tener que enfrentar a un juez y va a tener que hablar. Eso me produce ya una
gran satisfaccién. Ademds por primera vez estd desamparado. Eso también me produce satisfac-
cidne,
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Pedro Daza. Todos llegaron a sus casas a hacer maletas. Tenfan que estar
a las 2 de la tarde en el aeropuerto.

Espina y Longueira no se llevaban muy bien y a esas alturas se tenian
franca antipatia. Habian tenido mdltiples desencuentros en el intento de
hacer una oposicion coordinada al gobierno de Frei y en los Gltimos
tiempos tenian una serie de disputas sobre el modo de elegir el candida-
to presidencial. Se evitaron antes y durante el vuelo. Eso no impidi6 que
los dos grupos politicos tuvieran reuniones. Primero vieron cuéntos ha-
blaban inglés. Maria Angélica Cristi se desempenaba con fluidez en ese
idioma. Novoa, Coloma y Espina se defendian. Después vieron cuiles
serian los objetivos. La conclusién era obvia: tratar de hacer un contra-
peso a las toneladas de papel y a las horas de television y radio que
habian convertido a Pinochet en un demonio para la opinién pdblica
europea. Pero ya ahi se notaban algunos matices. Renovacién Nacional
no estaba tan dispuesta a defender la persona como el argumento de la
violacion de soberania. La UDI estaba mucho mds jugada en referirse
directamente al senador vitalicio.

Llegaron al Hotel Chelsea al final del elegante barrio de Knightsbrigd-
ge. (El financiamiento del viaje era algo compartido entre las tesorerias de
los partidos y cada uno de ellos). Ahi los estaba esperando el embajador
Mario Artaza. De inmediato entraron en el terreno. El representante del
gobierno repetia incansablemente que a él s6lo le habian avisado del
viaje con Pinochet en el aire con lo que nunca tuvo un margen para ase-
gurar las condiciones de su ingreso al pais. Y que ademas ni Pinochet ni el
Ejército le habian pedido alguna gestién ante las autoridades britdnicas.

Alberto Espina le habia pedido a su secretaria que le enviara al Hotel
un fax con todos los contactos que tuvieran en Londres. Ellos, como par-
tido, pertenecian a la International Democratic Union, una agrupacién
transnacional de conglomerados de derecha, con cierta presencia en Eu-
ropa. Pero el fax sélo tenia 4 nombres. La UDI tenia el mismo problema:
s6lo cabia trabajar como un solo grupo. Una delegacion fue al parlamen-
to a entrevistarse con miembros del opositor Partido Conservador y del
gobernante Partido Laborista, otra al Foreign Office y una tercera se entre-
Vist6 con un ex embajador inglés en Chile bajo el gobierno de Pinochet.
La evaluacién publica que hacian era que estaban siendo escuchados y
comprendidos por distintos sectores de la clase politica inglesa. En priva-
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do habia consenso de que estaban siendo tratados como una delegacion
de cuarta categoria por los ingleses. Hubo una reunién muy reveladora.
Un grupo de ellos se junté con Michel Portillo, el ex ministro de Defensa
del gobierno del conservador John Mayor, anterior al de Tony Blair. Era, en
rigor, un politico importante. Incluso hasta hace poco le habia disputado
la presidencia del partido al actual lider de los conservadores William
Hague®. Después de ese encuentro, en el que no lograron ningin com-
promiso por parte de Portillo, se dieron cuenta de que no tenian ningin
aliado politico de peso en ese pais. La derecha inglesa se encontraba en el
peor momento de los Gltimos 20 anos.

Una de las primeras acusaciones de los politicos de derecha en Lon-
dres fue decir que este arresto era fruto de una «orquestacion del socia-
lismo internacional originado por los chilenos, ayudado por los espaio-
les y los ingleses». Asi de claro fue Pablo Longueira. Eso lo declaro des-
pués de reunirse con la esposa de Pinochet, Lucia Hiriart. El primer mi-
nistro inglés Tony Blair, en su primera alusion directa al caso a través de
una entrevista en un diario, se fue frontalmente contra el argumento.
«En Gran Bretana existen las reglas y éstas se aplican sea quien sea. Que
cada uno saque las conclusiones que quiera. Me gustaria saber qué piensa
José Maria Aznar cuando se le acusa de ser parte de una conspiracién
del socialismo internacional»*.

Mientras tanto en Chile seguia actuando la precaria pero violenta «in-
fanteria». El comandante en jefe del Ejército se habia reunido ya de mane-
ra privada con Radl Troncoso y el ministro de Defensa José Florencio Guz-
man. Todo el esfuerzo de las autoridades civiles se concentraba en llamar
a laserenidad al pablico y en presionar para que el Ejército no facilitara la
comision de tonterias. El gobierno veia como una torpeza las violentas
protestas contra las embajadas de Espaia y Gran Bretana. Cualquier im-
properio contra los diplomaticos podria cerrar mas el ya escaso margen

*Una serie de escdndalos habian deteriorado tanto su posibilidad de suceder a John Mayor, que
un joven de poco carisma como Hague lo habia vencido sin problemas dentro de su partido.

“La derecha chilena ademis debia competir con declaraciones como «la detencién es la prueba
de que ya no hay refugios para los que cometen crimenes como los que se le imputan (a Pino-
chet)s del Secretrario General de Naciones Unidas o «este arresto sélo compete a los paises
involucrados pero los que cometieron crimenes deben pagar ante la justicias, de Joe Lockhart,
vocero de la Casa Blanca. Otros gobiernos europeos importantes como Francia y Alemania, tam-
bién se congratularon con la noticia. El impacto de cada una de estas declaraciones era infinita-
mente superior en la opinién publica britdnica que el de los parlamentarios chilenos de derecha,

84



de maniobra con esos estados en donde a diario veian en los noticieros
quemar sus banderas en las calles de Santiago. Pero la presién pinochetis-
ta era mas fuerte. Un ex ministro del régimen militar, coronel en retiro y
actual alcalde de Providencia, Cristian Labbé, decidi6 que como represa-
lia, suspenderia la recoleccién municipal de basura de todas las oficinas
diplomdticas espafiolas e inglesas en su comuna. Y la verdad es que habia
varias. Ademas clausur6 el funcionamiento de una reparticién de coope-
racién cultural inglesa. La respuesta de los alcaldes opositores a Pinochet
no se dejo esperar. El socialista Johnny Carrasco, edil de Pudahuel, una de
las comunas mds pobres de Chile, ofreci6 las oficinas de su municipali-
dad para las funciones diplomaticas espafolas y britdnicas que quisieran
esos Estados. La alcaldesa de Cerro Navia —otro municipio modesto—, la
PPD, Cristina Guirardi llegd hasta los sacos de basura que se habian jun-
tado en las dependencias castigadas y las recogié personalmente. Ade-
mas el Servicio de Salud del Ambiente le cursé una multa a la Municipa-
lidad y un particular presenté un recurso de proteccién contra el coronel
porque no soportaba el hedor fruto del incumplimiento del servicio de
aseo de Providencia. Cristidn Labbé fue obligado a volver a recoger la
basura. La pequefa «guerra» de la calle Apoquindo, donde estaban las
casas de los representantes de los dos paises europeos, sigui6 aumentan-
do en intensidad y en cantidad de «soldados». Una de las jornadas fue
sélo de mujeres. Y de inmediato se puso a la cabeza de la protesta la
senadora UDI, Evelyn Matthei, que llamé a boicotear a esos paises dejan-
do de comprar sus productos en Chile. Para la parlamentaria el boicot a
nivel del consumidor era un arma posible y poderosa en ese momento
aunque nunca hubo evidencia seria que concluyera que fue realmente
seguida. Ella y todos los senadores de derecha plantearon otra accion de
protesta. Decidieron crear un comité de crisis cuya primera decisién fue
no asistir mas a la Cdmara Alta hasta que no se resolviera la situacién de
su colega arrestado en Londres. Las bancadas de diputados de RN vy la
UDI tomaron la misma decisién. En la camara baja la Concertacién no
tenfa tanto problema porque les bastaba con sus parlamentarios para te-
ner el quorum necesario para funcionar a la hora de una votacién. Pero el
Senado quedaba paralizado sin sus miembros de derecha, que sumados a
los designados, hacian mayoria. «El Senado tiene un asunto primordial
que resolver: el regreso del senador Pinochet. Todas las demas cosas ten-
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dran que esperar», dijo enérgicamente el senador RN Sergio Diez. «Este
es un hecho profundamente ilegal y arbitrario que estd colocando en gra-
ve crisis nuestra transicién», recalco el senador designado Julio Canessa,
un general en retiro del Ejército y ex miembro de la Junta Militar. Mientras
hacian estas declaraciones llegé un grupo de jovenes a gritar consignas
contra Pinochet. El consabido «asesino» retumbaba en toda la casona
colonial Manso de Velasco, donde daban la conferencia de prensa. La
senadora Matthei se asomé por una ventana del segundo piso a verlos y
les grité «jcdllense comunistas de mierda!».

El gobierno insistia en llamar a la calma, aunque ni siquiera podia
estructurar una sola voz entre los partidos miembros de su coalicién.
Simplemente era desbordado por las opiniones del sector mds a la iz-
quierda de la Concertacién, que insistia en justificar la accion inglesa,
en legitimar la espafiola y, por deduccién, en alejarse de la posicion del
Ejecutivo. Eduardo Frei regresé de Europa el 21 de octubre. De inmedia-
to cité a los cuatro presidentes de partidos de la Concertacion. Se los
dijo claramente: o estaban con él o estaban contra él. A la salida de la
reunion, los politicos se dedicaron a acusar a la oposicién por potenciar
la especulacién de un quiebre de la Concertacion por el caso Pinochet.
«Eso es sélo el deseo de la derecha». Por dentro, cada uno seguia con su
opinién personal respecto del hecho de fondo pero a partir de ahora
serian mucho mds cuidadosos para exponerla.

A esas alturas ya no se hablaba mucho de la inmunidad diplomatica
y era un secreto a voces el fracaso de la gestién del embajador Santiago
Benadava, enviado a Londres para tratar de acreditar que Pinochet se
encontraba en una misién especial reconocida por Reino Unido y reno-
vada a tiempo. Esto dltimo porque uno de los argumentos que adn ron-
daba era que ésta estaba s6lo debidamente acreditada hasta comienzos
de octubre y en el momento de la detencion, el plazo del permiso ya
habia expirado. Pero ya algunos tedricos senalaban que aunque hubiera
estado reconocido como embajador en misién especial, eso no le ase-
guraba inmunidad ante la acusacién de haber cometido ciertos crime-
nes muy graves. «Segun el actual estado del derecho internacional, eso
ya no se le puede garantizar ni siquiera a un jefe de Estado en ejercicio».
Estas palabras fueron dichas por Hernin Montealegre, un profesor de
derecho penal internacional, militante DC, ex asesor de varios organis-
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mos internacionales, que por esos dias se empez6 a escuchar fuerte en
el debate. Avalado de un curriculum que lo acreditaba como experto en
el tema trat6 de ignorantes a todos los que defendian la postura de que
aqui habia una violacién de la soberania jurisdiccional de Chile y de
pasada se celebraba de lo ocurrido con Pinochet. Sembré enemigos tan-
to en la derecha como en la Concertacion. Con uno de ellos, el canciller
José Miguel Insulza, casi llegaron a las manos, en los estudios de Prensa
de Television Nacional una noche en que ambos estaban invitados a
una entrevista. Desde ese momento Montealegre se alzé como la voz
experta en Chile de los que estaban por la extradicién.

Mientras tanto en Londres, para los politicos de derecha, el principal
problema seguia siendo la gran dificultad de hablar por los medios de
comunicacion britdnicos sin ser descalificados de entrada. Alberto Espi-
na fue invitado a un programa de entrevistas producido para la BBC. En
los anuncios que se hicieron de éste durante el dia, se invitaba al pdbli-
co a ver y escuchar las opiniones de un «pinochetista», como si se trata-
ra de alguna rareza, un animal en extincién. Una vez en el programa, la
presentadora dijo lo siguiente: «Senores televidentes nosotros siempre
hemos sido un canal pluralista. Hemos entrevistado a las victimas de
violaciones a los derechos humanos y del genocidio atroz del general
Pinochet. Pero ahora queremos entrevistar —y espero que ustedes nos
perdonen- a alguien que va a justificar y defender las violaciones a los
derechos humanos en Chile». Espina trat6 de refutar esa presentacion,
pero fue indtil. En otra jornada, una radio llevé a algunos de ellos a un
programa matinal para un debate. La central telefénica colapsé de lla-
madas de personas diciendo que como era posible que se prestaran
para entrevistar a «estos fascistas»,

Esos incidentes, todos ampliamente difundidos en Inglaterra, confir-
maban que cualquier politico inglés que se atreviera a hacer algo a favor
de Pinochet se exponia a un alto costo personal. Era un suicidio pablico
alzar la voz a favor de ese prisionero. Por eso s6lo lo hizo alguien que ya
no tenia mucho que ganar o perder en la vida piblica; que tenia claros
sus amigos y sus enemigos y que no tenia ya aspiraciones que dependie-
ran del voto de los ingleses. La baronesa Margaret Thatcher, la amiga
personal del senador, la que le debia tantos favores en la guerra que le
gané a los argentinos, sali6 a escena. «Liberen a Pinochet» se titulaba la
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carta suya que aparecio el 23 de octubre en The Times, el diario mas
respetado de Inglaterra. «Su ayuda en la Guerra de las Malvinas sirvié
para salvar muchas vidas inglesas» era el argumento principal que ex-
ponia la «Dama de Hierro» en la misiva. Era al menos el primer ingles
pro Pinochet al que realmente le ponian atencién los britdnicos. Y no
solo ellos. Estas opiniones retumbaron en Argentina’. En el dambito de la
opinién pdblica de ambos paises se sabia que Chile se habia mantenido
neutral en el conflicto de 1982 y que habia mirado para otra parte cuan-
do algunos aviones ingleses sobrevolaron el sur del territorio para abas-
tecerse y volver a atacar a los argentinos. Pero aqui la palabra «ayuda»
parecia significar algo mas. Meses mas tarde, Thatcher revel6 algunos
secretos al respecto.

A los pocos dias de estar en Londres, los diputados de derecha se
pusieron de acuerdo para ir a ver a la familia Pinochet en la London
Clinic. Se fueron caminando desde la embajada que estaba a cuatro
cuadras. Entraron sin problemas: seria la Gltima vez que podrian pasar
frente al grupo de detractores de Pinochet sin ser increpados. Esperaron
un rato en el lobby, lo que les sirvié para tener una panoramica de una
de las clinicas mas exclusivas de Londres. Sus espacios eran mas bien
pequenos y nada especialmente alhajados. Se cruzaban muchos hom-
bres con turbantes de clara procedencia india y otros drabes con varias
esposas tapadas en la prictica mas estricta del islamismo. Los exéticos
millonarios que se les aparecian les sirvié para bromear un rato. Hasta
que bajé el doctor Marin. Hizo una exposicién muy técnica respecto de
los males que aquejaban a Pinochet, los calmantes que estaba tomando
y sobre la operacion misma. Humanizé mds el relato describiendo los
dos ataques de dolor que habia sufrido su paciente —uno en el vuelo de
Frankfurt a Londres y otro ya en la capital inglesa— y finalmente relaté
los cuidados a los que estaba siendo sometido producto de una infec-
cién urinaria. Ya se habia unido al grupo Lucia Hiriart de Pinochet, la
mujer que durante 17 anos levanté tantas o mas pasiones que él. Su

’El presidente Carlos Menem se habia convertido de inmediato en el jefe de Estado aliado mds
importante para Eduardo Frei en este tema. En realidad en el dnico que iba a estar dispuesto a
alguna accidn si la situacion empeoraba. Pero las declaraciones de Margaret Thatcher llegaban
justo en la vispera de un histérico viaje de Menem a Reino Unido. Al menos éstas provocaron
algo de ruido y mds de alguna situacidn incémoda.
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postura orgullosa estaba un poco afectada. La falta de suefio, la angustia
y un resfrio mal cuidado no le estaban ayudando. Después de reprochar
la porfia de su marido por querer operarse, cambidé radicalmente el giro
de la conversacién. Segln nos conté uno de los de alli presente, |a sefio-
ra Lucia habria dicho:

—Miren lo que pasa es que el Ejército no es el de antes. ;Cémo el
servicio de inteligencia no le advirtié a Augusto? ;C6mo no tomaron
las precauciones necesarias? Lo que pasa es que el Ejército hoy lo
controlan los demdcrata cristianos. No sé si la informacion va y viene
como corresponde. ;Cémo si tenian la informacién 72 horas antes no
lo sacaron?

Los diputados quedaron un poco descolocados por el comentario.
Sabian que habia sido instruccién médica no mover a Pinochet y que el
brigadier Oscar lzurieta habia hecho, junto con el embajador Artaza,
chequeos previos con las autoridades inglesas en donde se le habia afir-
mado que no habia problemas. Izurieta, que durante el resto de su mi-
sion en Inglaterra tuvo como una de sus prioridades acompanar a la
familia de su ex comandante en jefe, jamds supo de esta conversacion.

Aunque no pudieron ver al General, al menos lograron observar las
condiciones de su arresto. Entre la puerta que daba al ala en donde
estaba la pieza y ésta, habian al menos quince efectivos de Scotland
Yard claramente identificables. A esos habia que sumar a todos los que
estaban discretamente inspeccionando a cada momento la clinica y a
todos los que cuidaban la seguridad del paciente y del recinto por fuera
del edificio, mds los dos guardias que dia y noche estaban justo afuera
del pequefio cuarto de Pinochet.

Salvo los diputados Longueira y Cristi, el resto de la delegacion de
parlamentarios partié a Madrid. Y aunque en ese pais gobernaba la de-
recha —con lo que tenfan mas contactos— los resultados no fueron los
esperados. Una de las reuniones a la que le concedieron mayor impor-
tancia era la que lograron producir con Federico Trillo, presidente de
Las Cortes de los Diputados. Se trataba al fin de un encuentro con un
politico con capacidad de influir a alto nivel. Andrés Allamand, desde
Colombia, donde se encontraba acompainando a su gran amigo Andrés
Pastrana, presidente de ese pais, les allané el camino. Allamand y Trillo
se habfan conocido bastante durante la formacién del UPLA, Unién de
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Partidos Latinoamericanos, el conglomerado regional mas fuerte en
materia de partidos de derecha. Claro que Allamand les mandé una
advertencia: «No se armen muchas esperanzas con los espanoles».

Los chilenos le expusieron su punto de vista y le solicitaron que el
gobierno espanol los ayudara. Estuvieron mas de una hora al cabo de la
cual Trillo los miré y fue al grano.

-No nos pidan més de lo que hemos hecho. Ustedes saben que los
fiscales respetan al gobierno y que los fiscales han defendido a Pino-
chet. Pero no nos pidan que salgamos nosotros publicamente a hacerlo.
Que Aznar o Matutes lo hagan nos costaria demasiado caro.

Ese mismo dia la primera encuesta sobre el tema, indicaba que el 73%
de los espanoles estaba de acuerdo con extraditar al general chileno a su
pais y juzgarlo. «Hace 188 afos que somos independientes de ustedes.
No es legitimo lo que estd haciendo Garzén», respondieron los parla-
mentarios de derecha a los medios de comunicacion que cubrieron sus
acciones. Al dia siguiente el lider de los socialistas espanoles Joseph Bo-
rrell, le exigi6 al gobierno de Aznar que dejara actuar a los tribunales y le
advirtié que no entorpeciera la peticion de extradicion. El PSOE cerraba
aln mas el escaso margen con que se veia Aznar en este asunto.

Una de las cosas productivas que pudieron hacer los politicos chile-
nos en Madrid fue leer el expediente. Habia una copia en la embajada.
Se dieron cuenta de un hecho que los indigné. Garzén habia mandado
un oficio al Foreign Office dias previos al arresto haciéndole tres pre-
guntas: si Pinochet seguia en Londres, en qué estado o calidad se en-
contraba y cudndo se iba. Asi se habria enterado que habia un plan para
sacarlo el martes 20 de Reino Unido lo que le alert6 que debia apresurar
su accion. El problema es que el oficio habia llegado antes de la consul-
ta del jueves 15 por parte de Mario Artaza en orden a saber si habia algo
contra Pinochet pendiente. Es decir las autoridades inglesas sabian a
esas alturas que Garzon estaba preguntando por Pinochet y no le dije-
ron nada al embajador de Chile cuando fue a preguntar. La delegacion
volvié a Londres el jueves 22. Al regresar a la capital inglesa fueron a
encarar a los del Foreign Office. Los recibié un funcionario de rango
medio. Los chilenos atacaron de inmediato.

~Ustedes sabian que querian a Pinochet y no le dijeron nada a nues-
tro gobierno.
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—Esa es informacién reservada, respondié lacénicamente el funcionario.

~Pero, jc6mo no le advirtieron al embajador de nuestro pais sobre
esto cuando les vino a preguntar?

~Es informacion reservada.

—iPero era relevante!...;Cémo pudieron ser tan desleales con el em-
bajador de un pais amigo?

~Informacién reservada.

El inglés fue inconmovible, mientras la delegacion de derecha se veia
impotente.

A esta delegacion de politicos se habia sumado el ex presidente del
Senado Sergio Romero. Aunque pertenecia a la faccién mds conservadora
de Renovacién Nacional, era un dirigente ampliamente aceptado en su
partido. El todavia creia que podia ser nombrado el candidato presiden-
cial de la derecha, pero necesitaba algo que le permitiera un protagonis-
mo en esta coyuntura y que evidenciara que ni Sebastian Pifera ni Joa-
quin Lavin representaban a la derecha tradicional de Chile. Por eso no se
juntd con la delegacion de parlamentarios. Aparecio solo, encontrandose
con influyentes amigos espafoles y encarando a Garzon a través de la
prensa. «Esta es la confirmacion de un juez estrella, este juez que esta
tratando de disparar fuegos artificiales pero que va a terminar quemado
por sus propios fuegos artificiales que se les van a caer encima». Romero
hacia el mismo cdlculo que muchos de sus colegas: que esto duraria poco.

En Londres también hacia arribo otro senador de Renovacién Nacio-
nal que opt6 por la independencia de la delegacion: Ignacio Pérez Walker.
Su actuacién en esos dias fue ampliamente criticada por la familia Pino-
chet. A los nueve dias del arresto llegé un testimonio impactante de su
boca. Se mostré compungido ante las camaras. «Pinochet estd muy gra-
ve y muy triste», dijo en un tono conmovedor que se enaltecia mas por
el hecho de que Pérez Walker nunca habia sido un pinochetista acérri-
mo ni cercano a la familia. La posibilidad de verlo, que se le habia
negado a los politicos durante toda la semana, lo destacé por sobre toda
la delegacién que estaba ya de regreso. Pérez Walker estaba realmente
preocupado. «Se le ve grave y muy triste», reafirmé. Dos semanas des-
pués Lucia Hiriart le comentaria en tono despectivo a otro grupo de
parlamentarios de derecha que el senador Pérez nunca vio a su marido.

En Chile la situacién se percibia como critica en muchos sentidos.
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Habia varios parlamentarios de izquierda y gente vinculada a la lucha
por los derechos humanos con amenazas de muerte. Ademas volvian
imagenes de otros tiempos. Grupos extranos cortaban las carreteras del
sur con sus vehiculos y con banderas de la agrupacion de extrema dere-
cha Patria y Libertad que durante el gobierno de Allende habia logrado
crear cuadros casi paramilitares. Las imdgenes de Carabineros actuando
contra las manifestaciones de uno y otro lado, el impacto por una toma
de la television en que un anti pinochetista lanzé una bomba molotov
dentro de un carro de la policia provocando un pequefio incendio en su
interior con los efectivos desesperados y las dimensiones de las manifes-
taciones, tenia alarmado a todo el mundo. A esto habia que sumar que
gente vinculada al mundo mas pinochetista empezé a telefonear a los
partidos de derecha. Ahi no recibian las Ilamadas para ni siquiera saber
que pretendian pero el gobierno se enter6 de éstas. Troncoso llamé a los
lideres de la oposicion que continuaban en Londres. La respuesta fue
univoca: no respaldarian ningun intento de romper la democracia chile-
na. Pero en esa semana bastaba con levantar un teléfono y causar péani-
co. Un avién de British Airways, tuvo que ser detenido en la loza del
aeropuerto cuando se disponia a despegar hacia Buenos Aires para se-
guir hacia Londres. Se tuvieron que bajar los pasajeros para que la poli-
cia pudiera inspeccionar la maquina. Entre ellos iba Maria Maluenda, la
septuagenaria actriz comunista, madre de José Manuel Parada, una de
las tres victimas del caso de los degollados. Su dificultad para moverse
hizo que la tripulacion del avion tuviera que bajarla en andas. Iba a
Londres a unirse al grupo que seguia gritando al frente de la London
Clinic. La bomba fue una falsa alarma, asi como también la que se anun-
ci6 en la torre de la empresa espanola Telefénica y en la sede de la UDI.

Ya claros de que el argumento de |la inmunidad diplomatica se habia
desmoronado y que el de pedir la expulsion de Reino Unido del general
Pinochet era muy frigil, puesto que bastaba sélo con denegarla para
que se cayera, se empezo a hablar claramente de solicitar razones hu-
manitarias. El mismo presidente Frei dejo entrever esa situacién en un
mensaje al pais, el 22 de octubre por la noche, después de un anuncia-
do Consejo de Gabinete sobre el tema.

La respuesta a este argumento llegé al otro dia desde Espana en boca
de uno de los personajes centrales de esta historia y que hasta el mo-
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mento no habia aparecido publicamente: Joan Garcés. Cité a una con-
ferencia de prensa en Madrid, en la que aparecieron practicamente to-
dos los corresponsales extranjeros acreditados en esa ciudad. Luego de
advertir que no pretendian juzgar al Ejército de Chile en cuanto institu-
cién y avisar que Suiza también pediria la extradicién de Pinochet por la
desaparicion de un ciudadano de ese pais en Chile llamado Alexis Ja-
cqard, enfrent6 la posible salida de su presa por razones humanitarias.
«La humanidad es la que reclama justicia para castigar a quién cometi6
tantos crimenes contra la humanidad». Fue el Gnico concepto extra juri-
dico que se permitié ante los periodistas. En Chile los mas acérrimos
contrarios a Pinochet repetian el mismo razonamiento: «Por qué tener
clemencia con Pinochet cuando él no habia tenido clemencia ni con
madres embarazadas, ni con viejos ni con nifios», respondian con fuer-
za desde la Agrupacion de Detenidos Desaparecidos. En Londres, un
portavoz del ministro del Interior inglés Jack Straw, dijo que el Secreta-
rio de Estado se encontraba atento a la evolucion del estado de salud del
paciente detenido. La entrada en juego del argumento de las razones
humanitarias, generé una répida contraparte en los partidos y lideres
mas a la izquierda de la Concertacién. Seria mas facil pedir este favor a
los ingleses en la medida que Pinochet hiciera un gesto primero como
pedir perdén o anunciar un compromiso en la basqueda de los cuerpos
de los detenidos desaparecidos.

Por otro lado los senadores de la oposicién habian logrado entorpecer
efectivamente el trabajo legislativo con su ausencia permanente en esa
primera semana de arresto. No sélo desde el gobierno y desde la bancada
de la Concertacién se criticaba esta actitud. La Iglesia Catélica también
ridiculizé la medida de protesta. Monsefior Javier Prado, secretario gene-
ral de la Conferencia Episcopal, literalmente los reté como si se trataran
de menores de edad: «Esto no es un juego de nifos taimados: primero
tenemos que buscar el clima de serenidad y cumplimiento de nuestros
deberes y asi poder llegar a la verdad. Pero esto no fomenta la bisqueda
de la verdad». Estas eran las primeras declaraciones oficiales de una Igle-
sia que decidié involucrarse. La voz mds esperada era la del Arzobispo de
Santiago, Monsefior Francisco Javier Errazuriz. Se le sabia proveniente de
una familia de derecha pero también duefo de una gran moderacion. «Si
realmente en nuestro pais se hubiera colaborado con la justicia en forma
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abierta y se hubiera podido juzgar algunos casos de ciudadanos chilenos
o de otros paises y se hubiera castigado, no se hubiera producido un
hecho como el que actualmente estamos viendo». Estas palabras fueron
recibidas como un triunfo por los opositores al senador vitalicio. Hacia
mucho tiempo que la Iglesia no se pronunciaba tan rotundamente por el
objetivo de justicia como un requisito absolutamente necesario para ce-
rrar heridas. La derecha mas conservadora, y catélica, hizo llegar inme-
diatamente sus aprehensiones a estos dichos. Monsenor Errazuriz matizo
un par de dias después calificando de «indigno» el trato que le estaba
dando Gran Bretana al «ex Presidente Pinochet».

En la derecha habia muchos que querian ver a los precandidatos Pi-
nera y Lavin haciendo algo respecto a este tema. Hasta el momento
habian cedido el protagonismo a los lideres de sus partidos y asi eran
estos y no ellos los que corrian el riesgo de «pinochetizarse». Pero el
sabado 24 de octubre, sin mucha opcién, convocaron a un gran acto en
la calle Manquehue con Apoquindo. Segin Carabineros, a la concen-
tracién, bautizada como «Acto por la unidad nacional», llegaron unas
10 mil personas. Los organizadores hablaron de 40 mil. Pero como haya
sido, fue el acto mas multitudinario convocado por ese sector politico
en mucho tiempo.

Aungue no tenia como objetivo medir las fuerzas de los pre-candida-
tos, el resultado quedoé a la vista. El discurso de Lavin fue mucho mds
aplaudido que el de Pifera, aunque ambos dijeron mds o menos lo mis-
mo. Lavin estuvo de acuerdo en endurecer sus palabras y cambiar el
tono para ganarse al piblico pinochetista. El parrafo més aplaudido de
su discurso comenz6 con una referencia directa al ex Presidente. «Una
persona de 83 anos, enferma, fue victima de una trampa... fue detenido
por la noche, mientras dormia. Ahora reflexiono, ante un gesto tan inhu-
mano, s6lo cabe un gesto humanitario. jDevuélvannos al senador!».
Pocos se fijaron eso si en la segunda lectura que tenia el discurso: siem-
pre se referia a Pinochet como un hombre anciano y gravemente enfer-
mo, es decir, alguien acabado. El acto terminé con desérdenes frente a
las embajadas de Reino Unido y de Espana y con banderas de ambos
paises cayendo a pedazos devoradas por el fuego.

El domingo fue el turno de los partidarios de la extradicion a Espana.
Llegaron unos cinco mil en una marcha que tuvo el mérito de juntar
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personajes de muchos ambitos y partidos. Habian diputados y senado-
res de la Concertacién, incluso de la Democracia Cristiana. El senador
de ese partido, Jorge Lavandero, un viejo enemigo de Pinochet, fue ro-
tundo ante el estrado. «Pinochet no merece clemencia mientras no pida
perd6n». En ese acto fue muy criticado el gobierno y en especial Eduar-
do Frei. Entre las voces mis duras estuvo la de Gladys Marin. Muchos
miembros de la Concertacién apoyaron con su presencia y sus aplausos
esas opiniones.

Ese fin de semana llegaron de vuelta los parlamentarios en viaje di-
ciendo que estaban satisfechos porque realmente habian creado una
polémica en Londres y en Espana. Sabian que era dificil que los medios
chilenos contrarrestaran esas opiniones con la indiscutible verdad de
que la inmensa mayoria de la opinion publica y de la clase politica
inglesa seguia considerando a Pinochet como un cruel dictador. Algu-
nos de ellos partirian de nuevo a los pocos dias a Londres.

En la semana de los alegatos ante la High Court, hubo recambio de
parlamentarios de derecha. Ahora entraron en escena los senadores UDI
Carlos Bombal, Andrés Chadwick, Evelyn Matthei y el independiente
pro UDI Marco Cariola junto al senador de RN Francisco Prat. También
viaj6 el senador designado Fernando Cordero. El habia sido Director
General de Carabineros y cuando dejé ese cargo paso a ser el principal
candidato del Presidente Frei para ocupar el sillon que obliga la consti-
tucion destinado a un ex jefe de la policia uniformada. Confiaba mucho
en él. Pronto Cordero dej6 claro que era un hombre totalmente alineado
con la oposicién, aunque con algunos matices. En este caso concreto se
habia ofrecido como mediador para recibir informacion sobre el para-
dero de cuerpos de detenidos desaparecidos, a cambio de poder garan-
tizar confidencialidad a quienes le hicieran llegar los datos.

En el mismo aeropuerto de Gatwick algunos miembros de este grupo
dejaron ver que venian en un plan de mayor dureza: «Estan poniendo
en riesgo nuestra transicion», dijo Bombal en un mensaje que no aclara-
ba ni cémo ni en qué forma se estaba entrando a ese peligro. Esa decla-
racion se vio como una amenaza velada que fue rebatida de inmediato
desde Chile por el gobierno, la Concertacién e incluso algunos persone-
ros de la derecha. A diferencia de Bombal, que volvié a hacer declara-
ciones que intentaron ser sumamente polémicas ~como acusar de ge-
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nocidio a Espana por permitir el aborto— el resto de la delegacion trat6
de mostrar un tono mas conciliador, sobre todo después del resultado a
favor de Pinochet en la High Court. «Las heridas no se cierran de un dia
para el otro. A veces ni en diez anos. A veces ni en veinticinco afos.
Pero tenemos que tomar conciencia de qué ha pasado con el otro. Asi
como nosotros tenemos que ver qué pasa con la izquierda y sus dolores,
ellos tienen que ver cudles son nuestros temores», dijo Evelyn Matthei
cambiando su anterior actitud de enfrentamiento por una de acerca-
miento y de tranquilidad.

Los dias previos no habian sido ficiles. Una visita a Pinochet habia
terminado con una agresion fisica al senador Andrés Chadwick por par-
te de un grupo de seis integrantes de los grupos opositores al general,
que aumentaban dia a dia frente a la London Clinic. Tuvo que caminar
varias cuadras soportando insultos, patadas, escupos y uno que otro
manotazo hasta que pudo tomar un taxi. Ya todos los miembros de la
delegacién de derecha estaban identificados y debian soportar los gritos
de «asesinos» cada vez que eran detectados. Pero la compensacion fue
el triunfo de la tesis de la inmunidad soberana en el Alto Tribunal de
Londres. Ahora si que parecia inminente el fin de la historia.

En el nulo conocimiento sobre la siguiente instancia estaba la idea
general de que los Lores verian esto rapidamente —dos dias de audien-
cias para resolver en el tercero- y que fallarian en el mismo sentido que
la High Court. «Es que el fallo fue muy contundente», era el argumento
esperanzador para de Santiago Benadava que adin seguia en Londres
asesorando a la misién diplomatica. En Chile Gladys Marin ya se antici-
paba a un posible regreso de su maximo enemigo: «no se podran borrar
los 14 dias de Pinochet preso... él que se creyé intocable». El comenta-
rio mds escuchado en los pasillos de la embajada chilena era que jamas
los Lores irian contra una decision tomada unanimemente por la High
Court.

Sin embargo, empezaron a pasar cosas que no estaban en sus cdlcu-
los. La primera fue la decisién de la Audiencia Nacional de Espana de
declarar a la justicia espanola competente para conocer los delitos in-
vestigados por el juez Garzén. En las opiniones publicas de Espana,
Inglaterra y Chile, esto se vio como un empate aunque una cosa no
tenia una directa relacién con la otra. En Londres, la derecha trat6 de
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mantener la calma precisamente con ese argumento: «La decision espa-
fola no incide en nada en lo que tienen que resolver los lores», dijo
Chadwick. El dnico que volvié a mostrar los dientes fue Bombal que
amenazo con revisar el presupuesto para la compra a Espana de unos
submarinos. La segunda cosa inesperada fue el viaje a Londres del gru-
po mas simbélico de politicos chilenos favorables a un juicio a Pino-
chet. Los diputados Isabel Allende, Juan Pablo Letelier, |a alcaldesa Sofia
Prats y la Presidenta de la Agrupacion de Detenidos Desaparecidos, Sola
Sierra, se embarcaron para dar informacién al pdblico briténico ante el
Comité de Apelacian de los Lores. Iban también los diputados Juan Bus-
tos y Fanny Pollarollo y el abogado Hernan Montealegre. Es decir una
comitiva de mucho atractivo para los medios ingleses. Ahi estaba la hija
de Salvador Allende quien estaba a la cabeza de las victimas directas de
Pinochet en la conciencia de la izquierda chilena. «Finalmente vino el
bombardeo a la Moneda... y la decision de quedarse ahi, de no rendirse
ni ser humillado... fue el acto de mayor dignidad y creo que con razén
Salvador Allende es admirado». El rostro lloroso de Isabel Allende, al
recordar ese momento, fue la portada de la mayoria de los diarios. Tam-
bién habloé Sofia Prats, hija del antecesor de Pinochet en la cabeza del
Ejército, Carlos Prats. «Pinochet traiciond la Constitucién y la confianza
del Presidente de la Republica que lo nombré comandante en jefe del
Ejército.... y también traiciond la amistad de mis padres». La cara de la
alcaldesa también se resintio al relatar el atentado que un afo después
del golpe militar, mat6 a sus padres en Buenos Aires. No sélo habian
desplomado en media hora de conferencia de prensa, un dia antes de la
primera vista de la apelacién al fallo de la High Court, el escaso impacto
que habia logrado la derecha chilena en la prensa tras varios dias de
trabajo, ademas habian atacado la legitimidad del golpe, reforzando la
idea general en Europa de que se habia tratado un acto nefasto contrario
a la voluntad popular de Chile. La prensa inglesa ni se esforzé por cues-
tionar ese mensaje. Los dichos de la derecha tratando de proyectar la
imagen de una transicion dificil pero finalmente exitosa, y de una am-
plia mayoria en Chile favorable al regreso de Pinochet, fueron devora-
dos por los testimonios de este grupo. Al margen de los testimonios, el
mensaje politico mds claro de la izquierda era que la democracia chile-
na no corria ningtn peligro con el senador arrestado. El viaje de estos
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personeros de izquierda gatillé la necesidad de la derecha de reforzar a
sus senadores. Partié rdpidamente un nuevo grupo de la UDI y otro de
RN. Nuevamente Pablo Longueira y Alberto Espina, las cabezas de esos
dos partidos, tomaban las maletas con direccion a la capital britanica.
Todavia en Londres, el subsecretario Mariano Fernandez recibié una
nueva instruccion. Debia moverse desde Londres a Italia porque las con-
versaciones con el Vaticano iban por el buen camino para el gobierno.
Alla si habia interlocutores de gran nivel interesados en sacar a Pinochet
de este trance, encabezados por el Secretario del Estado Vaticano: el
cardenal Angelo Sodano. El prelado invit6 a Fernandez a su residencia
de verano en Castengandolfo, a una hora y media de Roma. Le ofrecié
hacer gestiones para tratar de cambiar la suerte de Pinochet mediante
conversaciones con el gobierno inglés. El efecto inmediato de mostrar al
Vaticano como aliado de la posicion del Ejecutivo chileno fue mucho
mayor en Chile que en Inglaterra donde la voz religiosa mas importante
e influyente la tenia la Iglesia Anglicana y no la Catélica. Ademas el
ministro del interior britanico no era alguien impresionable, aunque por
esos dias el mismisimo Arzobispo de Canterburry, John Hume, también
se sumaria a quienes pedian clemencia y liberacion para el General.
Simultaneamente, en Chile hubo un episodio que cambié el escenario
para la derecha. Asi como el sdbado 23 de octubre, a una semana del
arresto, Lavin se habia convertido en la estrella con su discurso en la
concentracion de Apoquindo, ocho dias después se convirtié en un villa-
no. La discusion chilena giraba en torno a la necesidad de que Pinochet
ofreciera un gesto a cambio de su libertad. El gobierno sigui6 de lejos este
intercambio de opiniones porque sabia que la decision de los ingleses
estaria en funcién de factores internos y no de discusiones a 18 mil kil6-
metros de distancia. Pero en nuestro pais personeros como el ex Presiden-
te de la Republica Patricio Aylwin, o el senador Gabriel Valdés hablaban
de que el principal actor de esta historia debia ofrecer un «gesto». Desde
la Iglesia eso también se veia como una manera de acelerar la reconcilia-
cion. Y a la derecha mas alejada del pinochetismo no le molestaba el
tema. Ese «gesto» variaba desde pedir perd6n publico hasta ordenar la
entrega de informacién sobre detenidos desaparecidos. Pero quizas la idea
mas repetida era que a su regreso Pinochet debia retirarse de la escena
publica. Y ahi enganché Lavin y aposté por la idea de «gesto» igual a
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«retiro», aunque lo planteé en forma velada. «£l tiene que darse cuenta
de que ha sido defendido por una mayoria que ha hecho de esto una
cuestion de dignidad nacional y que cuando vuelva tendrd que actuar
con la misma grandeza. Yo creo que él tiene derecho a seguir siendo
senador. Pero la forma en que se ejerce tiene que ser pensando mas en la
historia que en la coyuntura». Lavin veia aqui la gran oportunidad de
sacar al pinochetismo como referencia central de la derecha que él queria
liderar. Y para eso lo mejor era tener a Pinochet fuera del Congreso o con
un perfil muy bajo cuando regresara. Esta declaracion fue hecha un do-
mingo. El titular del diario E/ Mercurio del lunes fue «Lavin pide gesto a
Pinochet». Apenas llegé a su oficina en la Municipalidad de las Condes,
su secretaria le dijo que tenia muchos llamados de reclamos. Todos eran
de cercanos a Pinochet, conocidos o andnimos, y todos le reprochaban
sus declaraciones. En la UDI también lo hicieron. «jCémo se te ocurre
pedirle un gesto... si se estd muriendo!». «jQué gesto quieres... qué mas
quieres!». Lavin entendi6 que todavia no podia alejarse de la fidelidad a
Pinochet como se lo pedia su plan estratégico y su grupo de asesores mds
cercanos encabezados por Francisco de la Maza.

La rabia y la pena era profunda en el circulo mas cercano al senador.
Solo un dia antes Lucia Hiriart habia hecho su primera aparicion puabli-
ca en el Hotel Sherlock Holmes en Londres. Se veia muy demacrada.
Tenia los ojos muy hinchados y daba la sensacién de no haber tenido
buen descanso en mucho tiempo. Ley6 un comunicado y no acepté que
nadie la interrumpiera. Las decenas de periodistas de varias partes del
mundo aceptaron las condiciones con tal de tener ese testimonio. «He
querido venir hasta aqui por cumplir con ustedes y decirles que me
siento terriblemente mal tanto de salud como de mis fuerzas y de mi
mente. Dificilmente podria contestar preguntas. Les rogaria que no me
saquen fotos porque estoy viendo puntos amarillos. En estos momentos
en que me embarga la angustia después de haber pasado dias muy tris-
tes, me dirijo a ustedes para agradecerles el apoyo comunicacional dado.
La salud de mi marido ha tenido un lento progreso debido al momento
que esta viviendo. Sobre la situacion legal no puedo ni debo pronun-
ciarme. Mi confianza en Dios y la Virgen es inmensa y nunca la he
abandonado. A ellos les pido volver lo mas pronto posibles. Hizo un
gesto de despedida y partié rumbo a ese deprimente nuevo centro de
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reclusion de Pinochet que era la clinica Groveland Priory Hospital.

La presion ambiental llevé a Lavin a tomar una decision: viajaria a
Londres a hablar con Pinochet. Sus audaces declaraciones del fin de
semana habian sido un desatino para gran parte de la UDI. Habia que
resarcirse y no perder de.vista que el general seguia siendo un referente
importante en el sector que debia darle su voto. A Francisco de la Maza
no le gusté nada la idea, pero acepté acompanarlo. Apenas Alberto Es-
pina supo que venia Lavin llamé desde Londres a Sebastian Pifera y le
pregunté qué iba a hacer él. «No veo necesario ir, no ayuda en nada»,
fue su respuesta.

Francisco de la Maza lleg6 a Londres con la idea de regresar cuanto
antes. Durante el vuelo conversé mucho con Joaquin Lavin sobre la in-
conveniencia de acercarse mucho a la figura de Pinochet, cuando todo
el trabajo previo habia consistido en alejarse. Ademas le preocupaba
que su amigo se viera expuesto a un desprecio del General. Iban sin
agenda confirmada. Ni siquiera estaba claro si Pinochet los recibiria.
Lavin habia dicho al partir que no se trataba de un asunto de votos o de
una maniobra electoral. Pero en su fuero interno se habia convencido
que no hacer esta visita podia costarle muy caro entre la derecha. Tan
improvisada fue la visita del pre candidato que en realidad no se le
pudo montar nada importante. Llegé un viernes con lo que cualquier
entrevista con personeros britdnicos recién habria que conseguirla el
lunes. Pero Pablo Longueira logré que Pinochet lo recibiera. Apenas vio
a Espina, Lavin le pregunté si Pifiera vendria. «jCémo! ;No va a venir?»,
fue la reaccion contrariada del pre-candidato cuando el presidente de
RN le comunicé que no estaba en los planes de su rival en la derecha
viajar a Londres. Esa noche cen6 con Marco Antonio, el menor y mas
desconocido de los hijos de los Pinochet Hiriart.

El sabado 7 de noviembre partieron en el metro hacia Southgate, la
zona donde se ubicaba la clinica Groveland, los diputados UDI Patricio
Melero y Pablo Longueira, y Julio Dittborn, la dupla de RN con el diputa-
do Alberto Espina y el abogado Ricardo Rivadeneira, Marco Antonio Pi-
nochet y Joaquin Lavin, escoltados por un guardia del Ejército chileno. El
recorrido era de unos treinta y cinco minutos desde el centro de Londres
hasta este suburbio en las afueras. A la salida de la estacién debian cami-
nar otros diez. No habia nadie del piquete en las cercanias, salvo un
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espafiol que se habia dejado ver dias anteriores frente a la Cdmara de los
Lores. En el sendero que lleva a la mansién donde decenas de enfermos
mentales, la mayoria de ellos por problemas con drogas y alcohol, tratan
de salir de sus infiernos particulares pagando 500 libras por dia —casi
seiscientos mil pesos— el grupo se encontré con el auto de Lucia Hiriart.
Ella no estaria presente en la reunion de su marido con los politicos. Se
hicieron un pequeno gesto de saludo. Nada que demostrara mucha sim-
patia. Marco Antonio era el guia. De ahi sélo Longueira conocia el inte-
rior de ese exclusivo recinto.

La visita fue una muestra patética de las condiciones en que estaba el
ex hombre fuerte de Chile. Apenas entraron vieron un cartel que los
impacté: «Pacientes con sobredosis». Luego se les cruzé un hombre jo-
ven, medio calvo, delgado, demacrado, temblando, ataviado con un
pijama y una cara que reflejaba que venia desde la pieza en donde
colgaba el cartel. El ambiente era sumamente raro. Enfermeras siguien-
do o cuidando a personas de mirada perdida que podian pasar horas
frente a una ventana. Tras cruzar una mampara y enfrentar un corredor,
vivieron el segundo shock. Una cdmara automatica les lanzaba un flash
y les sacaba una foto a cada visitante. Después se encontraron con cua-
tro miembros del Scotland Yard dispuestos a registrarlos. Marco Antonio
les explicé que eran parlamentarios chilenos con los que les ahorr6 al-
gunos tramites de registro de la visita. Tras cruzar una puerta, entraron al
ala que le correspondia al senador arrestado. Esta consistia en un pasillo
de unos cinco metros que él usaba para hacer la recuperacion, una sala
de estar con dos sillones, una ventana, un televisor y una bandera de
Inglaterra clavada en la pared donde los guardias britdnicos descansa-
ban, jugaban a las cartas y custodiaban la pequefa sala contigua que
era la habitacién de Pinochet. Esta no tenia mas de veinte metros cua-
drados y la dnica ventana que tenia estaba bloqueada con un gran mue-
ble donde tenia todos sus remedios. Ademas tenia un pequefo bafio.
Muy poca luz y casi ningn mueble. La sensacion general del grupo fue
de una gran pena, aunque ain no se enfrentaban a lo mas triste.

Tras unos veinte minutos de espera, conversando con Marco Antonio,
el grupo vio entrar a la sala de estar a Augusto Pinochet Ugarte. El hombre
que habfa llegado a decir que no se movia ni una hoja en Chile sin que él
lo supiera, estaba convertido en un anciano. Vestia una polera con un
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short azul, calcetines blancos y una pierna enteramente vendada. En el
lado izquierdo del pecho tenia colgadas varias medallitas religiosas, en el
lugar donde los militares suelen poner las condecoraciones. Entré cami-
nando apenas con la ayuda de un andador de fierro. Se acerco primero a
Patricio Melero, a quien muchos afios antes habia nombrado como un
joven alcalde en una de las comunas pobres de Santiago. «;Cémo estd
Melero?s. Le fue dando la mano a cada uno y diciéndole una pequena
frase. «Debe estar muy mala la cosa para que venga usted Ricardo», le
dijo a Rivadeneira a quien Pinochet seguia teniendo como un gran aboga-
do. A Lavin lo miré muy poco, pero en el momento del saludo, antes de
que pasara al siguiente, el joven aspirante de la derecha a La Moneda,
saco una carta. «Es para usted, se la manda el general Ballerino». Jorge
Ballerino habia sido uno de los ministros mds cercanos a Pinochet en sus
Gltimos anos de gobierno y un permanente asesor. «jAh qué bien! Gra-
cias», le respondié Pinochet.

Joaquin Lavin habia estado sélo tres veces antes con Pinochet. La
primera habia sido en 1975 cuando llevaba pocos meses trabajando en
el ministerio de Planificacién (ODEPLAN), que era el encargado de ge-
nerar las politicas sociales del gobierno. El habia sido seleccionado por
haber sido uno de los mejores alumnos de su promocién de Ingenieria
Comercial en la Universidad Catdlica. Ernesto Silva y Miguel Kast, jove-
nes profesores de aquel flaquisimo alumno de economia lo llevaron ante
el almirante Roberto Kelly, ministro del ramo. Una de las motivaciones
de Lavin a sus 21 afos, era la promesa de que al cabo de dos anos
trabajando ahi podria partir con una beca a Estados Unidos. Ain no se
graduaba cuando Kelly les avis6 que la Junta Militar queria escuchar sus
proyectos. Partieron al edificio Diego Portales y cada uno de estos ase-
sores le expuso a Pinochet y los jefes castrenses sus planes en materia
social. Cuando le llegé el turno a Lavin, este sudaba helado pero expuso
con claridad. Pinochet le pregunté a Kelly cémo se llamaba ese joven.
«Joaquin Lavin, mi General». A pesar de que hubo otras sesiones de
exposicion a la Junta, Lavin nunca mas volvié a hablar con Pinochet,
hasta 1986. Ese afio le fue a entregar personalmente su libro llamado La
Revolucién Silenciosa. La tercera ocasion en la que habia podido alter-
nar con Pinochet, éste ya era senador. Fue en septiembre de 1998 en el
Congreso en Valparaiso. Coincidieron de manera casual. Ahi Pinochet
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le dio un consejo a pesar de que ya habian tenido varias declaraciones
que expresaban un alejamiento. «Renuncie luego a la alcaldia y vaya a
viajar por Chile». Lavin agradecié educadamente la preocupacién y le
dijo que asi lo haria pronto.

Después de que Pinochet saludé a toda la delegacién de derecha, el
octogenario general comenzo su reflexion.

—Esta es la venganza de Garcés. Es la cuenta de Garcés. Es él el que
me esta cobrando la cuenta. Me tendieron una trampa y me atraparon.

Alguien traté6 de cambiar el tema pero el pequefio hilo de voz de
Pinochet se impuso.

—~Cuando yo estuve preso en la clinica cumplieron lo que querian.
Mostrarme enfermo, humillado. Y ese es el precio que estoy pagando
por haber sacado a Allende y a Garcés.

Les llamé la atencién que usara el verbo «estar» en pasado. Como si
no se considerara actualmente arrestado. Pero nadie se atrevi6 a corre-
girlo. De pronto un pequefio suceso alivié la tensién de una posible
confusién del General. Desde la ventana que daba a un pequefio patio
interno en el que habia un gran drbol se podia ver entre el follaje muy
amarillento una ardilla. Estos animalitos habian sido la gran entreten-
cion de Pinochet en los largos dias en ese lugar.

~Miren la ardilla.

—iQué buena vista tiene General!

~Es que siempre estan ahi.... bueno eso era cuando estaba preso...
porque ahora que me voy a ir...

Todos bajaron la vista.

Aunque después Lavin declar6 que el General habia sido «tan cor-
dial como siempre» con él, la poca duracién de la reunion y los comen-
tarios off the record dejaron claro que el hielo persistia entre ambos,
pero al menos no habia acontecido nada que lo perjudicara ostensible-
mente. A esa hora, Francisco de la Maza ya tenia hecho el check out de
su hotel. Sélo estuvo un dia en la capital britanica.

Esa noche pas6 algo absolutamente inesperado para los politicos de
derecha que habian salido a comer todos juntos a un restaurante francés
en la zona de Covent Garden. La cena de los dirigentes de la derecha
terminé de manera abrupta. Alguien avisé desde Chile que saldria una
carta de Pinochet en The Sunday Times, la version dominical de The
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Times y que ésta era una bomba. Uno de ellos le dijo al grupo que la
primera edicién de ese periédico salia a las calles a la medianoche. El
paseo por Covent Garden esta vez se convirtio en la frenética basqueda
de un vendedor de diarios. Cinco minutos después lo encontraron y
vieron el titular del diario: «Los britinicos me traicionaron».

El articulo constaba de una pequeia aclaracion por parte del periédico
de que no se trataba de una entrevista sino de una carta, para luego dejar el
texto que habia llegado a sus oficinas y que por supuesto no habia escrito el
General. En su redaccién confluyeron Marco Antonio Pinochet, Patrick Ro-
bertson, Peter Schaad y Lord Tim Bell, con la venia del Ejército y los aboga-
dos ingleses®. «Viajé a Reino Unido como embajador especial, quizds no
de manera especifica como huésped del ministerio de relaciones exteriores
pero con su completo conocimiento y cooperacién. (...) No creia que seria
objeto de espurios intentos de fiscales extranjeros de condenarme por car-
gos no probados. Mi detencion socavara los intentos por lograr la reconci-
liacion en Chile. (...) En Chile como en cualquier otro lugar la recrimina-
cién es enemiga de la reconciliacién que es esencial a la paz. Esta es la
leccion que hemos aprendido de dos guerras mundiales y de otros numero-
sos conflictos en este siglo. Al desafiar la reconciliacién de Chile, Espana
hace caso omiso de su propio pasado. Un juicio amanado en una tierra
extrana, ciertamente no es justicia britdnica. Mis conciudadanos se recon-
ciliaron con el pasado de nuestra nacién. Ellos son mis verdaderos jueces.
Me batiré con todas mis fuerzas contra este pedido de extradicion con el
apoyo del Presidente y del gobierno de mi pais (...) Una insurreccion del
tipo soviético estaba siendo planeada. Para la soberania de Chile y la pre-
servacion de la libertad en Sudamérica era vital que el marxismo fuera ven-
cido y el gobierno de Allende fuera derrotado. Habria querido que las cosas
hubieran sido diferentes. Desearia que Allende se hubiese ido por su volun-
tad, con las garantias de seguridad que le habian ofrecido. Al final, decidi6
no seguir ese camino: en vez de ello decidi6 suicidarse. Estoy en paz con-
migo mismo y con los chilenos respecto de lo que pas6».

La carta cumplia varios objetivos. Darle voz a Pinochet después de
varias semanas recibiendo y recibiendo golpes. Ademas se permitia ha-

*Lord Tim Bell y Patrick Robertson eran expertos en relaciones piiblicas, muy cercanos al Partido
Conservador inglés y dispuestos a poner su apellido en relacién con Pinochet.
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cer analogias con dos situaciones que los europeos conocian muy bien:
las guerra mundiales y el gobierno de Franco. También legitimaba la
necesidad histérica del derrocamiento de Allende e incluso de su ino-
cencia en cuanto al destino Gltimo del ex Presidente. Por dltimo daba
senales de que Chile ya era un pais que habia superado el pasado y
durante toda la carta mostraba un tono firme y orgulloso.

Apenas tuvieron los periédicos en sus manos, los politicos chilenos
se fueron al Hotel Chelsea. Seguian alojdndose ahi las delegaciones de
la derecha. Después de tener una pequena reunion en conjunto, cada
partido empezd a hacer sus averiguaciones particulares y desarrollar el
punto de vista para la mafiana cuando tuvieran que valorar la misiva. Lo
que no sabian era que en el departamento en el que se quedaba la fami-
lia Pinochet ya habia una reunién de emergencia. Hernan Felipe Errazu-
riz'y Miguel Alex Schweitzer habian llegado hasta ahi indignados por lo
que consideraban era un grave error y una falta de respeto inaguantable
en contra de ellos. Se enojaron mas cuando se dieron cuenta que todo
el entorno cercano de Pinochet sabia de esta carta menos ellos. Fue
entonces cuando le dijeron que no seguian en la defensa del Senador.
Una posible renuncia de quienes habian sido los mas fieles colaborado-
res del General en estas horas de tantas complicaciones, hizo recapaci-
tar a la familia. Marco Antonio se comprometié a no volver a actuar sin
consultar a los abogados chilenos. Por su parte, ellos entendieron que
tendrian que ser firmes en tratar de imponer silencio en las huestes mas
cercanas de Pinochet, para que nada atribuible a ellos perjudicara su
posicién ante el tribunal. El tema de la carta dio para varios dias. La
discusion abierta, desde la izquierda chilena, era que en la carta nunca
aparecia la palabra «perdén», por lo tanto, no constituia ningin «ges-
to». Pero aunque nadie lo decia abiertamente, la posible mano del Ejér-
cito en esta misiva era el elemento que mds preocupaba. La idea de que
empezaran a usar férmulas indirectas para actuar alerté al Gobierno,
quien pidio explicaciones.

El presidente Frei habia resuelto un asunto que traia pendiente durante
varios dias: ir o no a Sudafrica y a laVI Cumbre de los paises de Asia Pacifi-
co, APEC. No queria estar fuera de Chile para cuando los Lores dieran a
conocer su veredicto. Ademds no era conveniente dar la imagen de un pais
alterado hasta tal punto que impidiera al jefe de Estado posponer todo el
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resto de sus objetivos politicos hasta que no se resolviera el problema Pino-
chet. Pero esper6 para decidir si viajaba o no a que los calculos indicaran
que era mas probable que alcanzara a regresar para el fallo. Y ademas deci-
dié que, aunque no fuera asf, dejaria la casa lo mas ordenada posible citan-
do al Consejo de Seguridad Nacional, COSENA, antes de partir. Asi nadie,
sobre todo en el mundo militar, le podria reprochar una suerte de indolen-
cia. Hasta antes de ese 11 de noviembre de 1998, el COSENA habia sido
convocado sélo en cuatro ocasiones. La primera habia sido en abril de
1991, cuando Pinochet y el almirante Jorge Matinez-Bush —en esos tiempos
comandante en jefe de la Armada- pidieron su reunion después de que el
presidente Patricio Aylwin diera a conocer el Informe Rettig al cual las ca-
bezas de las Fuerzas Armadas y de Orden hicieron mdiltiples reparos e im-
pugnaciones. Pinochet y Martinez-Bush —ahora ambos senadores designa-
dos— habian aprovechado el hecho de la Constitucion permitia que por la
peticion de dos de sus miembros, el Presidente y las maximas autoridades
del pais tuvieran la obligacion de reunirse. Aylwin tuvo que padecer otro
COSENA en 1992 cuando se plantearon acusaciones constitucionales con-
tra tres ministros de la Corte Suprema. Frei también llevaba dos de estas
reuniones. La primera habia sido en 1994 cuando se consum@, via arbitra-
je, la pérdida del territorio austral de Laguna del Desierto. La segunda habia
sido después de la espectacular fuga en helicptero de la cércel de cinco
terroristas del Frente Patriético Manuel Rodriguez, en diciembre de 1996,
que, entre otras cosas, habia dejado sin procesados tras las rejas al caso por
el asesinato del senador y mentor de la UDI Jaime Guzman. Las dos veces
lo habia convocado él y no queria que fuera de otra manera. Antes de
embarcar los llamé a La Moneda. Al cabo de dos horas del mads estricto
secreto, el General Juan Nielsen, vocero del COSENA, leyé un comunicado
que dejaba traslucir que Frei habia logrado su objetivo de dejar las aguas
quietas antes de partir. «<El COSENA respalda plenamente lo hecho por el
Presidente y llama al pais a continuar enfrentando la situacién en un clima
de tranquilidad y unién nacional».

A pesar de que se suponia que todos los presentes se iban a atener al
comunicado final, varios miembros del COSENA hicieron comentarios
a la salida de la reunion. Andrés Zaldivar, presidente del Senado, puso
su mejor cara de hombre experimentado en politica y dijo «no tenemos
que dramatizar porque se reina el COSENA». El almirante Jorge Aranci-
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bia, el sucesor en la armada de Martinez Bush, dijo con su permanente
sonrisa que no se debia hablar de un quiebre del Estado de Derecho.
pero la opinién maés esperada era la del general Izurieta. Al salir fue
rodeado de toda la prensa presente. Aunque habia expresado sus puntos
de vista mediante comunicados, adin no habia hablado de manera di-
recta. «Considero muy grave que la posicion de nuestro pais no haya
sido acogida por los otros. Nos afecta. Es una pérdida de soberania. Son
inaceptables las condiciones en que estd mi General. Todo lo que pien-
so ya se lo dije a las autoridades». Su tono fue tajante. Nada parecido a
ese militar moderado que fue visto por el gobierno como el Gnico posi-
ble arquitecto de un nuevo Ejército que fuera profesional y que no estu-
viera mezclado con la politica. Izurieta también se veia a si mismo con
esa misién. Pero las circunstancias habian cambiado drasticamente. Y
aunque en general en las Fuerzas Armadas se estimaba esto como un
atentado a la soberania, en el Ejército habia voces que hacian el andlisis
de esto como un «acto de guerra». lzurieta debia caminar con cuidado,
dando garantias al gobierno pero mostrandose el lider real de los milita-
res y de sus inquietudes.

En el par de horas que estuvieron juntos, las cabezas de las Fuerzas
Armadas y de Orden recibieron un completo informe juridico por parte
del gobierno y se reforzaron en la conviccién de que el Ejecutivo no po-
dia apartarse de la linea seguida. Aunque ninguno de los jefes castrenses
plante6 abiertamente el tema del rompimiento de relaciones, si pregunta-
ron si el gobierno iba a tomar medidas contra esos paises. Incluso plan-
tearon declarar persona non grata, al embajador espaiol. La respuesta fue
que ese tipo de cosas se iba a resolver momento a momento, pero que se
descartaba por ahora medidas que pudieran derivar en un quiebre de
relaciones con esos paises. También plantearon su enojo por la visita de
los parlamentarios socialistas a Londres y Madrid. El gobierno le respon-
dié que compartian ese sentimiento pero que también entendian el punto
de vista de esos politicos como victimas muy significativas del régimen
militar. Ademds leyeron la carta de Pinochet. Fue la oportunidad del go-
bierno de plantear la inconveniencia de este tipo de actos. No tenian
pruebas para acusar directamente al Ejército de haber estado al tanto. Al
final Frei hablé de mantener la tranquilidad y terminé con la sensacién de
que el Ejército el protagonista de insinuaciones al gobierno durante la
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transicion, como el boinazo o el ejercicio de enlace- no haria nada in-
apropiado durante su ausencia.

El aviso de los Lores de que posponian la publicacién del fallo de
manera indefinida —«anunciaremos la decision en su debido momen-
to»— no habia detenido las gestiones de Mariano Ferniandez, que aidn
permanecia en la capital britdnica. Su mision ahora era arreglar todo de
tal manera con la policia britdnica y con el Foreign Office, para que, en
caso de una decisién favorable a Pinochet por parte de los Lores, él
pudiera salir inmediatamente rumbo a Brize Norton donde continuaban
dos aviones FACH?®. Eso habia significado que la cancilleria britanica se
comprometia a no aceptar los posibles intentos de Garzon, a través de
la fiscalia britdnica, de detener la caravana de Pinochet mediante cual-
quier artilugio legal. En el Foreign Office le habian dado garantias de
que asi seria aunque Fernandez fue majadero en recordarles que el em-
bajador Artaza habia sido enganado por ellos cuando habia ido a pre-
guntar un dia antes del arresto si habia algtn problema con Pinochet.

Ese fin de semana, el segundo de noviembre, partié una delegacién
de empresarios a Londres encabezada por el maximo representante de
los hombres de negocio de Chile, el presidente de la Confederacién de
Produccién y Comercio (CPC), Walter Riesco. Iba escoltado por un ex
Presidente de la CPC, José Antonio Guzman y por Juan Carlos Délano.
Si alguien imagind que iban a trasmitir amenazas de que el empresaria-
do chileno los iba a descalificar como socios, la realidad fue muy dife-
rente. Tuvieron reuniones para calmar a los inversionistas, para asegu-
rarles que seguian siendo bienvenidos, que habia un intercambio co-
mercial de mas de mil millones de délares que habia que hacer crecer y
que las inversiones inglesas por casi dos mil millones de délares no
corrian ningin peligro, asi como tampoco lo hacia nuestra democracia.
De hecho, en sus contactos con la prensa preferian hablar de «mantener

“Una de las primeras reacciones de las Fuerzas Armadas al arresto fue que la FACH enviara un
avion a Londres. Mandé una maquina Gulfstream 11l para doce personas, acondicionada para
transportar a un anciano recién salido de una operacién. Fue lo que se tenia mds a mano para
enviar a pesar de los problemas de autonomia de vuelo que tenia. Ese avién obligaba a realizar
dos escalas técnicas, la primera antes de los 5 mil kilémetros, lo que limitaba mucho la eleccién
de la ruta. La isla britinica de Ascension, en medio del Océano Atldntico, que habia sido usada
por los aviones in?leses para repostar rumbo a Malvinas, estaba casi en el limite de esa capaci-
dad. Por este problema, dias después mandé un Boeing.
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las calificaciones de riesgo internacionales», mas que de «atentados in-
aceptables a la soberania» aunque todos compartian el rechazo por la
detencién. Sabian que los tiempos venian dificiles para nuestro pais. La
sequia -segun los expertos la peor del siglo- habia dejado sin agua a las
centrales hidroeléctricas, por lo que tuvieron que empezar los cortes
programados en las principales ciudades del pais. Ademis el precio del
cobre estaba bajando a niveles histéricos al punto de que pocos dias
después alcanzaria un precio menor al que tuvo tras la crisis mundial de
1929.Y se empezaba a asomar la peor de las huellas de la crisis asidtica:
el desempleo. La situacién econémica del pais enfrentaba su primer
gran problema tras mds de una década de crecimiento sostenido, que
incluso habia logrado sobrellevar las recesiones de México, Argentina y
Brasil de pocos afos antes.

El fallo de los Lores iba a ser hacia finales de noviembre aunque
ain no habia fecha. Los senadores Hernan Larrain, Francisco Prat y
Marco Cariola decidieron partir de nuevo a Londres a esperar la deci-
sion judicial junto al General. Larrain estaba muy confiado en que los
Lores repetirian los criterios de la High Court. «También existe la re-
mota posibilidad de que se equivoquen y el fallo venga adverso y ha-
brd que preparar ahi un plan de contingencia de cémo continuare-
mos», dijo al partir del aeropuerto de Santiago. El mismo dia del viaje
de los senadores de derecha se produjo uno de los més curiosos suce-
sos del arresto. Arturo Frei Bolivar, ex diputado DC en los tiempos de
la presidencia de Eduardo Frei Montalva de quien era sobrino, ex se-
nador en los tiempos de Aylwin, y primo Frei Ruiz-Tagle, emprendia
también vuelo a Londres a ver a Pinochet. Era el primer personero de
la Concertacién que viajaba a visitarlo. El habia sido un claro opositor
al régimen militar pero siempre habia tenido un gran interés por el
mundo militar. De hecho como senador habia presidido la Comisién
de Defensa donde habia mantenido mdltiples contactos con el general
Pinochet. Su esposa, Beatriz Riutort, habia sufrido un par de afos an-
tes de un repentino y rarisimo cancer por el que tuvo que ser atendida
por los mejores especialista de Francia. Fue en ese lance ~que mantu-
VO a su mujer por casi seis meses en Paris— que Pinochet y Frei Bolivar
tuvieron un gran acercamiento. El general le ofrecié todo tipo de ayu-
da para su esposa y dispuso que la misién militar en la capital francesa
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se mantuviera atenta a todo lo que pudiera necesitar la familia Frei-
Ruitort. Nunca faltaron las flores en la habitacion de Beatriz con la
tarjeta de la agregaduria militar. Arturo Frei quedé muy agradecido de
esos gestos. Después vino la eleccion interna de la DC para elegir a los
nuevos candidatos a senadores por ese partido para las elecciones de
diciembre de 1997. Arturo Frei, que habia sido elegido con una de las
grandes mayorias de la Concertacion por Concepcion en 1989, cay6
frente a su camarada Hossain Sabag en la misma circunscripcion que
habia representado todos estos afos con lo que se truncaba su carrera
como parlamentario. Finalmente habia venido el incidente por el mi-
nisterio de Defensa. En enero de 1998 el Presidente habia decidido
cambiar a Pérez Yoma, su gran amigo de antano, con quien las relacio-
nes estaban francamente deterioradas. Frei Bolivar dijo, en cuanta re-
unién social pudo, que él seria el proximo en ocupar la cartera. Llegé
a asegurar que su primo se lo habia confirmado. Pero la verdad era
que su nombre nunca estuvo en los planes del mandatario. En marzo
de 1998 estaba sentado en su casa sin cargo alguno. Sacé los calculos
y determiné que una visita al General podia servirle por varios objeti-
vos: devolverle la mano a un Pinochet en serios problemas, aparecer
de nuevo en la escena puablica de manera destacada y hacer presente
su oposicion al socialismo como opcién de gobierno. Frei Bolivar ha-
bia sido un férreo opositor a la Unidad Popular de Salvador Allende y
también un sobreviviente a ese gobierno. Extremistas de izquierda lo
habian baleado durante esos afos. Dentro de la DC se identificaba
con los sectores mas derechistas del partido.

Su salida provocé un revuelo. Era un hombre de la Concertacion,
primo en primer grado tanto del presidente como de su esposa, Marta
Larraechea Bolivar, y sobre todo se trataba de un Frei, uno de los pocos
apellidos de tradici6n politica reconocible fuera de las fronteras de Chi-
le. Pinochet estaba encantado con la visita. Esta se habia gestado a tra-
vés de Lucia Pinochet Hiriart. Frei Bolivar le pidi6 a su socio comercial,
camarada y amigo Belisario Velasco, subsecretario del interior desde los
tiempos de Aylwin que le hiciera un contacto con ella. Velasco la cono-
cia bastante. Habian sido amigos desde hacia muchos anos a pesar de él
habia sido un tenaz opositor a su padre. Lucia Pinochet sentia un gran
carino por Velasco al que no le negaba que ella habia sido partidaria de
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Frei Montalva y que en el fondo de su corazén ella se sentia DC. Arturo
Frei fue a ver a su casa a Lucia y le propuso la idea. Le explicé que sentia
un gran agradecimiento por todo los que su padre habia hecho por él en
los momentos dificiles que habia vivido su esposa. «Mira la Beatriz me
ha presionado mucho para que vaya a ver al General, porque dice que
es lo menos que puedo hacer por él». La preocupacién evidente de Frei
Bolivar era que Pinochet no le fuera a hacer un desaire.

~Estoy segura que mi papa te va a recibir. Primero porque es muy
educado y segundo porque en las condiciones en que estd uno agrade-
ce mucho estos gestos. Yo creo que mi papa recibiria hasta a Ricardo
Lagos se lo fuera a ver. Con €l no vas a tener ningin problema. Lo que
pasa es que el problema lo vas a tener con la Democracia Cristiana
porque te van a ver como un traidor.

—No creo. No ocupo ningln cargo politico, no trabajo en el gobier-
no, no soy senador, no soy nada, sélo soy Frei.

—jAhi esta el problema!

Quedaron en que Frei Bolivar hablaria con Rail Troncoso antes de
partir. El ministro del Interior le dijo que no compartia la idea pero que
si lo queria hacer dejara una carta o hiciera una conferencia explicando
muy bien los motivos del viaje y dejando en claro que se trataba de una
decision personal que no implicaba en nada al gobierno ni a la familia
del Presidente. Frei Bolivar se volvié a comunicar con Lucia. «Estamos
listos, ahora necesito saber si me va a recibir tu padre». Lucia le respon-
di6 que no se preocupara.

Antes de partir Frei Bolivar hizo lo que le habia pedido Troncoso y lo
reiter6 al llegar al aeropuerto de Gatwick. «Yo durante el gobierno de
Pinochet defendi a muchos militantes comunistas a los cuales visité cuan-
do estaban encarcelados. También rogué para que muchos que estaban
en el exilio volvieran al pais. Lo que Chile necesita son gestos humanos,
gestos para uno y otro lado». Marco Antonio fue a buscarlo a él y a su
sefiora y luego de acompanarlos al hotel los llevé en la tarde a ver a su
padre. Los senadores de derecha tuvieron que esperar hasta el otro dia
para que el General los recibiera.

El matrimonio Pinochet Hiriart estaba feliz con la visita de los Frei
Ruitort. La sefiora Lucia los fue a buscar a la puerta. Se abrazaron como
si fueran viejos amigos. Pinochet los estaba esperando vestido de mane-
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ra impecable. Estaba sentado. Apenas los vio se ayud6 de su andador
para levantarse. Luego lo solté y dio un par de dificultosos pasos para
llegar donde estaba Frei Bolivar y abrazarlo. «Muchas gracias por venir
Arturo». La reunién duré mds de media hora.

Joaquin Lavin se alertd. Les dijo a sus cercanos que veia que Frei
Bolivar se iba a convertir en candidato presidencial. «El candidato de
Pinochet». Estaba preocupado. Podia ser la gran opcién para detener a
un Lagos que cada vez se estaba mostrando mas duro a la hora de ha-
blar del senador detenido. Ese mismo dia el candidato socialista habia
declarado «soy un adversario del general Pinochet y lo voy a seguir
siendo. Pero ya son 25 afos del General. Llegd el momento de darle la
espalda a Pinochet y construir futuro».

El General volvi6 a recibir a Frei Bolivar dos dias después. Mientras
tanto su nombre en Chile ya estaba en el ojo del nuevo huracan en torno
al caso. A éste lo acompanaban otros dos mas: las palabras de Lagos y la
exhumacién de 14 cadaveres de detenidos desaparecidos hallados en
una fosa comdn en el cementerio de La Serena, en la cuarta region. El
primero habia dado argumentos al senador Larrain para tratar a Frei
Bolivar como «un lobo con piel de oveja». El segundo dio al pais nuevas
y conmovedoras imagenes de familias con el sobrio dolor y la tranquili-
dad de la certeza de haber encontrado los restos de un ser querido para
darle una digna sepultura y atroces historias sobre fusilamientos y abu-
sos en los primeros afos del gobierno militar. Pero el huracan producido
por Frei Bolivar seguia siendo mas fuerte. Gladys Marin aproveché la
visita para decir que esto «demuestra que hay un pacto entre la Concer-
tacion y los militares». La multiplicacion de este tipo de ideas y lo mal
que habia caido en las bases de la Concertacién y en especial en la DC,
llevé a la directiva de ese partido a una répida reaccion: se estudiaria
pasarlo al Tribunal de Honor que podria decidir su expulsién. Pero la
principal rama afectada por este acto era la familia Frei. Carmen, la
hermana mayor del presidente y senadora por la segunda region, fue la
encargada de enfrentar a su primo: «Es una decision absolutamente per-
sonal. No representa ni a la familia, ni al gobierno ni al partido. Es su
decisién. No la comparto. El principal gesto de todo esto debiera ser dar
a conocer el paradero de los detenidos desaparecidos». En Malasia, donde
se realizaba la cumbre APEC, el presidente Frei le dijo a sus cercanos
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«Arturo estd loco». El problema fue que en Chile habfa un grupo que vio
esto como una oportunidad. A la cabeza estaba el ex ministro de Pino-
chet, Francisco Javier Cuadra, un gran experto en accién sobre la opi-
nién piblica. El vio que en Frei Bolivar habia una posible cufia para
romper con la alianza del gobierno. El hombre de la discordia dijo ape-
nas bajé del avién, ya en Santiago, que no le preocupaba nada, porque
«no creo que me expulsen de mi partido por visitar a un enfermos. Dias
después, cuando Joaquin Lavin le fue a expresar a su casa su solidaridad
por los ataques que estaba recibiendo, dijo directamente «yo no tengo
que darle explicaciones a mi primo».

Los parlamentarios de derecha en Londres, dejados en un segundo
plano por Pinochet y su preferencia por Frei Bolivar, tuvieron la primera
reunién con el dnico personaje inglés de alcance internacional que ha-
bia estado estaba dispuesto a afrontar las criticas por apoyar una libera-
cion de Pinochet: Margareth Thatcher. La ex primer ministro los recibié
40 minutos en sus oficinas del nimero 36 de la elegante calle de Ches-
ham. Ella les dijo que creyeran en la justicia inglesa y les dio como
prueba el fallo anterior de la High Court. Ese mismo dia se dio a conocer
mediante un comunicado que el fallo de los Lores se daria a conocer el
25 de noviembre a las 14 horas, en el Parlamento. Comenzaba una serie
de coincidencias con las fechas personales de Pinochet: era el dia de su
cumpleanos 83.

Este hecho motivé a dos personas cercanas al General a viajar de
inmediato a la capital inglesa: al senador UDI Beltrdn Urenda y al gran
amigo personal, el hombre que habia presentado a Pinochet y a Marga-
reth Thatcher y que ademads era uno de los grandes financistas y cabeza
del directorio de la Fundacién Pinochet, el octogenario empresario Her-
nan Briones. También viajé Lucia Pinochet. Estaba ansiosa por ver a su
padre y por acompanar a su madre que estaba muy nerviosa por toda la
situacién. «Estoy rogando a Dios que regrese pronto y que este pais se
de cuenta de que tiene a un hombre viejo y enfermo. Y que es chileno...
Yy que estdn violando nuestra soberania. Cuando aparecen los carteles
con esa foto, se ve a un hombre de anteojos oscuros de 50 afos. No se
dan cuenta que son fotos de hace mucho tiempo. Ahora esta viejo y
enfermo. Ha pasado mucha historia entre esa foto y lo actual», dijo al
llegar a Londres.
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Los senadores de derecha habian cambiado el tono optimista de la
partida por otro mucho mas moderado. Estaban viendo que la presién
por considerar a este fallo como el Gltimo gran precedente juridico del
siglo para la historia del derecho internacional penal, los obligaba a no
aventurar. El senador Francisco Prat incluso hablé que Pinochet debia
pedir perdén pero s6lo si era encontrado culpable por un tribunal chile-
no. La derecha entera estaba preocupada, aunque adn eran mds las vo-
ces optimistas. Lo mas facil resulté hacer maltiples conferencias de prensa
criticando duramente la ausencia del pais del presidente Frei. El fin de
semana se cerré con el piquete de Londres, cruzando la ciudad en uno
de los tradicionales buses de dos pisos para llegar a gritar durante una
fria tarde de domingo en las afueras de la clinica. Antes de llegar alla
pasaron por la embajada chilena y por la residencia del embajador gri-
tando: «Artaza traidor defiende al dictador». Solo faltaban dos dias para
saber quien habia ganado la «guerra de Londres».
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EL BIG BENY LOS LORES

EI 4 de noviembre comenzé en Londres la primera jornada del re-
curso de apelacion ante el comité judicial de la Camara de los Lores, el
maximo tribunal briténico, equivalente a la Corte Suprema. Las sesiones
donde se analizé profundamente si Pinochet tenia o no inmunidad como
ex jefe de Estado, se realizaron en el edificio del Parlamento britdnico,
una preciosa construccion neogoética levantada en 1512.

El comité judicial de la Cdmara de los Lores es la corte final de ape-
laciones en puntos de ley que conciernan a todo el Reino Unido en
casos civiles y para Inglaterra, Gales e Irlanda del Norte en casos crimi-
nales. A pesar de que Pinochet llegaba hasta este tribunal avalado por
un triunfo en la High Court de Londres, el juez Baltasar Garzon no pen-
saba quedarse impavido y quiso que el procedimiento legal se iniciara
con un golpe de efecto. 24 horas antes de que comenzara la vista del
recurso, el magistrado espafol envié al gobierno espafiol el auto en el
que solicitaba formalmente la extradicion de Augusto Pinochet Ugarte,
el cual fue cursado 3 dias después, es decir el 6 de noviembre por apro-
bacién del Consejo de Ministros de Espana.

El auto de Garzén era un extenso documento de 267 folios y en él
se detallaba la muerte, desaparicién o torturas sufridas por mas de
3.178 personas en Chile entre 1973 y 1990, y en Argentina, Paraguay,
Estados Unidos y Europa a través de la «Operacién Condor» entre 1976
y 1983. El magistrado espafiol incluy6 la lista integra de las victimas
del «Informe Rettig», pero entre ellas destacé la desaparicion o muerte
de 68 menores de 18 afios, 7 espafioles, 7 personas de origen indigena
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y 15 miembros de otras religiones, en su mayoria judios.

Mas que dirigido al gobierno espanol, Garzén sabia que este docu-
mento seria la base del procedimiento que se iniciaria al dia siguiente
en la Camara de los Lores y, por lo tanto, tenia que demostrar varios
puntos de ley en contra de la inmunidad de Pinochet. Para empezar, que
los delitos supuestamente cometidos por Pinochet eran crimenes contra
la humanidad, una categoria dentro de la cual no existen eximentes
legales, como la inmunidad o amnistias, segin el derecho y las conven-
ciones internacionales. Garzén quiso comprobar ante los lores que los
hechos acusaban a Pinochet de tres delitos considerados como tales y,
por lo tanto, perseguidos universalmente: genocidio, terrorismo y tortu-
ra. El problema era que la definicién estricta de genocidio tenia que
incluir matanzas por motivos raciales, religiosos o étnicos. Por eso el
hincapié del magistrado en incluir casos de persecucién y asesinato de
dirigentes mapuches, de judios o de un grupo denominado «Cristianos
por el Socialismo».

«[Pinochet] crea y lidera en el interior de su pais, en coordinacién
con otros responsables militares y civiles de Chile, y en el exterior,
de acuerdo con Argentina y otros Estados del Cono Sur Americano,
una organizacion delictiva Internacional cuya dnica finalidad serd
conspirar, desarrollar y ejecutar un plan criminal sistemdtico de de-
tenciones ilegales, secuestros, torturas seguidas de la muerte de la
persona, desplazamientos forzosos de miles de personas y desapari-
cién selectiva de un minimo de 3.178, con la finalidad de alcanzar
una serie de objetivos politico-econémicos que reafirmen las bases
de la conspiracién y consigan instaurar el terror en la poblacién. De
esta forma el objetivo principal de los conspiradores es la destruc-
cion parcial del propio grupo nacional de Chile integrado por todos
aquellos que se les oponen ideol6gicamente a través de la elimina-
cion selectiva de los lideres de cada uno de los sectores que integran
el grupo, a través de la detencién, secuestro seguido de desapari-
cién, ejecucion y torturas que infieren a las victimas del grupo gra-
ves danos fisicos y mentales. La accién criminal se dirige también a
la destruccién de dicho grupo por ser contrarios sus miembros al
planteamiento religioso oficial de la Junta de Gobierno, como ocurre
con los llamados «Cristianos por el Socialismo» que son material-
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mente eliminados. Asi como violentando las creencias no tefstas del
grupo dominado»'.

En su auto de extradicion, Garzon llegé a comparar al gobierno mili-
tar chileno con el genocidio nazi. «Algo muy aproximado puede decirse
del genocidio que aqui se juzga», sefialé Garzon. Y agrego: «En Chile,
como en Argentina, los responsables militares imponen con Golpes de
Estado un régimen de terror basado en la eliminacién calculada y siste-
matica desde el Estado, a lo largo de varios afos, y disfrazada bajo la
denominacién de guerra contra la subversién, de miles de personas en
forma violenta. La finalidad de dicha accién sistematica es conseguir la
instauracién de un nuevo orden como en Alemania pretendia Hitler, en
el que no cabian determinadas clases de personas, aquellas que no en-
cajaban en el cliché establecido de nacionalidad, occidentalidad y mo-
ral cristiana occidental. Es decir, todos aquellos que, segun la Jerarquia
dominante, no defendian un concepto de ultra nacionalismo de corte
fascista de la sociedad, obedeciendo a consignas internacionales como
el marxismo o el ateismo»?.

Uno de los elementos que mds impactaron a la opinién piblica brita-
nica fue la detallada descripcién de las torturas practicadas en Chile que
hizo el magistrado espafol. «Desde el mismo momento del golpe mili-
tary en los meses sucesivos, el trato recibido por los detenidos es delez-
nable, y continda siéndole durante la permanencia en los centros de
detencién que funcionaban con la autorizacién y consentimiento de la
Junta de Gobierno, que preside Augusto Pinochet, utilizindose técnicas
variadas, desde los simples golpes violentos y continuados hasta produ-
cir fracturas y derramamiento de sangre, ademas de mantener a los de-
tenidos tumbados hacia abajo en el suelo o de pie, desnudos, bajo luz
constante, con la cabeza cubierta con capuchas, amarrados, «tabica-
dos», o en nichos, es decir, en cubiculos estrechos en los que es imposi-
ble moverse; negacién de alimentos, agua, abrigo o necesidades simila-
res; colgamiento por los brazos, suspendiéndoles en el aire; procesos de
semiasfixia mediante agua, sustancias malolientes y excrementos; apli-

'Auto de solicitud de Extradicién de Augusto Pinochet Ugarte. Magistrado Baltasar Garzon. Juzga-
do Central de Instruccién N® 5. Audiencia Nacional de Madrid. 3 de Noviembre de 1998. He-
Fhﬂi, punto Primero.

‘Ibid. Razonamientos juridicos, punto Octavo.
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cacion de electricidad en los testiculos, lengua y vagina; violaciones
sistematicas; simulacros de fusilamientos y otros métodos refinados de
tortura como el conocido como «pan de arara», que consistia en el col-
gamiento del cuerpo durante largo tiempo. (...) Las torturas eran vigila-
das y dirigidas por médicos encapuchados que atendian a las victimas
para que éstas no llegaran a morir a causa de aquellas»’.

El juez espanol también incluia hechos concretos seleccionados por
su brutalidad o por su importancia en el sumario al tratarse, por ejem-
plo, de un ciudadano chileno-britinico. Este era el caso del sacerdote
catélico, Michael Woodward, quien vivia en Valparaiso y murié el 22 de
septiembre de 1973. Woodward fue detenido y llevado a un barco en la
rada de Valparaiso donde habia 800 presos, de los cuales una docena
eran curas. El sacerdote britanico era considerado por los oficiales de la
Marina como el mas peligroso de los presos. Habia pertenecido a un
grupo llamado «Cristianos por el Socialismo» y habia trabajado durante
mas de diez afos en las zonas mas pobres de Valparaiso. Segun el testi-
monio de testigos el calvario de Michael Woodward fue brutal: «Los
presos eran torturados en grupos. Las sesiones siempre empezaban con
una ducha para los presos. Entonces, mientras ain permanecian moja-
dos, les sujetaban electrodos a diferentes partes del cuerpo y les daban
descargas eléctricas. Luego tiraban los cuerpos contra mesas y los apa-
leaban. Los brazos del P. Woodward fueron rotos en dos partes con un
martillo, y le apalearon el cuerpo hasta que estaba negro por todas par-
tes. No habia comida en el barco durante dias, aunque a veces se ali-
mentaban con judias infectadas de lombrices. Los brazos y costillas ro-
tas del P. Woodward quedaron sin atender, y delante de los demas pre-
sos, él y los otros curas fueron acusados de acostarse con mujeres. Deam-
bulé con su cuerpo roto por dentro y finalmente murié»*.

Consciente de que el general chileno seria juzgado de acuerdo al
derecho consuetudinario inglés que se basa en los precedentes legales,
el juez Garzén desarroll6 en su auto todo el avance histérico de las
convenciones y leyes relativas a crimenes contra la humanidad e inmu-
nidades. Como una suerte de recordatorio, Garzén descubrié extensa-

"Ibid, Hechos, punto noveno.
“Ibid. Hechos, punto décimo.
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mente el principal precedente de este caso: el Reglamento del Tribunal
Internacional Militar de Nuremberg® que fue aprobado precisamente en
Londres en 1945 con la gran participacién de los britanicos en él. Por
ejemplo, el magistrado record6 que la mayoria de las sesiones fueron
presididas por el juez britanico, Sir Geoffrey Lawrence, asi como el ex
fiscal general inglés, Hartley Shawcross, quien en la sesién de apertura
el 4 de diciembre de 1945 dijo: «Gran Bretana acepta totalmente que la
soberania absoluta y la total libertad de accién sélo pertenece a esos
Estados que no se han comprometido con obligaciones internacionales.
Tan pronto como un Estado acepta las obligaciones internacionales li-
mita su soberania...»®.

Garzén no perdié la oportunidad de recordarle a los ingleses una
referencia muy cercana: el arresto de Rudolf Hess en 1944 en suelo
briténico. A pesar de que Hess era, en ese momento, un ministro aleman
y tenia inmunidad lo entregaron al Tribunal de Nuremberg donde fue
condenado a cadena perpetua.

En su solicitud de extradicion, Garzén responsabilizé personalmente
a Pinochet de la creacién y mando directo sobre la DINA, organizacién
que calificaba de «un mecanismo diabdlico de desaparicién, tortura y
eliminacién de personas», pero en una funcién ajena a su cargo de Pre-
sidente de la Junta de gobierno. El juez insistié en que el Reino Unido al
interpretar el Acta de Inmunidad de Estado de 1978 no debia perder de
vista los criterios que justificaban el otorgamiento de dichas inmunida-
des, que segin Garzon se habia visto cada vez mas restringida y se
referia solamente a actos oficiales de naturaleza publica, excluyendo a
los privados. Més all4, la institucién de la Inmunidad Soberana no podia
proteger a quien se le imputaba el delito de genocidio ya que iria en
contra de la Convencién de 1948, cuyo texto el Reino Unido estaba

El articulo 6 del reglamento del tribunal de Nuremberg define a los «crimenes contra la humani-
dad» como: Principalmente asesinato, exterminacién, esclavitud, deportacién y otros actos inhu-
manos cometidos contra la poblacién civil antes o durante la Guerra o persecuciones por razo-
nes paoliticas, raciales o religiosas en ejecucién de o en conexién con cualquier crimen dentro de
la jurisdiccién del Tribunal, ya sea o no sea de violacién de las Leyes nacionales del pafs en el que
lueran perpetrados. El articulo 7 dice que: «La posicién oficial de los acusados, ya sea como jefes
de Estado o responsables oficiales en Departamentos gubernamentales, no deberi ser considera-
do como eximente de responsabilidad o como razdn para un menor castigos.

"Auto de solicitud de Extradicién de Augusto Pinochet Ugarte. Magistrado Baltasar Garzén. Juzga-
do Central de Instruccién N° 5. Audiencia Nacional de Madrid. 3 de Noviembre de 1998. Razo-
namientos juridicos, punto segundo.
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obligado a cumplir al haber ratificado el tratado.

Sabiendo la importancia que tenia en Inglaterra la Doctrina de Acto
de Estado’, Garzén seialé que el derecho penal internacional moderno
rechaza —expresa o implicitamente- las defensas basadas en doctrinas
de actos oficiales y en inmunidades de jefes de Estado o similares: «Mu-
chas autoridades de tribunales locales de varios paises mantienen hoy
en dia que los actos de Estados extranjeros que representen una clara
violacién del Derecho Internacional no tienen derecho a la proteccion
de la doctrina del Acto de Estado, entre otras razones porque la comuni-
dad internacional no tiene ningun interés en proteger Actos de Estado
extranjeros que violen claramente las leyes internacionales»®.

Y teniendo clarisimo que el contra argumento que mas podria afectar
a los lores ingleses seria que la anterior interpretacion someteria a todos
los ex jefes de Estado, incluyendo a la Reina, a la jurisdiccion penal
fuera de sus propios paises y que podrian verse sujetos a acusaciones
falsas o fabricaciones, Garzon les adelanté la respuesta: «La idea de que
el querellado, sefior Pinochet Ugarte, pueda disfrutar de inmunidad de
jefe de Estado en el Reino Unido para prevenir que la negociacion de
dicha inmunidad pudiera sentar precedentes que luego fueran utiliza-
dos de manera tramposa en otras partes, es dificil de aceptar a la luz del
obviamente mayor y mas fuerte interés que tiene Gran Bretana en com-
batir los crimenes contra la humanidad y otros graves crimenes compa-
rables bajo el Derecho Internacional»’.

Por Gltimo, Garzén recordé las obligaciones internacionales de Gran
Bretaha con Espaia. «El Reino Unido frustraria los legitimos intereses de
politicas gubernamentales de Espaiia en juzgar a Pinochet, debido a que
la politica pablica del Reino Unido se opone a que se juzgue en el
Reino Unido a ex jefes de Estado incluso si estan acusados de graves
crimenes bajo el Derecho Internacional (...) De hacerlo asf, los tribuna-
les del Reino Unido estarian imponiendo sus propias politicas a Espana

"Doctrina no obligatoria dentro del derecho internacional que mantiene que los tribunales de un
pais no juzgarin los actos de Estado (actos de gobierno) de un Estado extranjero que hayan sido
llevados a cabo completamente en dicho Estado. Es una doctrina que pertenece al derecho con-
suetudinario aplicado en Inglaterra y Estados Unidos.

*Auto de solicitud de Extradicién de Augusto Pinochet Ugarte. Magistrado Baltasar Garzén. Juzga-
do Central de Instruccion N° 5. Audiencia Nacional de Madrid. 3 de Noviembre de 1998. Razo-
namientos juridicos, punto cuarto, ndmero 5, letra c).

“Ibid., Razonamientos juridicos, punto cuarto, nimero 6.
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en un caso en el que los intereses de Espaiia son mayores y se han enun-
ciado con mayor claridad y, por tanto, tienen derecho a prevalecer»'?.

El comité judicial de la Camara de los Lores estaba compuesto por 5
lores de ley: Lord Donald Nicholls of Birkenhead, Lord Johan Steyn,
Lord Gordon Slynn of Hadley, Lord Anthony Lloyd of Berwick y Lord
Leonard Hoffmann, quien se haria famoso mas tarde por protagonizar
una polémica que terminé con la anulacién del fallo. Todos ellos eran
lores de apelacion, nombrados por la Reina entre candidatos que hubie-
ran ocupado un alto puesto en la judicatura por més de dos afios o
hubieran sido barristers por mas de quince. Todos, ademds, estaban dentro
de los cinco mas altos puestos de antigliedad o precedencia entre los 12
lores de apelacion permanentes.

Durante las seis jornadas que duré el recurso, 16 barristers pasaron fren-
te a los magistrados para explicarles los diversos argumentos de las partes
involucradas. En una estrecha sala de paredes recubiertas de madera, se
escucharon todo tipo de argumentos a favor y en contra de la inmunidad de
Pinochet durante unas 5 horas diarias. La sala estaba siempre repleta de
publico y periodistas que se sentaban en incomodas sillas de madera e
intentaban entender los complejos argumentos legales expresados en un
acento britdnico muy cerrado. Dirigentes de derechos humanos, como Sola
Sierra y miembros de partidos de derecha chilena como Marcos Cariola
compartieron esos dias estrecheces y sufrimientos mientras seguian incélu-
mes los alegatos muchas veces incomprensibles y eternos.

Hasta entonces, Amnistia Internacional y otras organizaciones de
derechos humanos se habian mantenido al margen de los procedimien-
10s judiciales dedicando sus energias a una campana de apoyo y difu-
sion dirigida a la opinién piblica, los medios de comunicacion vy el
gobierno britanico. Sin embargo, mientras duré el recurso ante la High
Court de Londres, los abogados que trabajaban para Amnistia Interna-
cional se sentaron en sus atuendos oficiales de toga y peluquin para
seguir los alegatos. Su intencién era asistir a Alun Jones —el abogado que
representaba al juez Garzén-, un experto en extradiciones pero no en
derecho internacional piblico o inmunidades. Asi, cuando la High Court
autorizé una apelacién ante la Camara de los Lores, Amnistia Interna-

“Ibid., Razonamientos juridicos, punto cuarto, nimero 7.
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cional decidié ofrecerle a la Camara, un amicus curiae, una figura del
derecho britdnico que consiste en un experto neutral que asiste a los
magistrados en ciertos puntos de ley.

Ademads las organizaciones de derechos humanos decidieron ir un
poco mas alld y dieron el inusitado paso de solicitar su participacion
como «intervinientes», algo que nunca antes se habia hecho. Para eso
contactaron al prestigioso experto en derecho internacional, lan Brown-
lie, cuyos escritos ya habian sido citados en el juicio en la High Court.
Para sorpresa de todos, los lores aceptaron la participacion de este «in-
terviniente» que agruparia la representacion de todas las organizacio-
nes de derechos humanos y de las victimas.

Inicialmente, uno de los temas mas controvertidos fue determinar cuéan-
do el general Pinochet se habia convertido en jefe de Estado y si es que
alguna vez lo habia sido legitimamente. Ripidamente el tema fue superado
gracias a la declaracién jurada del embajador Mario Artaza ante el tribunal
de St. James, quien clarificé a nombre del gobierno de Chile el status de
Pinochet después del golpe de Estado: «Fue Presidente de la Junta de Go-
bierno de Chile entre el 11 de septiembre de 1973 y el 26 de junio de 1974,
segln el Decreto N° 1, con fecha de 11 de septiembre de 1973, y jefe de
Estado de la Republica de Chile desde el 26 de junio de 1974 al 11 de
marzo de 1990, en aplicacién del Decreto N° 527, con fecha de 26 de
junio de 1974, confirmado por el Decreto N° 906, con fecha de 17 de
diciembre de 1974, y subsiguientemente por la decimocuarta disposicion
transitoria de la Constitucién Politica de Chile de 1980»"".

Para reclamar la inmunidad de Pinochet, sus abogados, Clive Nicho-
lIs y Clare Montgomery, se basaron fundamentalmente en tres principios
legales reconocidos en el Reino Unido. Dos de ellos eran leyes escritas.
La primera, el Acta de Inmunidad de Estado de 1978 establece que «un
Estado [jefe de Estado u otro funcionario de gobierno] es inmune a la
jurisdiccion de las cortes britanicas» con algunas excepciones. La se-
gunda, el Acta de Privilegios Diplomiticos de 1964, ley que hizo apli-
cable en el Reino Unido la Convencién de Viena sobre Relaciones Di-
plomaticas, indica que «un agente diplomdtico que es nacional o resi-

"Woto de Lord Slynn of Hardley. Texto del veredicto del primer recurso de apelacin ante la
Cdmara de los Lores. Londres, 25 de noviembre de 1998.
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dente permanente en un Estado gozard de inmunidad y inviolabilidad
con respecto a actos oficiales realizados en el ejercicio de sus funcio-
nes». Este es un punto que ninguna de las partes cuestiond, incluido a
Alun Jones. El problema se producia al definir qué era una funcién pro-
pia de un jefe de Estado.

Pero aln si los jueces no se convencian con las leyes escritas, los
abogados de Pinochet apelaron a los argumentos de una ley no escrita
pero muy arraigada en el derecho consuetudinario inglés: la Doctrina
del Acto de Estado. Esta establece que un pais extranjero no puede juz-
gar los actos soberanos de otro Estado. La defensa de Pinochet utilizé
una serie de argumentos netamente politicos para argumentar este pun-
to. Clare Montgomery senal6 a los lores que la extradicién de Pinochet
a Espana danaria seriamente las buenas relaciones entre Chile y el Rei-
no Unido y afectaria a |a estabilidad de la democracia chilena. Seguin el
recuento que hizo la abogado, desde que dejé el poder en 1990, Pino-
chet habia mantenido buenas relaciones con Gran Bretafa, incluyendo
4 visitas a Londres. Durante ellas el gobierno briténico le habia brinda-
do un trato consistente con su status de ex jefe de Estado o como miem-
bro de una misién diplomatica lo que indicaria que el gobierno acepta-
ba quien era Pinochet y lo que habia hecho.

Montgomery se hizo especialmente popular en el equipo del senador
vitalicio porque era una profesional que defendia sus puntos con gran
eficacia e inteligencia. La abogado pidi6 a la Camara de los Lores que no
interfiriera en los asuntos internos de Chile y que dejara al pais saldar sus
cuentas con el pasado a su manera. «Sino —agreg6é Montgomery— ningdn
déspota abandonara jamas el poder, como parte de un proceso de transi-
cion a la democracia, si se le puede juzgar por las acciones del pasado
(...) En algunas ocasiones es conveniente que los tribunales actden con
prudencia y no reclamen jurisdiccién sobre un tema que otro pais consi-
dera asunto interno suyo, a pesar de tener derecho a hacerlo, con la vista
puesta en fines mas amplios (...) Hay que encontrar un equilibrio entre el
principio de responsabilidad criminal de un individuo de acuerdo con el
derecho internacional, y la preservaciéon de la estabilidad social y politica
en un pais, como en este caso Chile»'.

“Anticulo de prensa. Diario La Vanguardia. 10 de noviembre de 1998.
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Inteligentemente, Montgomery sabiendo que dos de los lores habian
nacido en Sudafrica, compard la situacion politica de ese pais con la de
Chile. Dijo que el delicado balance politico de ese pais podria haberse
visto alterado si el ex presidente Frederic de Klerk, hubiera sido arresta-
do en Gran Bretaia para su extradicién a un tercer pais en conexién con
crimenes cometidos durante le época del apartheid.

La defensa de Pinochet alegé durante la apelacion que el senador
vitalicio no podia ser extraditado a Espaiia bajo los cargos de secuestro,
torturas o asesinatos cometidos mientras era presidente de Chile porque
gozaba de inmunidad soberana. Este derecho, segin los abogados del
general chileno, era absoluto de acuerdo al Acta britanica de Inmunidad
de Estado de 1978. Es un principio «crucial y esencial», dijo en una de
las sesiones Clive Nicholls, que de ser alterado traeria consecuencias
«espantosas». Nicholls cité varios ejemplos en la corte: «Nada se podria
hacer para prevenir, por ejemplo, la detencién, a su llegada a Gran Bre-
tafia, de George Bush, el ex presidente de Estados Unidos por el bom-
bardeo de Irak; o de Ronald Reagan por su apoyo a la contra nicara-
guense; o si al revés dos ex primeros ministros viajaran al extranjero
también podrian ser arrestados por supuestos casos de torturas ocurri-
dos en Irlanda del Norte en los setenta»'.

La leyes de inmunidad soberana eran necesarias, segtin la defensa esgri-
mida por Pinochet, porque son la garantia de que las funciones diplomati-
cas seran eficientemente realizadas por las autoridades. La posibilidad de
ser juzgados en el extranjero podria inhibir a los lideres del uso apropiado
de sus atribuciones, un hecho que les impediria ejercitar su autoridad sobe-
rana. «Durante la guerra de las Falklands, la baronesa Thatcher podria no
haber liderado apropiadamente al Reino Unido ante la posibilidad de ser
extraditada a Argentina»'. Los abogados de Pinochet alegaron que el com-
portamiento de la policia, de los servicios secretos y de las Fuerzas Arma-
das eran por «definicion soberanos» y expresiones del poder del jefe de
Estado y, por lo tanto, estaban cubiertos por el concepto de inmunidad.
«Augusto Pinochet actio como un agente del Estado, como una manifesta-
cion de la autoridad soberana», afirmé Clare Montgomery.

YeLawyers for the former Chilean dictator say immunity is vitals. The Times. 12 de noviembre
de1998.
Ybid.
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Los abogados del ex.comandante chileno declararon ademds que las
acusaciones en contra de Pinochet de haber cometido crimenes en con-
tra de la humanidad no eran vilidas a la luz de la legislacién internacio-
nal. En primer lugar, la imputacion de genocidio era ilegal porque la
acusacion espafiola describia una serie de acciones politicamente moti-
vadas. La definicion aceptada de genocidio no cubria el asesinato de
oponentes politicos. Respecto del delito de torturas, Pinochet no podria
ser considerado responsable porque la legislacion que incorporé la Con-
vencién Internacional contra la Tortura a la ley inglesa, el Acta de Justi-
cia Criminal, s6lo comenz6 a ser aplicada en septiembre de 1988. Esto,
segln la defensa de Pinochet, excluia todos los crimenes menos uno'™.
Por Gltimo, la toma de rehenes o secuestro también comenzé a ser un
crimen perseguible universalmente en el Reino Unido cuando entr6 en
efecto el Acta de Toma de Rehenes (Taking of Hostages Act) en noviem-
bre de 1982. En cualquier caso, para el equipo legal del senador vitali-
cio los crimenes en contra de la humanidad iban asociados a un conflic-
to armado y este no era el caso de Chile.

Las presentaciones realizadas por Alun Jones, el abogado de la Fiscalia
de la Corona (Crown Prosecution Service) que representaba al juez Gar-
z6n y el abogado, lan Brownlie, procurador de las organizaciones de de-
rechos humanos y de las victimas, se apoyaron mutuamente. Fundamen-
talmente sus alegatos apuntaron a convencer a los lores que la tortura, la
desaparicién o el asesinato no eran funciones propias de un jefe de Estado
y, por lo tanto, quien cometiera o permitiera estos delitos no podia recla-
mar inmunidad soberana. Ambos citaron tanto la legislacion vigente en
Inglaterra como las convenciones internacionales que han establecido
una categoria especial para crimenes como los achacados a Pinochet y
que son los conocidos como crimenes en contra de la humanidad.

Seg(in sus argumentaciones, el derecho internacional proscribia la prac-
lica sistemdtica y generalizada de una serie de crimenes en los que estaba
el asesinato, |a tortura, las desapariciones forzadas, las deportaciones, los
desplazamientos forzosos y la detencién arbitraria y persecucion por
motivos politicos. El derecho internacional ha desarrollado desde 1945,

"'Esle; el caso de Marcos Quezada Yénez de 17aiios que fue detenido el 24 dejunio de 1939'en
la via piiblica por Carabineros de Curacautin. Trasladado al retén policial, murio horas después a
causa de «shock por probable accién eléctricas, segin la autopsia.
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fecha del Reglamento del Tribunal militar internacional de Nuremberg,
muchos instrumentos legales para definir y combatir estos delitos.

De acuerdo a estos instrumentos, los crimenes en contra de la huma-
nidad se rigen por el derecho de gentes (jus cogens) que son normas
imperativas del Derecho Internacional como reconoce la Convencion
de Viena de 1969. Por lo tanto, no pueden ser madificadas o revocadas
por tratados o leyes nacionales. Asimismo, todos los estados tienen un
interés juridico en velar por su cumplimiento de lo que se deriva la
jurisdiccion universal, es decir que cualquier tribunal puede juzgar a un
acusado de crimenes en contra de la humanidad independiente de lugar
donde ocurrieron los hechos o la nacionalidad de la victima o agresor.

Jones y Brownlie recordaron cémo, dentro del desarrollo del derecho
internacional y las convenciones, varios paises han dictado leyes que fa-
cultan a sus tribunales para ejercer la jurisdiccion universal. Es mas: todos
los Estados Partes de la Convencion de las Naciones Unidas contra la
Tortura (incluido el Reino Unido, asi como Bélgica, Chile, Espana, EE.
UU., Francia, ltalia, Luxemburgo, Suecia y Suiza) tienen la obligacién
solemne, en virtud del Articulo 7 (1) de la Convencidn, de proceder a la
extradicion de toda persona que se halle en el territorio de su jurisdiccion
de la cual se suponga que ha cometido actos de tortura o «[someter] el
caso a sus autoridades competentes a efectos de enjuiciamiento»'®.

Seguin ambos abogados, aunque los redactores de la Convencién para
la Prevencion y la Sancién del Delito de Genocidio adoptada en 1948
no extendieron el ambito de la jurisdiccion contemplada en ese tratado
mas alld de la jurisdiccion territorial y de la jurisdiccion de los tribuna-
les penales internacionales, el genocidio es, a la luz del derecho inter-
nacional consuetudinario, un crimen sobre el que cualquier Estado pue-
de ejercer la jurisdiccion universal.

Respecto al delito de desaparicién o secuestros, Jones y Bronwlie
argumentaron ante los lores que el Articulo 14 de la Declaraci6n sobre
la Proteccidn de Todas las Personas contra las Desapariciones Forzosas,
adoptada por la Asamblea General de las Naciones Unidas por Resolu-
ci6n 47/133 de 18 de diciembre de 1992, prevé que: «Los Estados debe-

'El caso del General Pinochet: La jurisdiccién universal y la ausencia de inmunidad para los
crimenes de lesa humanidad. Amnistia Internacional. Londres, octubre 1998.
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ran tomar las medidas juridicas y apropiadas que tengan a su disposi-
cién a fin de que todo presunto autor de un acto de desaparicién forzo-
sa, perteneciente a la jurisdiccién o bajo el control del Estado de que se
trate, sea sometido a juicio».

En opinién de lan Brownlie, autor de Principios de Derecho Interna-
cional Pdblico, uno de los textos mds citados en derecho internacional,
hace mucho tiempo que se ha establecido como principio fundamental
del derecho internacional la ausencia de inmunidad para los jefes de Esta-
do y funcionarios del Estado por crimenes de lesa humanidad. Se trata de
un ejemplo concreto del principio general de derecho internacional reco-
nocido en el Tratado de Versalles del 28 de junio de 1919, segin el cual la
inmunidad de los jefes de Estado tiene limites, especialmente en lo que
hace a los crimenes comprendidos en el derecho internacional. El Articu-
lo 7 de la Carta de Nuremberg disponia expresamente: «El cargo oficial
de los acusados, ya sea como jefes de Estado o responsables oficiales en
Departamentos de Gobierno, no debera ser considerado como eximente
de responsabilidad o como motivo para reducir la penas.

Aunque los lores no autorizaron el testimonio directo de las victimas,
el fiscal Jones uso la extensa solicitud de extradicion escrita por el juez
Garzon y en el que detallaba los crimenes supuestamente cometidos por
Pinochet. La efectividad del auto se comprobé el dia del veredicto ya que
muchos de los jueces citaron parrafos textuales donde se describian los
métodos de tortura utilizados en Chile y que fueron incluidos por el ma-
gistrado espafiol. Asimismo, los lores indicaron que las ofensas mas o
menos borrosas imputadas a Pinochet en las dos drdenes de arresto ha-
bian quedado completamente claras con el escrito enviado por Garzon.

Tras una semana de deliberaciones, los cinco law lords emitieron su
veredicto el miércoles 25 de noviembre coincidiendo con el cumplea-
nos nimero 83 de Pinochet. Fue un acontecimiento lleno de tension y
emociones contrapuestas. En la cola para acceder a la sala plenaria de
la Camara de los Lores se mezclaban pinochetistas con dirigentes de las
asociaciones de familiares y victimas de las violaciones a los derechos
humanos. La compostura era a duras penas mantenida ante la mirada
amenazante de los bobbies o policias londinenses que vigilaban para
evitar los incidentes entre la multitud. Al otro lado de la calle, frente a la
entrada principal del Parlamento de Westminster, otro tanto de lo mis-
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mo. En ese lugar, la policia habia autorizado una zona para que un
centenar de personas pudiera manifestarse mientras esperaban el vere-
dicto que se dio a conocer a las dos de la tarde.

Los canales de television chilenos transmitieron en directo la cere-
monia y tenian unidades mdviles instaladas tanto en las afueras del edi-
ficio del Parlamento como en la Groveland Priory Hospital. A primera
hora de la mafnana, se habian acercado hasta la clinica para felicitarlo
por su cumpleadios, los agregados militares de la embajada y sus espo-
sas, junto al general Juan Carlos Salgado, el oficial enviado por la co-
mandancia del Ejército para organizar un eventual retorno de Pinochet,
y los senadores Francisco Prat, Hernan Larrain, Beltran Urenda y Mar-
cos Cariola. Le llevaron regalos y conociendo la especial predileccion
de Pinochet por los dulces, la esposa del general Oscar lzurieta le habia
hecho una torta de milhojas. El nerviosismo no permitié demasiada ce-
lebracion: mas que un cumpleaiios fue un acto de solidaridad. Asi y
todo Pinochet apagé las velas de su torta mientras le cantaban el tradi-
cional cumpleanos feliz y hasta los policias de Scotland Yard pasaron a
su habitacién a saludarlo.

Animados por el resultado de la High Court, Pinochet, y su entorno
daban por seguro que los lores le concederian la inmunidad. Tenian todo
previsto para irse ese mismo dia de Londres. Por eso, esa mafana, el sena-
dor vitalicio se levanté temprano y se vistio para salir. En vez de un terno
escogi6 un atuendo mas bien deportivo y cémodo porque él suponia que
en pocas horas tendria que salir rumbo a la base de Brize Norton para
tomar el Boeing 707 de la Fuerza Aérea chilena que lo estaba esperando
para llevarlo de regreso a Chile. Todo estaba arreglado con las autorida-
des britanicas y el avién incluso tenia aprobado su plan de vuelo.

En las horas previas al veredicto grande era la incertidumbre y la ten-
sion. Periodistas de todo el mundo especulaban y hacian apuestas, pero
la sensacion mayoritaria era que el fallo de la High Court seria ratificado,
porque en Inglaterra, pais de tradiciones, siempre habfa sido asi.

Pero esa no fue el Gnico ritual que no se cumpliria ese dia. Rom-
piendo la costumbre de anticipar el fallo a los abogados de las partes
unas horas antes de la ceremonia oficial, los lores, que habian termi-
nado la redaccion del veredicto el viernes 20, mantuvieron herméti-
co silencio. La explicacién entregada a los abogados fue que por
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«tratarse de intereses extranjeros», la decisién se conoceria sélo en
el momento en que los magistrados emitieran su voto.

Quince minutos antes de que empezara la lectura del veredicto, se
abrieron las puertas de la majestuosa sala de plenarios de la Cimara de
los Lores y los abogados comenzaron entrar. En el lado de Pinochet
estuvieron presentes sus abogados Herndn Felipe Errdzuriz y Miguel
schweitzer junto a Patricia Matte y los senadores de oposicién Prat, La-
rrain, Urenda y Cariola que habian sido invitados por Lord David Mont-
gomery. Los barristers de Pinochet y los de la fiscalia briténica que re-
presentaban al juez Garzon tomaron sus posiciones en el primer piso
cerca de la puerta de acceso a la sala, vestidos con sus atuendos proto-
colares de toga y peluca. Unos 50 chilenos pudieron también presen-
ciar en directo el acontecimiento en la segunda planta en la zona reser-
vada para el piblico.

Los cinco lores vestian ternos y se sentaron frente a frente en unas
butacas ubicadas en el centro de la sala. A las dos en punto se inici6 la
ceremonia que s6lo duré quince minutos. Uno a uno, los cinco magis-
trados se fueron poniendo de pie y acercando a unos micréfonos que
colgaban del techo para emitir su decision. La tensién se mantuvo hasta
el final porque los dos primeros, Lord Gordon Slynn of Hardley y Lord
Anthony Lloyd of Berwick votaron a favor de la inmunidad, mientras
que los dos siguientes, Lord Donald Nicholls of Birkenhead y Lord Jo-
han Steyn opinaron lo contrario. El empate fue dirimido por el dltimo
juez, Lord Leonard Hoffmann, quien fue el Gnico que no fundamento
después su veredicto por escrito. Con una brevisima frase, Hoffmann
condené a Pinochet: «Senorias: He tenido la ventaja de leer el borrador
del discurso de mi noble y erudito amigo, Lord Nicholls of Birkenhead,
y por las razones que él da, yo también aprobaria este recurso»'”.

Sola Sierra y los familiares de detenidos desaparecidos se pusieron
de pie y apenas pudieron contener un grito de alegria. Mientras los ros-
tros de los abogados de Pinochet mostraban total perplejidad. Algunos
de los senadores de oposicion se llevaron las manos a la cabeza como si
no pudieran creer lo que acababan de escuchar.

El veredicto de los Lores, que se contenia en 67 paginas, fue un ver-

"Voto de Lord Hoffmann. Texto del veredicto del primer recurso de apelacién ante la Cimara de
los Lores. Londres, 25 de noviembre de 1998.
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dadero cataclismo para el senador vitalicio y su equipo. Aun existia una
nueva posibilidad en manos del ministro del Interior inglés, Jack Straw,
Este podria decidir sencillamente no abrir el proceso de extradicién.

Pinochet, su familia y los militares que lo acompanaban no habian podi-
do seguir el veredicto en directo porque el hospital tenia los canales basicos
de television y sélo las emisoras de cable se habian conectado en directo
con la Camara de los Lores. Ni siquiera podian escuchar los gritos del pi-
quete que se habia instalado en la puerta del recinto muy temprano en la
manana y que minutos mas adelante explotaria en expresiones de felicidad
mientras descorchaban botellas de champana para celebrar el triunfo.

A la hora del veredicto, en la casa del general Oscar lzurieta, su hija
mayor, Constanza, estaba siguiendo el fallo a través de la television bri-
tanica. Seis o siete minutos después de escuchar la votacion 3-2, el agre-
gado militar recibi6 el llamado de su hija, egresada de derecho y con un
perfecto dominio del inglés, quien le dijo que el resultado habia sido
adverso. Inmediatamente lzurieta llamé disimuladamente a Salgado,
quien estaba junto a Pinochet, fuera de la habitacion y le explicé que
habian perdido.

~Chu... ;Estds seguro?- le pregunté Salgado.

-Seguro— le contesté |zurieta.

Mientras conversaban, el general Salgado recibi6 la confirmacion
definitiva desde el Ejército en Santiago y fue en ese momento cuando la
esposa de Pinochet, Lucia, se dio cuenta de la situacion y también salio
al pasillo.

-;Qué pasa?, pregunto Lucia Hiriart a los militares.

-Bueno sefora Lucia, nos fue mal.

La reaccién de la mujer fue dura. No solté ni una lagrima y junto a
los militares se fue a otra habitacién para decidir como decirselo a Pino-
chet. Cercanos al senador vitalicio aseguran que nunca le mintieron o
ocultaron informacién.

Ante un gesto, todos quienes acompanaban a Pinochet salieron de su
habitacién y lo dejaron junto a su esposa y los dos militares. El senador
vitalicio estaba sentado y se dio cuenta de inmediato de lo que ocurria.
Sin rodeos, los dos oficiales cortaron el tenso silencio que se habia pro-
ducido y le dijeron: «General, nos fue mal». Pinochet no dijo nada al
principio. Suspiré y dijo «conforme».
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EL COMIENZO DE LA ERA
VIRGINIA WATERS

EI gobierno chileno cité al COSENA para la tarde del mismo dia en
que se supo el fallo de los Lores. Frei, ya de regreso de su criticado viaje
a Malasia por la cumbre de la APEC, se dirigi6 al pais. «No aceptaremos
presion de grupos cuyas acciones y opiniones han contribuido a agravar
una situacién de suyo dificil. El gobierno esta consciente que los hechos
pueden traer reacciones precipitadas en algunos sectores del pais. Sin
embargo, es necesario advertir que una de las condiciones del éxito de
las gestiones es el comportamiento responsable de nuestras institucio-
nes y nuestra soberania. Es el momento de actuar reflexivamente y evitar
provocaciones de cualquier especie». Tras esta declaracion esper6 la
reunion.

A las seis de la tarde, todos los medios de comunicacion tenian sus
0jos puestos en la entrada a La Moneda y a la llegada de las autorida-
des. Era la segunda citacién de esta institucién en menos de quince dias.
Empezé la sesién. Después de un repaso a lo que significaba el pronun-
ciamiento de los Lores, Insulza informé que partiria al otro dia a Inglate-
rra y a Espana, asunto que hacia tiempo pedian la derecha y las Fuerzas
Armadas. Al final de la reunién, Frei les pidié moderacién y todos, salvo
el general |zurieta, interpretaron que esa prudencia comenzaba por no
dar declaraciones a la salida. Pero el comandante en jefe del Ejército,
lenia demasiada presion encima tanto dentro de su rama castrense como
-y sobre todo- en el mundo de los militares en retiro, como para no dar
ni siquiera un mensaje. «Hoy ha terminado una etapa que fue evidente-
mente juridica y comienza otra que es politica. A las personas que ten-
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drén la responsabilidad de hacer esfuerzos de ir a Londres a conversar
estas materias, les deseo mucho éxito y que reviertan de algtn modo la
situacién injusta y dolorosa que vive el general Pinochet».

Ese dia estuvo lleno de reacciones politicas y de carabineros tratando
de defender las residencias de la embajadora inglesa y la del jefe de la
mision espafola ante un grupo de mas de 500 personas. En el fragor de
esa batalla con carros policiales y caballos en las calles, el grito de gue-
rra de los seguidores del general era «Alabaré, alabaré, alabaré, alabaré,
alabaré a Pinochet», con la melodia del tradicional canto de misa. En la
Plaza Italia se juntaron los que estaban felices con la decision de los
Lores generando también serios desérdenes. En la Fundacion Pinochet
fueron golpeados varios periodistas a quienes furiosos pinochetistas cul-
paban de todo. Los animos no se calmaron hasta el fin de semana, pre-
vio un incidente en la misma Moneda, hasta donde llegaron una veinte-
na de parlamentarios de derecha a exigir una reunion con Frei. Después
de cuatro horas de espera se les notificé que el presidente no los recibi-
ria. «Frei ha dejado de ser el presidente de todos los chilenos», exclamo
furibundo Pablo Longueira a su salida.

Entre las voces mas interesantes de esos dias estuvo la de Ricardo
Lagos. «Pido al gobierno britanico que devuelva a Pinochet a Chile. El
mismo pueblo que sufrié sus abusos tiene ahora el mejor derecho a
juzgarlos. Por primera vez el precandidato se alineaba totalmente con
el gobierno. Se pensaba ademads que su calidad de reconocido actor de
la izquierda renovada podia surtir algin efecto en el laborismo britani-
co. Esas declaraciones chocaron frontalmente con las del presidente del
PS, Ricardo Nuiiez: «El ex dictador no tiene otra opcién. Debe recono-
cer la responsabilidad directa en los diversos crimenes cometidos bajo
su régimen para expresar el arrepentimiento que reclaman los diversos
sectores de la comunidad nacional e internacional. Ese es el Gnico ca-
mino posible para conseguir la medida de compasién de la autoridad
inglesa». La posicién de la mayor parte del socialismo se identificaba
mucho mads con estas palabras que con las de Lagos.

Los militares también agregaron ruido. Los generales de la Guarni-
cién de Santiago se reunieron con lzurieta quien les dio una explicacion
de las medidas adoptadas por el gobierno y contest6 todas las preguntas
de sus oficiales acerca de este nuevo escenario. La cita terminé con un
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comunicado que decia que «en atencién a que hasta la fecha las diver-
sas acciones para solucionar el caso no han dado ningun resultado fruc-
tifero, el Ejército de Chile manifiesta la absoluta necesidad que las ges-
tiones que se realicen, tengan la oportunidad y significacién que el caso
requiere. Lo anterior en aras de alcanzar las metas propuestas y espe-
cialmente ser coherentes con la obligacion constitucional de resguardar
la soberania y la seguridad del pais». El texto estaba en el limite de la
deliberacién politica, pero el gobierno no hizo cuestion del tono de
amenaza. |zurieta necesitaba valvulas de escape. Dos dias después se
reunié con 1300 oficiales y suboficiales. La Armada también puso su
grano de arena dejando entrever que revisarian su politica de adquisi-
cion de armamento y en especial de unos contratos con una empresa
franco espafiola para la construccién de submarinos.

A fines de noviembre la gran pregunta era adénde se llevarian al
Ceneral. Las falsas alarmas sobre la salida de Pinochet de la clinica se
multiplicaban, con lo que los medios britdnicos decidieron tener turnos
de 24 horas frente al hospital. Los encargados del recinto estaban har-
tos. La principal alteracion del lugar eran las varias decenas de policias
de uniforme y de civil que aumentaron drdsticamente la poblacién del
lugary que, con su sola presencia intranquilizaban a los inquilinos de la
mansion. Ademads ya se habian detectado fotégrafos paparazzis que en-
traban clandestinamente a la propiedad para tratar, camuflados entre el
frondoso jardin, de captar la primera imagen de Pinochet desde su arresto.
En el mercado de las agencias, una buena toma del Senador estaba co-
lizandose sobre los 20 mil délares. Y por Gltimo, estaba el hecho de que
el paciente ya se habia recuperado lo suficiente como para ser dado de
alta. La direccion de la compaiiia le pidi6 formalmente a Pinochet que
se fuera. Pero no era él quién tenia la palabra en este asunto. Ni siquiera
su familia, sus abogados o los militares. Todas las decisiones logisticas
en torno al general, dependian Gnica y exclusivamente de Scotland Yard,
en conformidad con el juez Graham Parkinson. La policia inglesa le
respondi6 a la clinica que Pinochet se iria cuando ellos lo determinaran.

La discusién de donde trasladarlo habia empezado unos dias antes
del fallo de los Lores, pero comenzo a tener realmente urgencia desde el
mismo 25 de noviembre, por la certeza de que el tiempo de estadia se
alargaria en forma indefinida. En principio pensaron en una nueva clini-
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ca pero la idea no concitaba ni el interés de la familia que no podia
tener una vida relativamente normal, ni el de la policia que veia que en
cualquier sitio publico en el que pusieran a Pinochet, iban a enfrentar
reclamos serios y permanentes por las protestas que previsiblemente se
producirian en las afueras. Ademads, desde el estricto punto de vista de
seguridad, habia sido agotador controlar el movimiento entero de dos
clinicas para ver que no pasara nada con Pinochet. La conclusién era
obvia. Habia que buscar una casa... jpero donde?

La l6gica de accion definida fue que el general Juan Carlos Salgado y
el equipo de la agregaduria buscarian propiedades y luego darian las di-
recciones de las escogidas para que Scotland Yard finalmente decidiera.
Empezaron a ver teléfonos de oficinas de corretaje en el guia, pero abun-
daban las complicaciones cuando se les preguntaba quién queria arren-
dar la casa. Entonces la secretaria del equipo militar se acordé que tenia
un conocido que era socio de una empresa de asesorias, que entre otras
cosas, ayudaba a ejecutivos a buscar domicilios o comprar propiedades.
A través de ellos llegaron a un ciudadano norteamericano que tenia una
casa en un condominio llamado Wentworth, a unos 40 kilébmetros del
centro de Londres. El lugar estaba en una zona llamada Virginia Waters.
Un pequeno lago daba el nombre al sector y a un pequeno pueblo. La
urbanizacion era de lujo. Estaba destinada a millonarios y a amantes de!
golf porque la gracia del lugar era que eran casas en torno a una especta-
cular cancha de golf, uno de los deportes favoritos de los ingleses.

La casa del norteamericano, un chalet de dos pisos, con unos tres-
cientos metros construidos y con un jardin amplio, tenfa en su primera
planta un salén, un comedor, un pequefo escritorio, la cocina y un
bano de visita. Arriba habia una habitacién principal en suite y otra mas
pequena que contaba con un bano a la salida. Ademas tenia un buen
garage. Desde el punto de vista de seguridad tenia varias ventajas. Pri-
mero, quedaba lejos de Londres. El tnico transporte publico que llega-
ba hasta alla era un tren que dejaba en una estacién a cinco kilémetros
de la casa. Eso inhibiria las permanentes y masivas concentraciones de
protesta. Segundo, la casa estaba al fondo de un callején sin salida, con
lo que era facil bloquear el acceso a ella sin alterar el funcionamiento
del resto de las calles del condominio. Tercero, a pesar de que el inmue-
ble estaba a unos 200 metros de una calle grande, era muy dificil tratar
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de entrar por detras sin ser sorprendido. Ademas la casa no daba direc-
tamente a esa carretera. Cuarto, no estaba tan cerca de la cancha de golf
como para que hubiera que vigilar a los jugadores cada vez que se acer-
caran. Quinto, la casa no tenia grandes dimensiones con lo que seria
mas facil controlarla.

Los abogados de Pinochet sélo intervinieron en la revision del contra-
to. El arriendo durararia seis meses renovables. Por |a propiedad, el norte-
americano exigia cerca de diez mil délares mensuales. Hacia un afio que
no lograba alquilar el recinto. Pero ademds tomé precauciones y pidié el
pago de seguros contra todo tipo de incidentes: robo, sabotaje, terroris-
mo, incendio y explosiones de bombas. Eso subi6 el precio en unos dos
mil délares. Ademas la casa se alquilaba vacia. La familia decidi6 arren-
dar todo el mobiliario. Los militares habian ofrecido otras dos alternativas
pero la policia las deseché. El problema se habia resuelto en menos de
una semana pero con mucho stress en el camino. La Fundacién Pinochet
se haria cargo de los gastos de alquiler y el Ejército pondria personal
chileno para la servidumbre. Ahora sélo quedaba esperar la decisién de
Scotland Yard sobre cémo y cudndo lo sacarian de la clinica.

El dos de diciembre, pasadas las seis de la tarde, una contundente
caravana sali6 por la puerta de la Groveland Priory Hospital. Los muilti-
ples contactos con el gobierno y la policia habian alertado al piquete de
que se realizaria la operacién. Primero salié un auto de la policia y
luego una modernisima ambulancia, seguidas por un auto civil y cerra-
dos por otro vehiculo policial. Las sirenas y balizas llenaron el lugar de
ruidos y luces estrambéticos. Ya estaba completamente oscuro. Se detu-
vo el transito en la calle que los llevaria por amplias carreteras hacia el
otro extremo de la ciudad. En medio del bullicio, los nervios y el impre-
sionante reforzamiento policial, se escuchaba de fondo «se siente, se
siente, Allende esta presente».

Los primeros dias en Virginia Waters fueron incémodos. Estaban lle-
gando las cosas. La linea del teléfono se demord un tiempo en ser insta-
lada. Pero sobre todo, la familia Pinochet se dio cuenta de que aqui
tampoco tendrian un habitat muy normal. Todo el primer piso estaba
tomado por la policia lo que, entre otras cosas, no le permitio a la fami-
lia poner ni un solo adorno en las paredes. En su lugar se pusieron mi-
créfonos, ademas de flanquear cada rincén de la casa con camaras.
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Vigilarian a Pinochet en cada momento. Los tnicos lugares que el cir-
cuito cerrado no mostraria eran las piezas y los bafos. Todos los efecti-
vos de Scotland Yard estaban armados. Seis de ellos dormirian en el
living y cuatro harian, permanentemente, rondas en el patio. En el escri-
torio montaron la central de pantallas donde recibian las imdgenes de
las camaras y en el patio, toda una red de alarmas inflarojas, detectores
de calor y de vibraciones. Todo estaba medido y vigilado. El garage era
el lugar de descanso de esta guardia que s6lo podia ir al bano de visitas.
A todo esto habia que sumar el servicio de la entrada que hizo un regis-
tro de todos los autos que pasaban por las calles colindantes, los hora-
rios e identidades de los vecinos y que chequeaba que sélo entraran al
pasaje los debidamente autorizados.

La reciente derrota habia sido un mazazo para el equipo de Pinochet.
La dnica perspectiva que alguien habia vislumbrado -la de impugnar a
uno de los jueces por tener conexiones con Amnistia Internacional (Al)-
no era bien vista por los abogados britanicos. Pero la misma noche del
veredicto de los lores, la senadora Evelyn Matthei se desembarcé de ese
temor y fue la primera que publicamente dio la voz de alerta sobre las
estrechas relaciones entre Al y Lord Leonard Hoffmann, uno de los tres
law lords que habian fallado en contra de Pinochet. La parlamentaria hizo
unas declaraciones desde Chile en una conexién via satélite que un pro-
grama de televisién de la BBC llamado Newsnight habia organizado para
que discutiera en directo con el presidente de Al en el Reino Unido, Andy
McEntee. En sus declaraciones cuestioné la imparcialidad del veredicto
de los lores debido que la esposa de Lord Hoffmann, Guillian, trabajaba
hacia mas de 21 anos en el departamento de comunicaciones de Al, una
de las organizaciones que habia participado como «interviniente» en contra
de Pinochet en la Camara de los Lores.

Efectivamente, Guillian Hoffmann trabajaba en el secretariado inter-
nacional de la organizacién de derechos humanos desde 1977. Sola-
mente habfa ocupado posiciones administrativas, primero en la seccion
de prensa y publicaciones y desde 1994 como asistente del director del
programa de medios audiovisuales. Desde estos cargos Lady Hoffmann
nunca habia participado en ninguna decision relevante en Al, segun lo
indicaba una carta enviada por la organizacion a Michael Caplan el 1
de diciembre de 1998: «Lady Hoffmann da apoyo administrativo al pro-
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grama (audiovisuall, incluyendo algunas tareas como recepcionista. Ella
no ha sido consultada o involucrada en ninguna discusién sustantiva o
decisiones de Amnistia Internacional, incluyendo las del Caso Pinochet».

Pero la mecha habia prendido y mientras la defensa del senador vita-
licio estudiaba cémo sacar mejor provecho legal al incidente, la prensa
britdnica comenzd investigar lo que se empezaba a vislumbrar como
uno de los peores bochornos en la historia del comité de justicia de la
Camara de los Lores, ya que se cernia la duda sobre |a imparcialidad de
uno de los veredictos del méximo tribunal briténico. Acosado por la
prensa, Lord Hoffmann declaré al diario Daily Telegraph que «el hecho
es que no soy parcial. Soy un abogado. Y acttio como un juez. El hecho
de que mi mujer trabaje como secretaria en Amnistia Internacional, no
me afecta ni en un sentido ni en otros.

El escandalo continud creciendo. Segun la version oficial de los hechos,
el 7 de diciembre una llamada anénima habria advertido a los abogados de
Pinochet que Lord Hoffmann era director de Amnesty International Charity
Limited (AICL), una organizacién de caridad que usaba Al para recolectar
iondos para sus campanas. Caplan le escribié a Amnistia Internacional pi-
diéndoles que aclararan esta informacién e inmediatamente puso en cono-
cimiento del ministro del Interior britdnico el descubrimiento. Al dia si-
guiente recibio la respuesta de Al, aclarando la relacién de su institucién
con el magistrado. La carta decia que s6lo después de contactar a Lord
Hoffmann durante el fin de semana habian considerado necesario entregar
mas informacién sobre su relacién con Al: «Desde 1990 Lord Hoffmann y
Peter Duffy, [uno de los abogados que habia representado a Al en la
Cdmara de los Lores] han sido los dos directores de AICL. Ellos no son
empleados, ni han sido remunerados por AICL o Al. No han sido consul-
lados y no han tenido ningin rol en las intervenciones de Amnistia Inter-
nacional en el caso Pinochet. Lord Hoffmann no es un miembro de Am-
nistia Interncional. Ademas, en 1997 Lord Hoffmann ayudd a la organiza-
cion de una colecta de fondos para la construccion del nuevo edificio de
Al'en el Reino Unido. El ayudé junto a otras importantes figuras legales
como Lord Chief Justice, Lord Bingham. En febrero, su bufete [Kingsley &
Napley] contribuyé con 1,000 libras a esta campanan.

La mencién de Lord Bingham fue hecha por Al para demostrar que
las actividades privadas de un juez en nada afectaban su trabajo, ya que
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este magistrado habia sido uno de los que apoy6 la inmunidad de Pino-
chet en el juicio en la Alta Corte de Londres. Ademds los propios aboga-
dos defensores de Pinochet habian ayudado econémicamente a Al para
la construccion de su nueva sede. La organizacion explicé también que
la AICL era un obra de caridad afiliada a Amnistia, cuyo propésito era el
trabajo investigacion y la educacion en temas de derechos humanos
pero separada de las campanias que realizaba el organismo de derechos
humanos en el mundo. La razon era simple: una caridad con fines edu-
cativos puede descontarse impuestos en el Reino Unido, mientras que
un grupo de presion, como es considerado Al, no puede hacerlo.

Esta carta reconocimiento de Al se filtré a la prensa y la organizacion
de derechos humanos declaré que «las relaciones de figuras legales des-
tacadas, incluyendo a Lord Hoffmann y Bingham, con el trabajo de ca-
ridad de Amnistia Internacional es un tema de dominio publico y fuimos
sorprendidos cuando los abogados de Pinochet nos escribieron acerca
de eso. Si el equipo de Pinochet estd levantando esta cuestién ahora,
s6lo es una senal de lo desesperados que estan»'.

Lord Norman Lamont, un parlamentario conservador, ex ministro de
Margaret Thactcher y uno de los mas fieles defensores de Pinochet en
Inglaterra, escribio a Lord Irvine, Lord Chancellor o ministro de Justicia
pidiendo explicaciones ante esta falta de imparcialidad, pero éste no
quiso involucrarse en el escandalo: «Cuestiones de aparentes sesgos son
materias judiciales, y aunque como Lord Chancellor soy la cabeza del
poder judicial, no debo expresar mi opinién particular sobre si existe
una apariencia de prejuicio. Si el senador Pinochet tiene algin motivo
de queja, sus abogados deben aconsejarle como obtener una solucién a
través de los conductos existentes»?,

Este incidente le devolvié el alma al cuerpo al circulo de Pinochet.
Lucia Hiriart volvia a escena y el 10 de diciembre, teniendo como tel6n
de fondo la celebracion de su cumpleaiios en un hotel con un grupo de
adherentes que ya habian llegado desde Chile, dijo: «;Y quiénes son
estos sefores? Ya van a saber quiénes son estos senores que no tienen

laPinochet law lord linked to Amnestys. Jaime Wilson y Nick Hopkins. The Guardian. Londres, 8
de diciembre de 1998.

*«You can hide, general, but you can‘t run. Straw rules Pinochet extradition can go aheads. Jaime
Wilson, Nick Hopkins y Ewen MacAskill. Londres, 10 de diciembre de 1998.
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derecho a haber juzgado a mi marido porque no tienen ética. ;Ya van a
saber ustedes!».

Fernando Barros habia empezado a acercarse timidamente a los gru-
pos parlamentarios de derecha a comienzos de noviembre. Aprovech el
hecho de haber sido compafiero de colegio de Patricio Melero en el Saint
George y de haber estado frente a Pablo Longueira cuando éste era el
presidente de la Comision de Hacienda en la Camara de Diputados y él,
el encargado de asuntos tributarios de la Confederacion de la Produccion
y Comercio, para dar los primeros pasos e integrarse muy de a poco al
escualido grupo de defensores de Pinochet en Londres. Luego, cuando
vinieron los empresarios, todos muy conocidos de €l, ya pudo maniobrar
organizandoles reuniones con influyentes hombres de negocios ingleses.
Eso hizo que a mediados de noviembre —antes del fallo de los Lores— fuera
invitado a una cena en que participarian dos hijas del General. Noto que
en el ambiente habia un triunfalismo que a él le parecia excesivo. Des-
pués de la comida, cuando el grupo sali6é a pasear por la fria noche de
Londres, cerca de la conocidisima tienda Harrod'’s, se acercé a Veronica
Pinochet Hiriart y le dijo: «Ustedes tienen que estar preparados para un
fallo adverso». Acto seguido le hizo un anlisis de como la presion am-
biental jugaba totalmente en contra de su padre, de por qué consideraba
¢l que habia sido un desacierto relacionar a Pinochet con Hitler en los
alegatos, de cémo una defensa extremadamente apegada a los argumen-
l0s legales tenia pocas opciones frente al bombardeo de informacién so-
bre las victimas y de lo necesario que era vislumbrar en el entorno cerca-
no la posibilidad de perder, cuando todos apostaban a ganador. Cuando
Verénica le comenté a sus padres este encuentro, el comentario de Lucia
Hiriart fue «;no serd chueco este nino?...».

Este abogado nacido en 1957, habia llegado a Londres en julio de
1998, Estaba viviendo el fruto de una decisién importante en su vida. El,
su esposa y sus once hijos estaban disfrutando de un afio sabatico des-
pués de una década de trabajo que habian convertido a su bufette en
uno de los diez mas grandes de Chile. La idea era parar un poco en la
vida, que los nifios aprendieran bien inglés, que tuvieran una vivencia
cultural de gran alcance, que conocieran y viajaran y, por altimo, hacer
una investigacién universitaria. Ya a esas alturas no le interesaba un post
grado pero si la experiencia en un centro académico importante. Fue
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reclutado como ayudante para un proyecto de la London School of Eco-
nomics, un prestigioso centro de ensenanza britanico.

Empezé a ir a los alegatos de los lores y de a poco fue ofreciendo
ayuda para lo que fuera. Tenia una amplia casa muy cerca de la residencia
de Margaret Thatcher, un lugar céntrico y elegante. Ahi comenzaron las
visitas, primero a tomar café y conversar y luego a trabajar. Su teléfono y
su fax pasaron a ser de la causa. Su mini bus —el Gnico vehiculo en el que
le cabian los once hijos— también empez6 a servir de transporte a las
delegaciones que llegaban desde Chile y sobre todo sus contactos empe-
zaron a ser valorados. Su pertenencia al gremio de los empresarios, y
asuntos en Inglaterra, lo habian echo conocer a algunos de los hombres
de negocios mds importantes del pais. Poco después del triunfo en la
High Court uno de ellos, de gran llegada ante los laboristas y conocedor
de la historia reciente de Chile la cual habia seguido entre otras cosas
porque tenia inversiones alli, le dijo «no te fies, yo creo que el dnico
modo de sacarlo de aqui es que esté gravemente enfermo». Este enigma-
tico empresario —contrario a Pinochet- era de la entera confianza de Ba-
rros. Y la pista que le daba era la primera de varias senales que lo hacian
estar pesimista. Aparte de esa sensacion, habia otra que no lo dejaba tran-
quilo: el ver como los medios de comunicacién se esforzaban poco o
nada en poner filtros a los mensajes de los adversarios de Pinochet —
muchos de los cuales seguian siendo llamados exiliados cuando ya no
tenian problemas para regresar a Chile- o en explicar la situacion previa
al Golpe. Una vez le pareci6 ver que, en un reportaje que hablaba de
Chile, se mostraron unas exhumaciones de cadaveres de claros rasgos
orientales. En otra ocasion supo que en un debate televisivo, un inglés de
mal aspecto, que defendia las posiciones de Pinochet, era un politico
retirado que habia sido contratado por la estacién para equilibrar las posi-
ciones al no conseguir a nadie que genuinamente defendiera esa causa.
Su condicién de abogado le permitié un par de reuniones con la defensa
del Senador. Pero éstos —sobre todo los chilenos— no estaban interesados
en una estrategia politica de cara a la opinién publica inglesa. Ellos creian
que era posible el triunfo s6lo con argumentos legales. Eso lo distancio
desde el inicio de Schweitzer y Errazuriz.

Pero fue en la noche de la derrota ante los lores que Fernando Barros
se gano su espacio. Tras el veredicto, la mayoria de los parlamentarios
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de derecha anunci6 su regreso para esa misma tarde, con lo que todos
los programas especiales de las distintas estaciones televisivas inglesas
quedaron sin panelistas favorables al General. Uno de los que mds se
habia comprometido, el abogado y senador Marcos Cariola, dio el nd-
mero de Barros a un desesperado productor que no podia creer que se
le estuviera desmoronando su esquema. Barros aceptd ir a ese progra-
ma. Un productor de otro canal lo vio y le pidié que apenas terminara
ahi fuera a su canal. Barros dio cuatro entrevistas en esa noche.

Una de las cosas que mds impresioné a este abogado era el estilo
amateur en las filas pinochetistas que se quedaron en Londres. No habia
una oficina... ni siquiera un celular. La derrota habia paralizado los cere-
bros. Y en pocos dias Pinochet deberia ser llevado por una pequena y
estrecha calle llamada Bow Street, en pleno centro de Londres, para ser
notificado de que se le abria un proceso de extradicién. «No quiero ima-
ginar como serd ese dia, con Pinochet en total soledad en ese callejon
lleno de opositores que le gritardn de todo, que le escupiran... sélo frente
al mundo. ;Eso es lo que queremos? ;Esa es la verdad de Chile sobre
nuestro pasado?s, fueron las dramaticas palabras que pronuncié en una
entrevista radial y que fueron el comienzo de su estrategia comunicacio-
nal en el caso: tratar de que los partidarios comunes y corrientes del gene-
ral Pinochet viajaran a Londres para demostrar que habia otra cara de una
medalla que hasta el momento satanizaba al senador. La familia no tenia
objeciones y la defensa no estaba en posicién de oponerse.

En Chile, los partidos politicos de derecha se mostraron escépticos
de este liderazgo. Una manana uno de sus tantos amigos lo llamé y le
dijo: «Barritos te metiste en un forro. Nosotros no te vamos a apoyar. No
nos hacemos responsables. Estds corriendo un altisimo riesgo de que te
quede una cagada, que se agarren a pufetes, de que terminen los gallos
presos. Vas a tener que preocuparte de los hoteles, de que no pierdan el
avion. No sabis la responsabilidad que te estai echando encimas. Eso lo
alerté e hizo un documento para ayudar a organizar los viajes desde
Santiago. La idea era que se hicieran grupos manejables —de no més de
80 personas— siempre con un responsable y con todo pagado desde
Chile. Obviamente la Fundacién Pinochet recogio la idea y comenzo a
implementarla. Luis Cortés Villa, director ejecutivo del organismo, orga-
Niz6 a los grupos. Irian unas 200 personas, todas muy cercanas al Gene-
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ral, la mayoria mujeres, muchas de ellas caras conocidas por sus apari-
ciones en la casa del ex mandatario en sus publicas celebraciones de
cumpleanos y por ser las permanentes manifestantes contra el gobierno
en las paradas militares desde el retorno a la democracia. Por el volu-
men lograron precios bastante convenientes: unos 800 délares por los
pasajes y estadia de una semana. Aun asi habia gente que no podia
pagar ese dinero. Hubo empresarios que financiaron cupos, para que
otros fueran a gritar por ellos.

Entre ese grupo que llegd el 5 de diciembre a Londres ya habia voces
claras en contra de Ricardo Izurieta. Aunque su procedencia indicaban
que no eran relevantes, mostraban un malestar en el ambiente de lo que
en dmbitos castrenses se conoce como «la familia militars. Quizas la apre-
ciacion mas curiosa fue la de Patricia Maldonado, una cantante que en
los tiempos del gobierno militar alcanzé gran fama, que incluso logré que
el mismisimo Pinochet le apadrinara un hijo, pero que ahora tenia una
carrera artistica en decadencia. De vez en vez aparecia en los medios
diciendo que era discriminada por su pensamiento politico. Refiriéndose
al actual jefe militar dijo «no queremos un pronunciamiento de los milita-
res como un Golpe. Eso no. Es imposible. Pero si que tengan una posicion
mas clara, que no sean tan débiles». Dias después, en un corte de carrete-
ra provocado por pinochetistas, otra mujer volvio a reiterar la idea «no s€,
hagan un boinazo, un ejercicio de enlace, pero hagan algo». El problema
de lzurieta es que ese «algo» no sélo no serviria para nada: probablemen-
te enrareceria demasiado el ambiente, lo distanciaria del gobierno que
era quien tenia la legitimidad para la negociacion politica, y en definitiva
perjudicaria a Pinochet.

El otro frente de accién giraba en torno a la decision que debia tomar
el ministro del Interior inglés para admitir o no la apertura del juicio de
extradicion. Jack Straw, estaba en medio de la reflexién sobre su primera
Authority to Proceed (ATP)® del caso Pinochet. Una ATP es un tramite
que existe en el Reino Unido a través del cual el ministro del Interior es
quien tiene la dltima palabra en los casos de extradicion. Es decir, mas
alla de lo que digan los tribunales de justicia es la autoridad politica la
que decide si un acusado debe o no someterse a la extradicién. El minis-

*Esta disposicién corresponde a la Ley de Extradicién del Reino Unido de 1989.
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tro del Interior toma dos decisiones a lo largo del proceso de extradi-
cion. Una de ellas es al comienzo, después del arresto y antes de que el
acusado sea sometido al juicio de extradicion, lo que en inglés se deno-
mina «commital hearing». La segunda decision se produce, en teoria,
cuando el acusado ya ha sido condenado a ser extraditado. En ambas
ocasiones, el secretario de Estado tiene considerar los siguentes elemen-
tos ademads de los fallos judiciales:

a) Si las ofensas son crimenes extraditables;

b) si la peticion de extradicién es correcta;

c) si las ofensas son de cardcter politico y

d) si existen circunstancias humanitarias o de compasion que des

aconsejen la extradicion®.

El 26 de noviembre, Mario Artaza habia hecho llegar a la oficina de
Jack Straw un documento reservado en el que se establecian las razones
por las cuales el gobierno chileno estimaba que debia liberar a Pinochet.
Se trataba de la «representacion» del Ejecutivo chileno. Dado que el caso
estaba en manos del secretario de Estado inglés, y que éste debia decidir
haciendo uso de una facultad cuasi judicial, el sistema inglés lo obligaba
a recibir y estudiar los cargos y descargos de las distintas partes interesa-
das. El documento chileno partia su exposicion con dos lineas argumen-
tales. La primera era que el senador Pinochet habia sido detenido con una
orden mal hecha y que la segunda también tenia errores graves como las
fechas a las que extendia el periodo de la supuesta comision de delitos
por parte de Pinochet como jefe de Estado. Esa orden ponia fin al gobier-
no del militar en 1992. El documento también seguia defendiendo la ca-
lidad de embajador en misi6n especial del senador arrestado y que por lo
tanto se estaban violando las convenciones internacionales en materia de
inmunidad diplomdtica. Pero dado que esos dos razonamientos estaban
claramente superados por la realidad, el grueso de la representacion se
dedicé a refutar la decision de la competencia por parte de la justicia
espafola para investigara Pinochet por Genocidio, Terrorismo y Tortura.
Se citaba a la Ley Organica del Poder Judicial de Espafia en su articulo

‘El ambiente en torno a la decisién de Straw estaba sobre cargado de presiones de tod.os los
sectores. Por ejemplo, 120 diputados laboristas escribieron al ministro del interior advirtiéndole
que enfrentaria una rebelién si permitia que Pinochet volviera a Chile y que si lo hiciera, estaria
“suicidindose politicamentes.
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23.4, que era el que autorizaba a sus tribunales a investigar extraterrito-
rialmente cierta clase de delitos como: genocidio; terrorismo; pirateria y
apoderamiento ilicito de aeronaves; falsificacion de moneda extranjera;
los relativos a la prostitucién; trafico ilegal de drogas sicotrépicas, toxi-
cas y estupefacientes; y cualquier otro que, segun los convenios interna-
cionales deba ser perseguido en Espana.

En este tema, Chile decia que la definicién de genocidio no calzaba
con lo ocurrido en el pais por cuanto no hubo una destruccion total o
parcial de un grupo nacional, étnico, racial o religioso. Agregaba que
«el derecho internacional positivo no proporciona ninguna definicion
del terrorismo de alcance general» y que, por lo tanto, no habia claridad
en este punto’. Y finalizaba diciendo que la dnica convencién interna-
cional que tipificaba claramente un delito de los comprometidos y que
habia sido suscrita a fines de 1988 por los tres paises involucrados era la
de la tortura: «Es tan evidente que la Convencién contra la Tortura no
puede aplicarse con efecto retroactivo, que la segunda orden de deten-
cion del requiriente ha debido ampliar a diciembre de 1992 la fecha en
que se le imputa haber cometido delitos al senador Pinochet, con el fin
de hacer aplicable ese instrumento. Cabe agregar que a partir del 11 de
marzo de 1990, en que se restablece la democracia en Chile, el gobier-
no de este pais aplicé una politica de pleno respeto a los derechos hu-
manos»®.

Luego de razonar en torno a que Chile habia logrado forjar un Estado
de derecho en el que estos delitos se investigaban, el documento acusa-
ba a Espana de que «los hechos en que se funda la solicitud de extradi-
cién han sido amafados y distorsionados por el requirente para confi-
gurar artificial y caprichosamente las casuales de la jurisdiccién previs-
tas en la ley espanolal...). Los resultados absurdos a que podria conducir
la pretensi6n espanola de ejercer jurisdiccion extraterritorial son paten-
tes y contrarios a la razén. ;Cémo reaccionaria el Reino Unido si los
tribunales chilenos, a pedido de la Republica Argentina (pais que se
encuentra vinculado a Chile por tratados de extradicion y de coopera-
cion judicial) iniciara un proceso de extradicion en contra de la sefora

“«Representacién del Estado de Chile al Excelentisimo Sefior Jack Straw, Ministro del Interiors, 26
de noviembre de 1998, punto 18, pagina 16.
“Ibid. punto 22, pagina 18
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Thatcher, de paso en Chile, por supuestos crimenes de guerra cometidos
durante la guerra del Atlantico Sur, o por supuesto delitos de terrorismo
cometidos durante la dificil situacién de Irlanda? El mismo ejemplo po-
dria ser aplicado con respecto al ex Presidente Reagan por los bombar-
deos estadounidenses a Libia»”.

Pero finalmente, el 9 de diciembre, dos dias antes del plazo limite
que le habia fijado la corte de Bow Street, el ministro Straw decidié que
Pinochet debia someterse al juicio de extradicién. Aunque la defensa
del senador vitalicio le habia informado de las alegaciones en contra de
Lord Hoffmann, el secretario de Estado no las tomé en cuenta:

«Firmé hoy una autorizacién para proceder respecto al senador Pino-
chet. La peticién espafola para su extradicion va a ser considerada aho-
ra por las Cortes. Las razones para mi decision fueron enviadas a todas
las partes involucradas en una carta de uno de mis funcionarios, como
se expone a continuacion {...)

Consideraciones humanitarias:

26.- Las representaciones que se hicieron en nombre del senador de
que su edad y salud harian que fuera injusto y opresivo emitir una auto-
ridad para proceder. El secretario de Estado ha considerado éstas cuida-
dosamente, pero concluyé que el senador no parece que no esté en
condiciones de soportar un juicio y concluyé que en todas las circuns-
tancias no seria injusto u opresivo para él soportar juicio relacionado
con las ofensas de las cuales es acusado.

Procesos pendientes en Chile:

27 .- El gobierno chileno sostuvo que el senador Pinochet deberia ser
devuelto a Chile donde él podria enfrentar un juicio. No obstante, no
existe solicitud de extradicién del gobierno chileno, la cual el secretario
de Estado podria considerar segin la seccién 12 (5) del Acta. Ademas,
no hay ninguna cldusula de derecho internacional que excluya la juris-
diccién de Espaiia en este tema. El secretario de Estado no considera
que la posibilidad de un juicio en Chile sea un factor que supere las
obligaciones del Reino Unido segtn el ECE para extraditar al senador
Pinochet a Espafa®.

"Op.Cit, puntos 24 y 26 péginas 19-21.
Texto ATP. Ministro Jack Straw. Londres, 9 de diciembre de 1998.
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El otro elemento destacable del documentos de 5 paginas fue que Straw
desecho de la lista de crimenes imputables al senador vitalicio el de Ge-
nocidio. A pesar de ese importante recorte de los cargos, la decision de
Straw, que se anuncio en la vispera del 50 aniversario de la Declaracion
Universal de Derechos Humanos fue senalada como el nacimiento de
una nueva era seguln los grupos de derechos humanos ya que segin sus
calculos, en los hechos condenaba a Pinochet a pasar como minimo un
par de afnos en Inglaterra. De inmediato el gobierno chileno retir6 al em-
bajador Mario Artaza de la capital britdnica.

Y mientras los diputados laboristas felicitaban a Straw y lo recibian
con aplausos en el Parlamento, la ex primer ministra Margaret Thatcher
acuso al secretario de Estado de un cometer un grave error. «El tenia
amplios poderes para poner un fin a este vergonzante y dafino episo-
dio. El ha elegido en cambio prolongarlo. Ni él ni el gobierno puede
esconderse detrds de fingimientos legalistas. Esta era una decisién poli-
tica y representa una falta de liderazgo politico», declar6 la baronesa.

Lo relevante a estas alturas fue que el ministro no habia mencionado
una sola palabra de la relacién entre Al y Lord Hoffmann. Por eso, el 10
de diciembre a |a defensa del senador vitalicio no le qued6 otra alterna-
tiva que pedirle directamente a la Cdmara de los Lores la revision de
uno de sus fallos, una accion sin precedentes ya que esta es la maxima
instancia judicial del Reino Unido y ante ella no caben apelaciones. En
un hecho inédito en la historia judicial britdnica, la Cdmara de los Lores
acept6 la solicitud de la defensa de Pinochet y fijé para los dias 15y 16
de diciembre el inicio de unas audiencias especiales donde se decidiria
si el juicio debia ser repetido o no. Nunca antes el maximo tribunal
britinico habia anulado uno de sus propios veredictos.

En los primeros dias de diciembre parti6 a Londres, sin el aspaviento
de otras veces, Pablo Longueira. Dijo que iba en un asunto reservado,
que sélo despertd tibiamente la curiosidad periodistica. Por esos dias
Joaquin Lavin también conseguia estar en primera fila en una de las
audiencias de los miércoles del Papa, en la sala Paulo VI. El contacto lo
habia hecho directamente con el cardenal Jorge Medina. Cuando tuvo
la confirmacién partié a Roma: le pediria directamente a Juan Pablo Il
que ayudara a la liberacion del ex presidente.

En la capital italiana, coincidié un dia con Luis Cordero, miembro
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también de la UDLI. Este iba hacia Londres llevando consigo una carta
que seria afinada con Pablo Longueira, con quien tenian una historia
coincidente en el pasado: ambos habian sido los asesores jovenes de
pinochet en el pasado. De ellos se llegé a decir que tenian permanente-
mente las puertas abiertas en La Moneda de esos tiempos.

El diario La Segunda le habia asegurado a Lavin que contaria con un
fotografo para que el hecho se supiera en Chile. El martes llegé a Roma
y escribié en una maquina de escribir del hotel el siguiente mensaje:
«Santo Padre, en Chile todos estamos muy preocupados por el tema
Pinochet, porque si ese tema adquiere mucha fuerza, va a ser un retro-
ceso en términos de la division de los chilenos y de la reconciliacion
nacional. Ojala El Vaticano pudiera hacer algo para que Pinochet vuel-
va pronto a Chile». Al dia siguiente tuvo 30 segundos junto al Papa para
entregarle esta carta. El Papa la recibié sin hacer preguntas.

El viernes 11 de diciembre en medio de toda la polémica por el es-
candalo Hoffmann, el general Pinochet compareci6 por primera vez ante
un juez y en piblico desde su arresto. La histérica vista se realiz6 en el
juzgado de maxima seguridad de Belmarsh, ubicado al sudeste de Lon-
dres donde se realizaban los juicios de los casos mads peligrosos que
involucraban a terroristas del IRA o a narcotraficantes®.

Desde el viernes 27 de noviembre, cuando el juez Graham Parkinson
11j0 la fecha de esta comparecencia, que ya se habia pospuesto en mu-
chas ocasiones debido al estado de salud del senador vitalicio, comenzé
la lucha de los medios de comunicacién para poder entrar a la sala donde
se producirfa el evento. Ante la demanda de acreditaciones y el tamafno
de la sala en la que sélo cabian 36 medios de comunicacién, la oficina de
Lord Chancellor hizo un sorteo entre la prensa de todo el mundo que
Querfa asistir. De los medios chilenos sélo lo consiguieron El Mercurio, La
Segunda, Las Ultimas Noticias y Television Nacional de Chile.

Durante los dias previos a la comparecencia, Pinochet habia advertido
a sus cercanos que queria decir algo en la corte para no aceptar callado
todo lo que el juez tuviera que decirle. El motivo de la comparecencia del
senador vitalicio en Belmarsh era que cualquier detenido tiene la obliga-

'En principio esta sesi6n se iba a hacer en el Tribunal de Bow Street, pero razones de seguridad
obligaron a cambiar el escenario.
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cién inmediata de presentarse ante un juez que le explica los motivos
legales de su detencion, los cargos en su contra y comprueba que la iden-
tidad del sospechoso sea la correcta. Este era un tramite que no se habia
cumplido desde el 16 de octubre porque la recuperacién de Pinochet de
su operacion de columna no se lo permitia y porque los abogados trata-
ron de posponer lo mas posible esta comparecencia considerada humi-
llante por el Ejército chileno y su familia. En esta audiencia, el procedi-
miento era muy simple y no incluia un interrogatorio o la posibilidad de
interactuar con el juez. Por lo tanto, era complicado que Pinochet pudiera
declarar algo que no fuera considerado un desacato a la corte. Hubo una
serie de reuniones para pactar lo que el general iba a decir. Primero con
los abogados chilenos a los que Pinochet dijo: «Quiero decir primero que
soy inocente y que los tribunales espafioles no son competentes». Los
abogados ingleses le exigieron al senador vitalicio que se limitara a leer
un papel que habia redactado Schweitzer.

El General obviamente se vistié de civil y con una tenida del mas
exquisito gusto inglés. Dos horas antes de la cita en la corte, el ex jefe
del Ejército chileno fue conducido fuera de su casa de Virginia Waters
en una camioneta verde con vidrios polarizados protegida por una es-
colta motorizada y un helicéptero. Dentro del auto iban su hijo Marco
Antonio y el general Juan Carlos Salgado. Esta era la primera vez que
Pinochet salia de la casa.

Mientras tanto en la corte, veinte minutos antes de que comenzara la
audiencia, los 37 periodistas seleccionados comenzaron a ser registra-
dos por las fuerzas de seguridad y a pasar de dos en dos escoltados hasta
sus asientos, en cuatro filas laterales dispuestas a lo largo de la sala, de
los cuales no se podian mover. Ni grabadoras, ni celulares, ni ningin
articulo electronico fue permitido dentro del recinto. La sesién no fue
televisada. Los abogados entre los que estaban James Lewis y Brian Gi-
bbons, a nombre de Espana; Hellen Malcolm, Julian Knowles, Clive Ni-
cholls, Hernan Felipe Errazuriz y Miguel Alex Schweitzer por Pinochet y
Geoffrey Bindman, en representacién de las victimas y de Amnistia In-
ternacional se sentaron en las bancas centrales que miraban de frente al
juez y de espaldas al banquillo de los acusados.

A Pinochet le tocaba sentarse alli, pero para evitarlo sus abogados
decidieron que iria en silla de rueda. También estaban los politicos de
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derecha Pablo Longuiera, Ignacio Pérez Walker y Alfonso Marquez de la
plata junto al general Salgado y al funcionario de la embajada, Jorge
Tagle. En el segundo piso y separados por un grueso vidrio de seguridad
se ubico el publico. Eran en total 16: 8 a favor de Pinochet y 8 en contra
entre los que estaban Sola Sierra y Vicente Alegria. Ellos escuchaban por
medio de parlantes lo que ocurria en la sala y debido a la ubicacién de
esta cabina, no pudieron ver al senador vitalicio que fue colocado justo
debajo de ellos. El cristal protector tampoco permitia que pudieran gri-
tarle algo en protesta. En la sala también habia dos paramédicos y una
veintena de policias premunidos de chalecos antibalas y fusiles mien-
tras afuera, otros tantos vigilaban desde el techo y los alrededores cual-
quier movimiento sospechoso.

S6lo 10 minutos después de la hora fijada, Pinochet hizo su entrada
triunfal en una silla de ruedas empujada por su hijo Marco Antonio. El
menor de los Pinochet dejo a su padre ubicado en el centro de la parte
posterior de la sala y fue a sentarse donde estaban el resto de sus acom-
panantes. Miguel Schweitzer se puso de pie y se ubicé a un lado del
general chileno mientras que al otro se ubicé su intérprete, un hombre
de unos 40 afos y, curiosamente, espaiol.

Cuando entré el juez Graham Parkinson a la sala todos se pusieron
de pie menos el senador vitalicio que miré impavido cémo se iniciaba
la sesion en que se le acusaria oficialmente de graves crimenes en con-
tra de la humanidad. La secretaria de la corte se puso de pie y pidi6 a
Pinochet que se identificara. El senador vitalicio con voz carraspeada
inicio la enumeracién de una larga lista de titulos pero el intérprete no
alcanzé a traducirlos todos simultineamente. Es por eso que el juez le
pidio si podia repetirlos cosa que Pinochet acept6: «Soy Augusto Pino-
chet Ugarte. Soy... fui comandante en jefe del Ejército, Presidente de la
Replblica, benemérito del Ejército, Capitan General y ahora soy sena-
dor de la Repuiblicas.

El juez Parkinson procedié a leer los cargos en su contra y a notificar-
le que el ministro del Interior, Jack Straw habia decidido iniciar su pro-
ceso de extradicién a Espafia. Pinochet escuché con atencién, inmovil y
sin expresién alguna, mientras oia las acusaciones de torturas, asesinato
y desaparicién de personas que existian en su contra.

Inesperadamente, cuando todo estaba a punto de finalizar, Clive Ni-
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cholls pidi6 al juez permiso porque su defendido tenia algo que decir a
la corte. La expectacion subié al maximo y Pinochet tranquilamente
sac6 un papel y leyo: «Con respeto su seforia, quiero decir que yo no
reconozco la jurisdiccion de otro tribunal que los de mi pais para que
puedan juzgarme de los embustes de estos sefores de Espafa. Es todo lo
que quiero decir».

Inmediatamente, Nicholls se puso de pie y pidi6é disculpas al juez
por si las palabras de Pinochet lo hubiesen ofendido a lo que el magis-
trado contesté amable y comprensivamente: «Mi tarea es conducir este
procedimiento de acuerdo con la ley britinica de extradicion y estoy
obligado a ello. No considero que sea una falta de respeto».

Asi terminé una comparencia histérica que sélo habia durado 28
minutos. Aunque los periodistas intentaron salir rdpidamente de la cor-
te, las puertas fueron bloqueadas por la policia hasta que Pinochet se
habia ido. Cuando por fin los dejaron salir, la mayoria sali6 corriendo ya
que las cdmaras y los satélites esperaban la valiosa informacion. Afuera
los minutos habian pasado lentamente. Los manifestantes de uno y otro
lado, reducidos en corrales de metal ubicados a varios metros de distan-
cia, se habian entretenido insultandose o gritando bajo la mirada unos
100 policias que ya les habia advertido que no aceptaria incidentes de
ningdn tipo.

En Chile en tanto, Viviana Diaz, presidenta de la Asociacién de Dete-
nidos Desaparecidos seguia junto a otras 40 personas a través de la tele-
vision lo que pasaba en Londres. «Durante 25 afos esperamos que Pi-
nochet compareciera ante un tribunal. Si lo tuvo que hacer ante un juez
inglés fue por la denegacion de justicia en nuestra patria», dijo mientras
celebraba.

En los mismos instantes, frente a una mesa en la Fundacién Pino-
chet, Carlos Caceres empez6 a leer un escrito, llamado «Carta a los
chilenos» firmado por Augusto Pinochet Ugarte. Esa habia sido la obra
de Luis Cordero secundado por Longueira y que pretendia erguirse
como una especie de testamento politico del senador. Al menos fue asi
como la calificaron los seguidores del militar arrestado.

«He sido objeto de una maquinacién politica y judicial artera y co-
barde que no tiene valor moral (...) me persiguen por haberlo derrotado
(al comunismo) y por haber salvado al pais de una guerra civil. Esto ha
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significado 3 mil muertos de los cuales casi un tercio son uniformados y
civiles que cayeron victimas del terrorismo extremista. Soy absoluta-
mente inocente de todos los crimenes y de los hechos que irracional-
mente se me imputan. (...) Ojala el mio sea el Gltimo sacrificio. Ojala los
agravios de los que soy victima pudieran satisfacer los siempre insacia-
bles sentimientos de venganza para que anclados en sus rencores pue-
dan alcanzar la paz en sus conciencias. (...) Nunca he deseado la muer-
te de nadie y siento un sincero dolor por todos los chilenos que en estos
aios han perdido la vida. Le he pedido humildemente a Dios que hasta
el ultimo segundo de mi vida me de la claridad y lucidez para entender
y aceptar esta cruz y que este dolor profundo de espiritu llegue a ser una
buena semilla de la nacién chilenas.

El mismo 11 de diciembre Frei cité entonces al tercer COSENA. Los
cuatro jefes de las Fuerzas Armadas y de Orden llegaron juntos, en un
claro signo de unidad. La reunién duré cinco horas, la mas larga de
(odas las referidas al caso. El gobierno tenian una serie de medidas pre-
dispuestas y gran parte de la reunién consistié en una detallada explica-
cion de cada una de ellas. Se impugnaria el fallo de Lord Hoffmann,
pedirian una revision judicial a lo decidido por Straw, se estudiaria ha-
cerse parte en el caso espanol, se enviarian notas de protesta al gobier-
no inglés y a la OEA, se revisaria el asistir a cumbres con Espaia, se
solicitaria a las lineas aéreas chilenas suspender los viajes desde Chile a
las islas Malvinas y se congelarian todas las visitas de delegaciones ofi-
ciales a Espafia y Reino Unido.

Ya se habia dado a conocer en Chile la segunda encuesta nacional —de
la empresa Mori— desde que habia estallado el caso Pinochet. Y algunos
de sus resultados comenzaban a mostrar la silenciosa transformacién de
una sociedad que se habia adelantado mucho a los politicos en materia
de superacién del pasado. El 71% de los consultados dijo que no le
afectaba en nada la detencién de Pinochet. El 6% dijo sentir alegria, el
5% pena y el 2% rabia. El 45% evalu6é como malo para el pais que el
senador continuara detenido en Londres y el 44% lo consideré como
bueno. El 63% dijo creer que el general era culpable de los crimenes
Que se le imputaban y sélo un 16% confiaba en su inocencia. Un 57%
estimé que lo mejor para el pafs era juzgarlo cuando regresara y un 29%
que lo dejaran tranquilo. Un 66% se pronunci6 de acuerdo con la idea
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de que este caso no hacia peligrar la democracia, contra un 27% que
veia que si. El desempeno mejor evaluado durante el caso era el de
Insulza con un 22% de las preferencias, seguidos por Frei y Zaldivar con
un 21%. Pero lo que el presidente del Senado lograba en aceptacion de
su accion en el caso, no lo traspasaba a su cuenta electoral. El 36% se
inclinaba por Lagos como proximo presidente, el 19% por Lavin, el mis-
mo 13% para un Zaldivar clavado en esa cifra hacia meses, un 4% para
Pinera y un 2% para Gladys Marin.

El precandidato DC estaba muy preocupado. Su campaia no alzaba
el vuelo. Era necesario dar un golpe maestro para mostrarlo como el
dnico lider capaz de detener a Lagos y darle gobernabilidad al pais con
la alianza politica mas firme que hubiera conocido este siglo. Habia una
fuerte presion para que viajara a Londres y Madrid encabezando una
delegacién de senadores de todos los partidos. El hizo una contraoferta:
viajaria solo. Seria muy dificil negarle audiencias al presidente del Se-
nado chileno. Logré un acuerdo en el Senado para partir en representa-
cion de esa camara y el 13 de diciembre partié a Europa. Estuvo en
Madrid donde conversé con Matutes, Trillo y Aznar y también en Estras-
burgo, en la sede del Parlamento Europeo, donde hablé con su presi-
dente. Su propuesta era llegar a un acuerdo politico para que la Corte
Interamericana de Derechos Humanos de la OEA determinara si Espana
era 0 no competente. Su proyecto fue rechazado por los espanoles.

Cuando comenzaron los alegatos ante el nuevo panel de lores com-
puesto por Lord Browne-Wilkinson, Lord Goff of Chieveley, Lord Nolan,
Lord Hope of Craighead, y Lord Hutton fue imposible que no se viniera
a la mente el dia en que Lord Hoffmann emitié el voto decisivo, el del
desempate en contra del general Pinochet. En esa oportunidad, él habia
sido el dltimo en hablar, manteniendo la incertidumbre en uno y otro
bando hasta el dltimo minuto. Ese hecho y el que fuera el dnico que no
dio razones para su veredicto desaté aiin mas sospechas. Verbalmente el
17 de diciembre y por escrito el 15 de enero de 1999, los cinco nuevos
law lords dieron la razén unanimemente a las alegaciones del senador
vitalicio, anularon el fallo del 25 de noviembre y ordenaron que se rehi-
ciera el juicio sobre la inmunidad del general chileno como ex jefe de
Estado, a partir del 18 de enero de 1999 con un panel que diera las
garantias de imparcialidad. El veredicto de los lores consideré que Lord
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Hoffmann habia violado el principio basico de que «un hombre no debe
ser juez de su propia causa» y determiné que el magistrado, sin entrar a
si en verdad actué sesgadamente, debia haberse descalificado automa-
ticamente del panel. Este nuevo fallo calificado por la prensa britanica
como asombroso e historico desaté una serie de criticas sobre la falta de
integridad y ecuanimidad del maximo tribunal briténico.

En las palabras de Lord Browne-Wilkinson, presidente del panel: «Mi
decision no es que Lord Hoffmann sea culpable de prejuicio de cual-
quier tipo: €l fue descalificado automaticamente por su direccién de
AICL, una compania controlada por una de las partes, Al. Con renuen-
cia me siento obligado a desechar la orden del 25 de noviembre de
1998x»°,

Otro de los magistrados, Lord Goff indicé que AICL estaba intima-
mente ligada al trabajo de Amnistia Internacional, encargdndose de al-
gunas investigaciones como la publicacién de un reporte sobre las vio-
laciones a los derechos humanos en Chile y que llamaba a que los res-
ponsables fueron llevados ante la justicia. «Se desprende que Lord Ho-
ifmann tenia un interés en el resultado de procedimiento y por lo tanto
estaba descalificado para sentarse como juez en él».

Ninguno de los jueces culpé directamente a Lord Hoffmann de ha-
ber favorecido a Amnistia Internacional pero no se explicaban cémo
habia sido posible que el magistrado no hubiese reparado en la conexion
en sus actividades privadas y el hecho de Al era parte «interviniente» en
el juicio en contra de Pinochet. Sélo unas palabras declarando esta rela-
cion antes de que comenzara el juicio hubiera bastado para que no
hubiese sido descalificado. Mds que un acto de corrupcién por parte del
juez, lo condenado fue su falta de criterio''.

Es dificil creer que ninguno de los jueces o de los abogados no haya
sabido previamente la situacién de Lord Hoffmann. El circulo en que se
mueven los lores no es tan grande como para que nadie lo conociera.
Por ejemplo, cuando se hizo la colecta para la recoleccién de fondos

“Voto Lord Browne-Wilkinson. Fallo anulando primer juicio de Cimara de los Lores. Londres, 15
de energ de 1999,

"'Este incidente demostré que la composicién de un panel puede ser un elemento clave en un
Juicio. Curiosamente, este primer grupo de lores fue escogido porque ya habia sido seleccionado
Para oir otro caso que fue propuesto para hacerle espacio al caso Pinochet.
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para el nuevo edificio de Al, la carta iba encabezada por Lord Hoff.
mann, quien firmaba como director de AICL, y otros jueces entre los
cuales estaba el Lord Chancellor, Lord Irvine; Lord Chief Justice, Lord
Bingham; y Lord Wolf, Master of the Rolls. Esta carta fue recibida entre
otros, por el bufete Kingsley & Napley, quienes donaron 1,000 libras,
Segin Andy McEntee, presidente de Al en el Reino Unido, todos sabian
de la relacion de Hoffmann y su institucién y que el propio magistrado
se lo coment6 al resto de los jueces del panel, que no pusieron obje-
cién. El error habia estado en no declararlo piblicamente al comienzo
de las audiencias, como lo hicieron todos los jueces que de ahi en ade-
lante tuvieron que ver con el caso Pinochet, ninguno de los cuales fue
vetado por la defensa del senador vitalicio'.

Este pronunciamiento fue un gran regalo de Navidad para el senador
que paso esa fiesta con gran parte de su familia, incluidos algunos nietos
y bisnietos. Los acusadores de Pinochet debian volver a intentarlo ante
un nuevo tribunal de Lores.

"*De hecho Lord Hoffmann se habia opuesto desde su cargo a algunas campafas de Al como por
ejemplo la pena de muerte.
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«WE WANT JUSTICE»:
EL PIQUETE

Hasta antes de la detencidn, sélo algunos de los primeros 20 inte-
grantes de lo que después se conocié como el «piquete» de Londres,
tenian un contacto permanente entre si, ya fuera a través de la funda-
cion Victor Jara de Londres o de colaboraciones con Asociaciones de
Derechos Humanos de ese pais. Pinochet sabia de la existencia de este
grupo que mas de una vez lo habia esperado fuera de los hoteles donde
solfa alojarse o en las afueras de la fabrica de armas que siempre era el
centro de sus visitas a Londres. Incluso habian tratado de estampar una
denuncia para detenerlo. Pero Pinochet y sus asesores nunca les conce-
dieron la menor importancia.

Esta vez fue distinto. Desde que supieron que Pinochet estaba en
suelo britdnico, comenzaron a tejer una red a través de un instrumento
nuevo en su actuar contra el general: internet. Mediante e-mails mantu-
vieron informada a toda la comunidad chilena anti-Pinochet de cada
paso del senador vitalicio. Ellos a su vez se nutrian de tres fuentes de
informacién: mandos medios en la Policia, gente en el grupo mas de
izquierda en el gobierno inglés y organismos defensores de los derechos
humanos. Con ellos empezaron a abordar el modo de hacerle pasar un
mal rato al general retirado. Pero el panorama era dificil. Los pocos que
en realidad estaban actuando en este sentido mandaron senales de alar-
Ma a Madrid, especificamente a Joan Garcés. No habian respuestas cla-
ras. Hasta que llegé la operacién, el rumor de la muerte y las sefiales de
que ahora podia pasar algo. Por eso, para cierto grupo no fue una sor-
Presa cémo actué Garzén: de un modo indirecto lo mantuvieron al tan-
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to de cada instante de Pinochet en Londres y de cémo actuaba la instity-
cionalidad britdnica en casos como éste. La forma era indirecta porque
sus contactos en Espafia le dirigian la informacién a Garcés. Lo que sf
les result6 ingenioso era que se usara el expediante argentino y no el
chileno para hacerlo. Muchos de ellos ya habian ido a Madrid, al despa-
cho del juez Manuel Garcia Castell6n a declarar, pero ninguno de ellog
conocia al juez Garzén.

Con el enemigo detenido, el publico llegé solo. El «piquetes, en ese
sentido, se formé espontdneamente. La primera noche fueron unos veinte,
El dia siguiente ya habia unos cincuenta. Y cuando el sibado el tema era
de dominio plblico en Europa, los correos electrénicos de los chilenos
en Londres colapsaron. Muchos compatriotas en Bélgica, Espaia, Fran-
cia, Suiza, Alemania, Suecia, Dinamarca, querian saber detalles para
viajar de inmediato. Eso porque nadie entendia bien cuanto podia durar
esto y ese primer fin de semana mds bien tendieron a creer -como mu-
cha gente— que seria una cuestion de unos pocos dias.

Una de las razones por las cuales tenian buenos contactos a nivel de
organismos de orden y seguridad como la policia o los tribunales, era
porque algunos de ellos trabajaban como traductores de inglés-castella-
no en los departamentos de policias y tribunales cuando Ilegaban hasta
esos lugares personas de Latinoamérica o Espana. Ese era el caso de
Vicente Alegria, un historiador que llegé a los 18 afos a Londres y que
se dedicaba a prestar servicios a abogados especializados en problemas
de inmigracion y aduanas. A través de esos servicios supo que a Pino-
chet se le habia negado una visa a Francia, lo que le sirvié para pensar
de que el Senador pensaba quedarse un cierto tiempo en Europa y, por
lo tanto, habia que trabajar contra él. El otro hombre que répidamente
se consolidé como lider del «piquete», fue Jimmy Bell. Llegé a los 14
anos a Londres. Junto a él viajaron sus tres hermanos, luego de que su
madre decidiera enviarlos donde familias chilenas conocidas en Ingla-
terra, ya que ella habia decidido pelear por su marido detenido en la Isla
Quiriquina. Sélo después de esos tres aios de detencién, su padre pudo
salir de la cdrcel y del pais. El detalle era que no podia regresar. L2
familia se reunié finalmente después de casi 4 afos en Gran Bretafa.

Asi como Alegria rapidamente se convirtié en el vocero del grupo
~por su liderazgo, sus buenos contactos con abogados y policias y una
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pequefia pero cierta capacidad financiera para poder dedicarse casi
en exclusiva a este tema— Jimmy pasé a ser una especie de gerente.
Tenia una capacitacion mayor que el resto, doctorado en Biologia por la
Universidad de Londres, y el status propio de un profesor universitario.
Ademis era de los pocos del grupo con nacionalidad britanica. La gran
mayoria del «piquete» s6lo tenia un permiso de residencia. Este los po-
nia por sobre los grupos pinochetistas que fueron a Londres en términos
de las garantias que les ofrecia la Ley, pero los hacia estar siempre aten-
tos a no cometer excesos por el peligro que entranaba el que la autori-
dad britanica les cancelara esa calidad.

Alegria y Bell comenzaron a organizar a un grupo que tenia claros
lazos en comin —la oposicién a Pinochet, el exilio, el pensamiento de
izquierda— pero también muchos aspectos diferentes. Eran pocos los
profesionales. La mayoria tenia trabajos menores. Incluso algunos vi-
vian hace tiempo del servicio social inglés. Ese era el caso de Sergio
Lagos, uno de los ejemplos mds emblematicos de sufrimiento en este
grupo. Estuvo detenido durante casi un ano. En ese intertanto sus dos
hijos adolescentes lo buscaron por los regimientos y lugares de deten-
cion. Después la basqueda se invirtié. El padre no lograba encontrar a
sus hijos. La version que le llego fue que éstos le habian respondido con
firmeza a un militar que lo habia insult6 a él. Los mataron. Poco des-
pués, Lagos salié a Reino Unido. Ha recibido mucha asistencia, en es-
pecial sicolégica. Pero mds de 20 anos después se nota que la herida ya
no cerr6. Ademas nunca ha tenido estabilidad laboral. Por eso casi no se
perdi6 un dia de la detencién. Se dedicé a una tarea que él mismo se
adjudicé: dejar registros en video y en fotos de todo lo que hiciera el
“piquetex.

La primera tarea clara del grupo fue fortalecer la opinién negativa
hacia Pinochet del piblico, de la prensa y de los lideres britanicos. So-
bre todo porque venia la primera pelea legal: el juicio sobre la inmuni-
dad de Pinochet. El terreno era complicado. Vefan en la High Court una
Instancia conservadora. Ademds muy pocos entendian el fondo de la
discusion legal. Lo central era potenciar la idea de que a los dictadores
que hayan cometido crimenes contra la humanidad no se les debe reco-
nocer inmunidad. Al menos no sobre los actos que involucren violacio-
nes a los derechos humanos. Tenian muchas cosas a favor para esa estra-
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tegia. El publico britdnico tendi6 rapidamente a simpatizar con ellos,
Bell y Alegria se multiplicaron en las pantallas de la television inglesa,
en las radios y en los diarios.

Pasaban todo el dia frente a la London Clinic, lo que empezé a mo-
lestar a los pacientes y a los médicos. Conociendo a los britanicos, pre-
firieron llegar a un acuerdo con la policia: sélo podrian protestar hasta
las 7 de la tarde. Los Pinochet los sentian, pero muy a lo lejos. Claro que
practicamente no habia forma de salir sin encontrérselos. Eso le pasé a
una de las hijas del Senador que no pudo reprimirse y les hizo un gesto
con el dedo, que fue una de las primeras imagenes contraproducentes
dadas por la familia del General.

El juego del «piquete» fue presionar mediante un mensaje claro: si
Inglaterra liberaba a Pinochet era su complice. También fue la de incre-
par a cuanto defensor de Pinochet apareciera en escena. Nuevamente |a
globalizacion jugé a su favor. Por Internet y por la sefial internacional de
TVN, se empezaron a conocer los rostros de los actores chilenos que
andaban por alla y que de otro modo quizds hubieran pasado desaper-
cibidos. El grito era siempre el mismo: «Asesinos».

La primera derrota, a finales de octubre de 1988, en la High Cour,
les calé hondo. No lograban captar el tecnicismo legal que le daba la
razén al argumento de la inmunidad. Pero Amnistia Internacional y
Human Rigths Wacht —los aliados permanentes— se habian sumado con
mucho interés. AGn habia una instancia superior.... los lores.

Fue entonces que sacaron al senador vitalicio de la London Clinic
con rumbo desconocido. Las fuentes de la policia estuvieron particular-
mente cerradas. Parecia que iba a ser ardua la tarea de encontrar la
nueva cércel de Pinochet. Pero nuevamente la amplia red de contactos
les sirvi6 para no perder su paradero. Lo lograron por una via muy curio-
sa. El sindicato de enfermeras y personal de salud, al cual pertenecian
las trabajadoras de la Groveland Priory Hospital, alertaron en cuestion
de horas a miembros del partido laborista y estos a los grupos de dere-
chos humanos, al piquete y a la prensa.

Noviembre de 1998 fue el mes de méaxima protesta. Todos los fines
de semana hacian concentraciones de hasta 3 mil personas en la plaza
de Trafalgar. La cobertura era mucha y muy amplia. Incluso de otros
paises. Fue la época en la que hubo que organizar a las familias chilenas
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en Londres para recibir a los «compafieros» que venian de varias partes
de Europa y presionar frente al edificio del Parlamento para que los lores
le dieran la razon. Fue el tiempo en que el grito mas frecuente después
de «we want justice» era «Artaza traidor, defiende al dictador». Muchas
veces ese coro fue escuchado frente a la embajada chilena en la calle
Devonshire. Otras pocas ese grito llegé hasta la residencia del embaja-
dor en el acomodado barrio de Eaton Place. La policia los autorizaba en
el primer punto con algunos matices. En el segundo, de frentén, los
sacaban. No tenian permiso. Pero nunca se |levaron a nadie detenido.

Llegé el 25 de noviembre de 1988, la fecha de la verdad para el
piquete. Hacia tiempo que habian decidido estar ese dia al frente de la
Groveland Priory Hospital. A diferencia de que ocurria en el primer punto
de reclusion del Senador, aca él nunca los sintié.

Ese dia en las afueras de la clinica habia gran expectacién. Los abo-
gados de las agrupaciones de derechos humanos les pintaban un pano-
rama mas bien optimista. La forma en que se habian desarrollado las
audiencias de los Lores y el peso que se habia hecho sentir en |a opinién
piblica, en términos de que este seria uno de los fallos claves para el
desarrollo del Derecho Internacional en el Siglo XXI, daba pie para creer
posible la mantencién del arresto. Por otro lado, parecia como si todo
estuviera listo para que Pinochet saliera tras un fallo favorable.

Se llevaron una pequefia radio para escuchar la sesién. Todo llegé al
dramitico 2 a 2. Alguien dijo «tranquilos queda Hoffmann». Pocos lo
escucharon. Es mds, pocos pudieron oir bien lo que dijo ese Lord y se
dieron cuenta del triunfo después de los gritos de los més cercanos a la
radio. Habian triunfado. Uno de ellos, duefio del restaurante Los Andes
en Londres, habia aumentado su contribucién cotidiana al piquete: no
solo les habia dado ollas con comida, esta vez habia champafa.

Ahora venia una batalla de largo plazo asi que el piquete decidio
darse ciertos toques de formalidad. Una ONG les presté un local. Se
dieron cuotas voluntarias para financiar ciertos gastos fijos, aunque ne-
cesitaban poco dinero para funcionar. La mayoria de sus ideas como la
de las cruces frente al parlamento o la de los globos con fotos de deteni-
dos desaparecidos, tenfan un muy bajo costo de ejecucién.

Fue en ese tiempo que partidarios de Pinochet los acusaron de estar
financiados por el comunismo y el socialismo internacional. En realidad
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recibian algunos aportes de organismos internacionales o de particula-
res. Pero nada que les permitiera tener gente a sueldo o algo por el
estilo. El dinero iba a un fondo comdn para los insumos: comida, mate-
riales, teléfono, computadora y remedios, entre otros. Muchos se enfer.
maron tratando de testimoniar dia y noche sus sentimientos hacia Pino.
chet. Hacian turnos para que durante las 24 horas alguien mantuviera
los carteles de los detenidos desaparecidos y las banderas chilenas en
sus sitios frente a la puerta de St. Stephen.

También hubo quienes perdieron sus trabajos como la «Pelusa», una
sefiora mayor que aparecio en television escupiendo al general retirado
Luis Cortés Villa frente al Big Ben. En una de sus muchas apariciones -
siempre hacia algo que llamaba la atencion de las camaras- el encarga-
do de personal de una empresa inglesa de aseo la vio. Era su jefe. Ella lo
habia llamado diciendo que estaba enferma y por eso no estaba en uno
de los hoteles clientes de la compaiia limpiando sus bafios. Al otro dia
la despidieron. Fue un caso excepcional. La mayoria conservo sus tra-
bajos aunque pidieron vacaciones, meses sin sueldo o simplemente per-
miso, para poder participar en la protesta. Otros —sobre todos esos que
vivian de prestaciones de servicios técnicos independientes o tenian
pequenos comercios— se arruinaron.

El incidente de los escupitajos suscité una polémica dentro del pi-
quete. No podian comportarse asi frente a una opinién pablica que has-
ta el momento los habia considerado unas victimas absolutamente in-
defensas de Pinochet, su régimen y sus hombres. Alegria y Bell retaron a
«la Pelusa» y ésta terminé disculpandose ante el grupo. Cabian los gri-
tos de «asesino» pero no las agresiones de ningun tipo. Esa fue una de
las pocas reglas que impusieron los lideres al piquete.

Llegd finalmente el tiempo de Virginia Waters. Esto complico la logisti-
ca. La solucién fue el compromiso de ir todos los sibados a la entrada de
Portnall Drive a gritarle a Pinochet desde la hora de almuerzo hasta entra-
da la tarde. Negociaron con la policia y los vecinos. Se les concedio per-
miso hasta las 6 de la tarde. También pactaron el lugar que ocuparian y la
cantidad de ruido autorizado. En este punto los vecinos no pusieron mu-
chos problemas. Pinochet era el residente mas cercano al grupo que pro-
testaba y el Ginico que en realidad sentiria la bulla con alguna intensidad.
En linea recta estaban a menos de 100 metros del Senador.
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Los sentimientos contra Pinochet, la fuerza del simbolo que habian
construido en Europa y el ingenio los mantuvo més de un afio cum-
pliendo la promesa de los sabados. En fechas especiales como el 11 y
18 de septiembre, el 16 de octubre e incluso el 25 de noviembre —el
cumpleanos de Pinochet- organizaron viajes especiales. Uno de ellos
tenfa un equipo de amplificacién y otro una camioneta lo suficiente-
mente grande para llevarla. Ademds un «companero» de Suecia les ha-
bia ofrecido hacer un compact si le mandaban una grabacién de sus
gritos. A mediados de 1999, no tenfan necesidad de gritar todo el tiem-
po. Mediante parlantes profesionales ponfan misica de Victor Jara, Qui-
lapalldn, Inti IHimani, Los Jaivas y sus propios gritos en un equipo de
sonido, mientras ellos hacian pic-nic, conversaban, jugaban con los ni-
fios y daban entrevistas a los medios que siempre llegaban. Los sabados
en Virginia Waters se convirtieron —en cierto sentido— en el obligado
paseo familiar de los fines de semana.
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LA SUAVE PERO
PERSISTENTE DERROTA

La repeticion de la apelacion ante el comité judicial de la Cdmara de
los Lores comenzé en medio de los peores presagios sobre las conse-
cuencias que este hecho sin precedentes traeria para la reputacion del
sistema judicial britanico.

Impulsados por el cimulo de criticas que habia traido la anulacion
del fallo de los lores, se tomaron todas las precauciones para que el
nuevo fallo en relacién con la inmunidad de Pinochet como ex jefe de
Estado gozara de la mayor legitimidad posible. El comité judicial de la
Cémara de los Lores determiné que serian siete y no cinco lores quienes
integrarian el nuevo panel. Esta situacion muy poco frecuente en la his-
toria del maximo tribunal britdnico no se producia desde 1992.

Como presidente del nuevo panel fue nombrado Lord Browne-Wil-
kinson, el mismo que habia encabezado el comité que habia anulado el
primer fallo junto a otros 3 jueces que también habian participado en
esa decisién: Lords Goff, Hutton y Hope. Los dos restantes fueron Lord
Saville y Lord Phillips. La mayoria eran de tendencia moderada y solo
Lord Hutton era percibido como claramente conservador.

A pesar de toda la polémica, Amnistia Internacional pidi6 nuevamente
participar como intervinientes en los alegatos orales, lo que fue autoriza-
do por los magistrados. A otra organizacién humanitaria, Human Rights
Watch, se le permitié la presentacién de argumentos escritos.

Pero la novedad fue que el gobierno de Chile, cambiando su curso
de acci6n que se habia limitado hasta el momento a gestiones politico-
diplomiticas, decidi6 entrar al drea judicial. En una audiencia prelimi-
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nar que se realizé el 14 de enero, Lawrence Collins, abogado del go-
bierno chileno, explicé a los lores que la intencién de Chile no era pro-
porcionar una «proteccién personals para Pinochet sino que reclamar
ante la violacién de un principio de la soberania nacional. El argumento
del gobierno chileno era que la inmunidad de Pinochet pertenecia a
Chile como Estado soberano y por consiguiente, las cortes inglesas no
tenfan jurisdiccién sobre el caso. Chile —dijo Collins- no intenta impe-
dir que Pinochet sea investigado y juzgado por los crimenes que su-
puestamente cometié como Presidente de la Republica siempre y cuan-
do estas investigaciones y juicios se realizaran en Chile'. La peticién de
las autoridades chilenas fue aceptada por los lores.

Las sesiones se iniciaron el 18 de enero de 1999 y duraron hasta el 4
de febrero. Las audiencias se realizaron sélo de lunes a jueves asi es que
en total la apelacion se desarrollé en 12 jornadas, el doble de las que se
usaron para escuchar los alegatos en el primer juicio.

Nuevamente Alun Jones fue el representante de la fiscalia de la Coro-
nay del juez Garz6n. Para cuando se iniciaron los alegatos, el magistra-
do espafiol ya habia enviado a Londres el auto de procesamiento de
Pinochet. El documento de 285 paginas ampli6 las acusaciones en con-
tra del senador vitalicio. Entre ellas destacaba que Pinochet, a través de
la DINA, se habia contactado con organizaciones terroristas mientras
asistia a los funerales del ex dictador espaiiol Francisco Franco en 1975.
Junto a Manuel Contreras se entrevistaron en Madrid con Stéfano de la
Chiae, miembro del grupo neofascista italiano relacionado con el aten-
lado que sufrieron Bernardo Leighton y su esposa en Roma en 1975.
Ademds en ese mismo aio, pero en Francia, agentes de la DINA siguie-
ron los movimientos de ex senador socialista, Carlos Altamirano. Para
llevar a cabo estos seguimientos se constataron «contactos y colabora-
cion, segin las investigaciones del fiscal americano Barcela, con la or-
ganizacion La Hermandad Corsa»?.

Para evitar la confusién de los lores, Jones prepar6 una lista con los
32 cargos criminales britinicos que se correspondian con las alegacio-

"«Chile 1o take part in new Lords Pinochet hearings. Clare Dyer, legal correspondent. The
Guardian. 14 de enero de 1999.

“Auto de procesamiento contra Augusto Pinochet. Magistrado Baltasar Garzén, Juzgado Central
de Instruccién nimero 5. Audiencia Nacional. Madrid, 10 de diciembre de 1998,
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nes hechas en contra de Pinochet bajo la legislacion espafola. La lista
de cargos fue resumida por Lord Hope en su veredicto escrito:

«Cargos 1, 2 y 5: conspiracién para torturar entre el 1 de enero de

1972 y el 20 de septiembre de 1973 y entre el 1 de agosto de 1973 y

el 1 de enero de 1990.

Cargo 3: conspiracion para la toma de rehenes o secuestro entre el 1

de agosto de 1973 y el 1 de enero de 1990.

Cargo 4: conspiracion para torturar y asesinato que fue cometido en

varios paises incluyendo Italia, Francia, Espaia y Portugal, entre el 1

de enero de 1972 y el 1 de enero de 1990.

Cargos 6 y 8: tortura entre el 1 de agosto de 1973 y el 8 de agosto de

1973 y el 11 de septiembre de 1973.

Cargos 9 y 12: conspiracion para asesinar en Espana entre el 1 de

enero de 1975 y el 31 de diciembre de 1976 y en Italia el 6 de octu

bre de 1975.

Cargo 10y 11: Intento de asesinato en Italia el 6 de octubre de 1975.

Cargos 13-29 y 31-32: Tortura en varias ocasiones entre el 11 de

septiembre de 1973 y mayo de 1977.

Cargo 30: Tortura el 24 de junio de 1989»°.

La acusacion de genocidio fue excluida desde un principio por los
Lores porque en su orden para proceder* del 9 de diciembre de 1998, el
ministro del Interior britanico, Jack Straw, en sus facultades cuasi-judi-
ciales, decidi6 que el delito de genocidio no era un crimen por el cual
pudiera solicitarse la extradicion de Pinochet. Asi lo explicé Straw en el
texto de su autorizacién para proceder:

«14. El senador Pinochet también estd acusado, bajo la ley espanola,

Texto voto Lord Hope of Craighead. Fallo segunda apelacién Camara de los Lores. Londres, 24
de marzo de 1999.

‘La «Aultorizacién para Proceders (Authority to Proceed, ATP) es un tramite que realiza el minis-
tro del interior en el Reino Unido en casos de extradicidn antes de que un acusado pase al juicio
de extradicién, En Inglaterra, es una autoridad politica la que decide si una persona que ha sido
arrestada a efectos de una extradicién, debe continuar en proceso hasta la siguiente etapa, que es
el juicio de extradicién, o si debe ser puesta en libertad por motivos ajenos a la justicia. Son
poderes que le concede la ley britdnica de extradicién de 1989. El ministro del interior debe
sopesar antes de firmar una ATP una serie de puntos como: si las ofensas son crimenes extradita-
bles; si la peticién de extradicién ha sido apropiadamente autentificada; si las ofensas son de
caracter politico y si hay razones de tipo humanitario o de compasién. Esta autorizacién se envia
a Bow Street (juzgado central de Londres) para el inicio del juicio de Extradicién. La ATP puede
ser apelada en una corte a través de un recurso de revisién judicial (judicial review).
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de genocidio, y el CPS aconsej6, en nombre del gobierno espafiol, que
en la solicitud también se demuestre que hubo asesinato. El secretario
de Estado no considera que los contenidos de la solicitud de extradicién
satisficiera la definicion de un crimen extraditable de acuerdo a la sec-
cién 2 del Acta con respecto a estas ofensas y, por lo tanto, no las ha
incluido en la autoridad para proceder.

15.- La prueba pertinente de acuerdo al Acta fue explicada por el
Lord Chief Justice en la Corte Divisional (con quien los otros jueces
estuvieron de acuerdo) quien sefialé: «Lo que es necesario para la defi-
nicién de un delito extraditable en s. 21 es que en el momento de la
solicitud de extradicién (mds bien que en el momento de la conducta
supuesta; suministrado el énfasis) la ofensa aqui deberia ser una de tipo
criminal...»5.

El 18 de enero de 1999, Baltazar Garzén se convirtié en el primer
magistrado espafiol que acudia a un juicio en la Camara de los Lores al
asistir como asesor del equipo de la fiscalia britdnica que lo representa-
ba a él y al gobierno de Espafa. Esa manana, decenas de camaras de
ielevision, fotégrafos y periodistas hicieron guardia ansiosamente en una
de las puertas laterales de la Camara de los Lores.

Unos minutos antes de que empezara la primera sesion en los lores,
Garzén no defraud6 a su publico. Llegé hasta el edificio del Parlamento
enuna van junto a todo el equipo de la fiscalia britanica. Pero en vez de
que el coche se detuviera detras de una reja que separa un patio interior
que existe antes de la entrada lateral a la Cdmara de los Lores y la calle,
el automovil se detuvo en plena acera y el magistrado caminé imperté-
rrito pero feliz entre la multitud de periodistas. «Bienvenido a Londress ...,
«aqui, aqui»... o «Baltasar, Baltasar» fueron los gritos de los fotografos y
los periodistas en busca una mirada, de una declaracién. El juez espa-
nol vestido con un traje gris, camisa rosada, corbata azul y un abrigo
color beige sobre los hombros sigui6 su paso hacia el interior del edifi-
cio sin pronunciar palabra.

Dentro de la sala, Garzon se sent6 en la segunda fila de la zona reser-
vada a la Fiscalfa, justo detrds de Alun Jones. Permaneci6 en silencio y
escuchando atentamente el desarrollo de los alegatos durante los dos dias

3*’\Umlf_i;acién para proceder. Jack Straw, ministro del interior. Londres, 9 de diciembre de 1998.
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que dur6 la presentacion de la Fiscalia. Garzon no domina el inglés por lo
tanto siguié la presentaciones a través de un audifono, donde una traduc-
tora simultanea le narraba lo que estaba ocurriendo. S6lo en un par de
ocasiones el juez se ausent6 de la sala para hacer unas llamadas telef6ni-
cas desde su celular. En esas oportunidades, los periodistas intentaron
rodearlo para sacarle alguna declaracion. Pero Garzén respondié al aco-
so de la prensa con una sonrisa y sin hacer comentarios.

Fernando Barros ya habia vuelto de un prometido viaje a Italia con su
familia para Navidad y Ao Nuevo. A esas alturas ya no s6lo habia alza-
do el vuelo como el gran coordinador del contra-ataque de los partida-
rios de Pinochet, sino que se habia ganado la confianza del senador
preso. Era de los pocos que le decia «Don Augusto»: los mas le decian
«General» o «Presidente». Barros habia comenzado el intento de tener
una estrategia de medios, contratando, por consejo de sus amigos em-
presarios ingleses, a dos expertos relacionadores puiblicos: Andrew Gi-
fford y Charles Lewington. Ambos estaban mas bien vinculados al mun-
do laborista pero eran ante todo profesionales. Y nada de baratos. Una
serie de indicaciones sobre como enfrentar a los medios y un par de
ideas de campana, le costaron a estos empresarios ingleses —que se ofre-
cieron a pagar este servicio- unos 12 mil délares. No fue mas de una
semana de trabajo, pero que le sirvieron al abogado chileno para com-
prender algunas claves basicas de los medios de comunicacion y de la
opinion publica inglesa. Entendié que no podia descalificar abierta y
furiosamente a Allende porque en el imaginario de buena parte del sis-
tema politico de ese pais, el ex Presidente chileno habia sido una victi-
ma prdcticamente inocente. Gifford y Lewington le mostraron los afi-
ches de las marchas de solidaridad con Chile y las fotos en el que el
mismo Straw —casi tres décadas mas joven— protestaba por la muerte de
la democracia chilena. Agregaron ademas que una considerable parte
de la sociedad inglesa tiene una mentalidad bastante de izquierda. Le
reforzaron que los mensajes que debian transmitir eran que este no era
un asunto britanico, que es como si los tribunales chilenos se quisieran
entrometer en los problemas derivados del combate al IRA en Reino
Unido y a la ETA en Espaia, que se estaba lesionando la dignidad de un
Estado soberano y genuinamente democratico y que se estaba perjudi-
cando el complejo proceso de reconciliacion de los chilenos. Es mds, le
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llegaron a proponer —previo al primer pronunciamiento del ministro del
Interior— que Pinochet hiciera una declaracién en el que reconociera
que habian existido excesos y que se disculpara por ellos, para tratar de
ablandar el corazén politico del secretario de Estado britinico dandole
en el gusto al socialismo con esa concesién. Barros se lo plante6 a Pino-
chet en términos de que asumiera la «responsabilidad politica» —aun-
que no penal- por estos hechos.

~No Fernando. Usted haga todo lo que tiene planeado. Pero yo no
voy a hacer ninguna declaracién.

~Don Augusto...;Usted tiene claro que esto puede significar que no
va a volver vivo a Chile?

-Si.

La oscuridad que habia en la familia Pinochet después del primer
fallo se filtraba en todo momento. Y Barros ya tenia carta de entrada a
esos instantes de intimidad, de los cuales el senador no lo excluia. El dia
antes de ir a Bellmarsh, hubo una discusion en el circulo de Pinochet
sobre como debia ir vestido el General, o mads bien , qué apariencia
debia dar. Habia voces que eran partidarias de mostrarlo lo mads viejo y
enfermo posible llegando a insinuar incluso que fuera con ropa que
reflejara eso. Al final de esa cita Pinochet tomé del brazo a Barros y le
dijo: «Yo lo tengo todo claro Fernando. Tengo mi terno, mi corbata y
hasta mi perlita».

La imagen de dos bandos similares en cantidad en Bellmarsh habia
sido el primer gran triunfo de la idea de Barros de atacar el tema politico
a la par con la disputa judicial, cosa a la que eran muy contrarios los
abogados chilenos de Pinochet. Michael Caplan guardaba un timido
punto medio entre estas dos posturas. No le desagradaba la estrategia de
Barros y ademas maltiples rumores indicaron en algin momento que él
podia asumir una especie de coordinacién en terreno de la defensa juri-
dica con lo que tampoco podia tener una relacién antipética con él.

Antes de comenzar los nuevos alegatos, Barros habia recibido la pro-
puesta de una estrategia comunicacional ya més elaborada disefiada por
Tim Bell, uno de los més afamados en el tema en Inglaterra, muy vincula-
do al mundo conservador. El, a su vez, le explico a sus mecenas chilenos
e ingleses en qué consistia el proyecto y les preguntd si estaban dispues-
105 a financiarlo. Después de la aprobacién comenzé su despliegue.
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Ya habian llegado unos 200 pinochetistas desde Chile a Londres para
hacerle una vez mas contrapeso al piquete. Ademas se cit6 un comité
de notables que hablarian a favor de Pinochet. El 19 de enero se reunie-
ron el norteamericano James Weahlan, asesor de Ronald Reagan y de
George Bush; Paul Johnson, el afamado periodista y escritor conserva-
dor que hizo de su libro Tiempos Modernos, un best seller en el comien-
zo de los noventa; y uno de los hombres mas cercanos a Margaret
Thatcher, Robin Harris, que presentaria un libro llamado Un cuento so-
bre los dos Chile: el de Pinochet y el de Allende. La verdad es que €l
mismo calificé su obra como un panfleto. Y no dejaba de tener razén:
tenia sélo 60 péginas, habia sido escrito e impreso en cuatro semanas y
contenia algunos de los mitos pinochetistas mas superados por la histo-
ria —como el supuesto Plan Zeta- para justificar el Golpe del 73. El pu-
blico chileno de esa sala no entendia bien que estaba ante un panel de
un peso mucho mayor de cara a Inglaterra a todo lo que habian presen-
tado hasta el momento los partidarios del General. Estos ilustres e influ-
yentes hombres estaban unidos bajo la consigna de «Apoyo extranjero a
los chilenos». Paul Johnson, al final de los discursos, le declaré a TVN
que «hay millones de victimas de las violaciones a los derechos huma-
nos en el mundo por las guerras. Mire a Africa por ejemplo. Hay miles y
miles. S6lo hay una persona que puede hacer algo por ellos. Estd arriba.
Es Dios.» Al final del encuentro los encargados de éste se rieron con la
cifra que aparecia en los periddicos respecto del costo de la campana
comunicacional de Pinochet, como diciendo que era una clasica infa-
mia. En los diarios decia que su valor era de 300 mil délares. La verdad
es que costé 100 mil délares mas.

Ademas se repartieron unos 20 mil folletos o postales a empresarios,
politicos y lideres sociales, en que habia varios motivos haciendo de
portada: uno era una imagen de Allende disparando una metralleta y
otro era Pinochet entregando el mando de la nacién a Patricio Aylwin.
Se cre6 un sitio web ~www.reconcilechile.com- y se hizo una lista de
periodistas a los cuales invitar a almorzar para tener asi una calmada
charla sobre la historia reciente de Chile. Los textos de las postales eran
rotundos: Pinochet habia sacado al pais de un desastre y lo habia de-
vuelto préspero, ordenado y con democracia.

Todo esto empezé a generar un contrapeso informativo importante
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que posiblemente tuvo algin impacto en términos de cambiar a algdn
sector de la opinién pdblica. Los partidarios de Pinochet ya accedian a
las portadas. Otra tictica comunicacional fue un saludo grabado para
los que habian viajado desde tan lejos a ver al Genral y que ain no
podian hacerlo. La cita despertaba curiosidad porque hasta ese momen-
to no se le habia visto ni escuchado su voz. Michael Caplan dio su
consentimiento a la idea y aprob6 el texto que Fernando Barros preparé
para que leyera Pinochet: «Esta bien pero agrégale que es inocente de
los cargos», algo que ni siquiera se habia dicho en los alegatos. El letra-
do inglés estaba consciente que la no defensa de la inocencia estaba
siendo muy criticada por los cercanos a su cliente. Schweitzer y Errdzu-
riz supieron de esta idea y de inmediato se opusieron. Se lo hicieron
saber directamente a Pinochet a la hora del té. El tema no quedé zanja-
do y al otro dia Barros llegé con una grabadora a Virginia Waters para
que el senador leyera el pequeno mensaje. Apenas llegé lo noté compli-
cado con el tema. Después del incidente de aquel primer comunicado
en noviembre que casi le costé la renuncia de su equipo legal chileno,
Pinochet era muy cuidadoso de seguir sus instrucciones. El té con Schwei-
tzer y Errazuriz lo hizo abortar la idea.

A cambio, su esposa sali6 a ver a los pinochetistas. Salud6 a muchas
senoras que lloraban al tocarla. «Sefora Lucia, digale a su marido que
lo amamos», «Senora Lucia, estamos con ustedes», «Senora Lucia, un
beso para el Tata», «Sefora Lucia estamos rezando por ustedes». Ella
repartio chocolates, besos y agradecimientos y finalmente -mediante un
megafono- dirigié algunas palabras. «Estos gritos de apoyo, de carifio y
de solidaridad han sido importantisimos y primordiales para poder estar
tranquilos espiritualmente. Mi marido les manda un abrazo muy gran-
de. Por supuesto que todos los sentimientos que yo les he manifestado él
los tiene profundamente. El siente que no esté solo. Que su Chile le ha
respondido uno a mil». No hubo respuestas a la prensa, sélo la emocion
de ese encuentro que terminé con el grupo de partidarios del General
cantando «El rey» de Pedro Vargas, su cancién favorita.

La presencia de Garzén en la corte no era la Unica sorpresa que tenia
Preparada la Fiscalia. La nueva estrategia acusadora de Jones sorprendié a
todos. En un cambio de tdctica para echar por tierra la supuesta inmuni-
dad soberana de Pinochet desde su raiz, |a Fiscalia acusé al senador vita-

169



licio de una conspiracion para cometer delitos de tortura, secuestro y ase-
sinato, que se habria iniciado antes del 11 de septiembre de 1973y, por lo
tanto, antes de que pudiera considerdrsele indiscutiblemente como jefe
de Estado. Jones afirmé que Pinochet «acordé con otras figuras militares
asumir las funciones de Gobierno y, separada o colateralmente, acorda-
ron sojuzgar la oposicién a su control del Gobierno, capturando e infli-
giendo horribles torturas a quienes se les oponian, a quienes podian opo-
nérseles y a quienes otros pensaban que podrian oponerse». El fiscal cito
como ejemplo, que ya en agosto de 1973 un grupo de miembros de la
Armada fueron torturados para mantener en secreto los planes golpistas.
El mismo dia del golpe, dijo Jones, al menos 20 personas fueron arresta-
das, torturadas y probablemente asesinadas antes de que Pinochet se de-
clarara jefe de la Junta la noche del 11 de septiembre.

Para apoyar esta tesis, viajaron hasta la capital britinica cinco ex
marinos chilenos, victimas de las torturas mencionadas por Jones y die-
ron una conferencia de prensa el dia 25 de enero. Tomas Matu, Victor
Reiman, Oscar Carvajal, Sergio Fuentes y Sergio Villar contaron ante la
prensa britanica como el golpe de Estado habia sido planeado original-
mente para agosto de 1973, pero que ellos junto a otros 77 marinos
habian alertado a las autoridades gubernamentales. A raiz de este inci-
dente, 225 miembros de la Armada habrian sido torturados en el fuerte
Borgono de Talcahuano y la carcel de la Marina en Valparaiso. «Esta es
una prueba de que la conspiracion que denuncié la Fiscalia si existio»,
declararon los ex marinos.

Jones intenté también convencer a los lores de que Pinochet s6lo
podia ser considerado jefe de Estado a partir del 26 junio de 1974, fecha
en la que fue nombrado oficialmente Prcsidente de la Republica a través
de un decreto. Antes, segiin los antecedentes proporcionados por el go-
bierno de Chile —agregé Jones- el titulo oficial de Pinochet fue el de
presidente de la Junta de Gobierno. La defensa del senador vitalicio
contesté con el argumento de que el gobierno britanico habia reconoci-
do a la nueva junta militar el 22 de septiembre de 1973, es decir 11 dias
después del golpe y que las cartas credenciales del nuevo embajador
chileno con la firma de Pinochet como presidente de |a Junta de Gobier-
no fueron enviadas a Londres el 26 de octubre de 1973 y contestadas
por la reina Isabel Il el 22 de enero de 1974. Este aspecto que tomé
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varias horas dentro de los alegatos finalmente no tuvo mayor incidencia
en el veredicto final de los lores. La mayoria de ellos asumid, sin lugar a
dudas, que Pinochet habia cometido los delitos que se le imputaban
desde su posicion de jefe de Estado.

Lo que si tendria consecuencias dentro del fallo seria la configura-
cién de la conspiracién previa al 11 de septiembre. Y el resultado fue
mas bien negativo para la Fiscalia. En primer lugar, los lores exigieron a
Jones que demostrara que el delito de conspiracidn era un delito extra-
ditable. Para ello, el principal requisito era que fuera un crimen tanto en
Inglaterra como en Espafa, para cumplir con el principio de la doble
criminalidad, indispensable en un juicio de extradicion. Quizas por fal-
ta de informacion, inicialmente Jones tuvo problemas para buscar el
correspondiente al delito de conspiracién britanico en la ley espanola
porque no hay nada que se llame directamente «conspiracion». En la
legislacion hispana, el delito correspondiente se llama «asociacion ilici-
ta», delito extraditable y que acarrea penas de mas de 12 meses. Este
punto fue aceptado por los lores pero obligé a la defensa del senador
vitalicio a poner énfasis en un punto que habian dejado de lado y que al
final fue lo que mas beneficié a Pinochet. Segun la defensa, adn si los
lores consideraban que Pinochet no era jefe de Estado al momento de
los hechos y que, por lo tanto, no podia reclamar inmunidad, las acusa-
ciones de Garzén eran nulas, porque la Convencién en contra de la
Tortura no entré en vigor en los tres paises en litigio sino hasta 1988 y
por consiguiente no se cumplia el principio de la doble criminalidad.
Esta linea de argumentacion como veremos en el veredicto, fue la que
en definitiva convencié a los lores que terminaron anulando la mayoria
de los cargos en contra del senador vitalicio.

Pero la Fiscalia tenia muchos argumentos. Quizas lo mejor logrado
lue la descripcién brutal y cruda de los graves delitos ocurrido en Chile
y la masividad de los métodos de tortura usados en Chile, que incluian
violaciones sistemdticas y sodomia. «En ocasiones, perros fueron usa-
dos de una manera sexual en contra de las victimas» dijo Jones, quien
ademds acusé a Pinochet de haber permitido que la policia obligara a
un padre a sodomizar a su hijo, mientras este hacia lo mismo con su
hermano. «El objetivo de la tortura no era sélo extraer informacién, sino
usarla como un instrumento de terror. Las victimas eran golpeadas hasta
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el borde de la muerte y después revividas por doctores encapuchadoss,
Estas descripciones no dejaron impavidos ni a los jueces, ni a la opini6n
publica britdnica. A Jones no le importo reconocer que la mayoria de los
crimenes fueron cometidos en Chile, pero que los perpetrados fuera de
ese pais excedian en nimero y gravedad la causa de cualquier caso de
extradicién que haya sido analizado por la Camara de los Lores en los
128 anos de extradiciones.

La Fiscalia argumenté ante los 7 magistrados que nada podia justifi-
car la tortura practicada en Chile, delito que estd absolutamente prohi-
bida bajo las convenciones internaciones ratificadas tanto por el Reino
Unido como por Chile y Espana. «Nadie puede decir que torturé por un
bien mayor, para salvar la economia, o para localizar a un terrorista.
Tampoco es aceptable decir: Si, torturé pero también ayudé al Reino
Unido en la Guerra de las Malvinas», dijo Jones en una clara alusién al
argumento usado por los conservadores britanicos que revoloteaban al-
rededor de Margaret Thatcher.

La Convencién en contra de la Tortura® proporcioné a la Fiscalia su
mayor apoyo legal. Fue otro miembro del equipo de la Fiscalia, el aboga-
do Christopher Greenwood, quien se encargé de los temas de derecho
internacional que no eran la especialidad ni de Alun Jones, ni de los siete
lores. Sus explicaciones fueron muy importantes porque hicieron com-
prender poco a poco a los siete magistrados por qué los tribunales de
otros paises podian juzgar a Pinochet por delitos que habian sucedido en
Chile. Greenwood explicé a los lores como desde el juicio de Nuremberg
el derecho internacional habia evolucionado de tal manera que hoy per-
mitia el juzgamiento de ciertos crimenes considerados en contra de la

“La Convencion contra la tortura define en su Art. 1 a la tortura como imposicién intencional de
dolor severo y sufrimiento para lograr una amplia variedad de objetivos cuando ese dolor o sufri

miento es impuesto, instigado o con cuenta con el consentimiento de un funcionario piblico o de
olra persona actuando en una funcién oficial. Art. 2(1) requiere que cada pais prohiba la tortura
en su jurisdiccién; Art. 2(3) prohibe la defensa por ordenes superiores; Art. 5(1) cada pais debe
establecer jurisdiccion sobre un acto de tortura (a) cuando sea cometido en su territorio (b) cuan-
do el supuesto culpable sea un nacional de ese Estado, y (c) en ciertas circunsiancias, cuando |a
victima sea nacional de ese Estado; Art. 5(2) cada Estado parte debe ejercer su jurisdiccién sobre
cualquier supuesto culpable que sea encontrado en su territorio; bajo el Art. (7) el Estado en cuyo
territorio se encuentre el sospechoso de tortura debe, si no es extraditado a ninguno de los esta-
dos mencionados en el articulo 5(1), entregarlo a sus autoridades para que sea juzgado. Seggn el
Art.8(1) la tortura debe ser tratada como un crimen extraditable y de acuerdo al Art. 8(4) la tortura
debe, para el propésito de extradicién, ser tratada como si se hubiera cometido no sélo en el lugar
donde ocurrié sino también en el Estado mencionado en el Art. 5(1).
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humanidad en cortes nacionales ante la inexistencia de un tribunal inter-
nacional permanente. Este argumento era danino tanto para la tesis del
gobierno chileno como para las de las defensa del senador vitalicio, ya
que Chile al ratificar este tratado internacional renunciaba a la jurisdic-
cion exclusiva de los tribunales chilenos en casos de torturas ocurridos en
el pais. Lo curioso es que fue el propio Pinochet quien ratificé en su mo-
mento el convenio que hoy se transformaba en su verdugo.

Los argumentos de la defensa del senador vitalicio que trataban de
justificar la tortura como un acto de Estado no tuvieron mucho éxito. La
Fiscalia se encargé de explicar como el concepto de inmunidad sobera-
na o inmunidad que gozan los ex jefes de Estado se circunscribe a un
nimero limitado de funciones oficiales de acuerdo a la legislacion inter-
nacional y estas se limitan a visitas de Estado, firma de tratados, y envio
y recepcion de diplomaticos. «La posicién de Espana es simple, no es
parte de las funciones de un jefe de Estado el torturar», dijo Alun Jones.

El gobierno chileno contraté a la firma Herbert Smith para que los
representara en el juicio de los lores. El bufete ya venia asesorando al
gobierno chileno desde el inicio del caso Pinochet y habia representado
también a Codelco en 1997 en un juicio para recuperar los 175 millo-
nes de délares que perdié en los mercados de metales de Londres y
Nueva York a raiz del manejo fraudulento de futuros de Juan Pablo Davi-
la. Herbert Smith es una firma internacional con oficinas en toda Europa
y Asia. Los abogados britdnicos trabajaron codo a codo con el equipo
juridico de la Cancilleria compuesto por Jaime Lagos, director juridico,
Jorge Verduiio, Alberto Van Klaveren, Santiago Benadava, Edmundo Var-
gas y ocasionalmente por el subsecretario de Relaciones Exteriores,
Mariano Fernandez.

Los argumentos del gobierno chileno para pedir la inmunidad de Pi-
nochet eran fundamentalmente tres: que la igualdad soberana de los
estados y la mantencién de relaciones internacionales requeria que los
Iribunales de un Estado no juzgaran los actos gubernamentales de otro
Estado; que la intervencién en los asuntos internos de otro Estado estaba
prohibido por el derecho internacional; y que un conflicto en las rela-
Ciones internacionales serfa la consecuencia de esta intervencién en los
asuntos internos de Chile.

La participacién del gobierno chileno fue extremadamente polémica
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porque tuvo que defender la inmunidad de Pinochet sin que sus pala-
bras fueran interpretadas como una defensa de lo ocurrido durante el
régimen militar. El papel del abogado Lawrence Collins en los alegatos
fue complicado. «El objetivo de esta intervencion no es defender |as
acciones del senador Pinochet mientras era jefe de Estado. Chile inter-
viene para defender su soberania nacional y hacer valer su interés y
derecho en que estas materias sean tratadas en Chile. Su intervencion
representa un interés distinto al del senador Pinochet en la mantencién
del imperio de la ley y en el ejercicio de sus derechos y obligaciones en
el plano internacional. La posicién del gobierno chileno no tiene la in-
tencién de ser una proteccién personal para el senador Pinochet, ni
concederle inmunidad para ser juzgado en Chile, o otorgarle impuni-
dad. El gobierno de Chile, muchos de cuyos miembros fueron exiliados
o perseguidos, deplora el hecho de que las autoridades gubernamenta-
les del periodo de la dictadura cometieron graves violaciones a los dere-
chos humanos en Chile y reafirma su compromiso con los derechos
humanos, incluyendo la prohibicién de la tortura. Pero interviene para
proteger su jurisdiccion nacional de una intervencion, que es conside-
rada como contraria al derecho y cortesia internacionales»”.

Después de casi dos meses de deliberaciones, el 24 de mayo de 1999,
el panel de 7 lores dio por fin el veredicto que sellaria la suerte de Pino-
chet. Por seis votos contra uno, los magistrados aceptaron el recurso de
la Fiscalia en contra de la decision de la High Court que reconocio
inmunidad soberana a Pinochet. Pero la interpretacion de las diversas
leyes hicieron concluir a los magistrados que de los 32 cargos presenta-
dos contra el general chileno sélo uno era considerado como un crimen
que permitiria su extradicién.

La votacion fue dificil de comprender a primera vista: tres de los seis
lores que votaron a favor de la apelacién (Lords Browne-Wilkinson, Hope
y Saville) decidieron que Pinochet perdi6 su inmunidad el 8 diciembre
de 1988, fecha en la que la Convencion Internacional en contra de la
Tortura entr6 en efecto en el Reino Unido. Lord Hutton fall6 a favor del
recurso pero para €l, Pinochet podia ser enjuiciado por crimenes poste-

“Intervencién del abogado Lawrence Collins en representacién del gobierno de Chile. Segundo
juicio Camara de los Lores, Londres, 28 de enero de 1999,
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riores al 29 de septiembre de 1988, fecha en la que Gran Bretaia firmé
el mismo tratado internacional. Lords Millet y Phillips decidieron que
pinochet no tenia inmunidad en lo absoluto por crimenes en contra de
la humanidad. Sélo un magistrado, Lord Goff, voté a favor de la tesis del
senador vitalicio. g

En su veredicto, el objetivo de los magistrados fue, en primer lugar,
determinar si existian crimenes extraditables en la solicitud en contra de
Pinochet y en segundo, si el ex comandante del Ejército chileno era
inmune para ser juzgado por esos delitos por haberlos supuestamente
cometidos mientras era jefe de Estado.

De acuerdo a la ley britanica de extradicién de 1989, el requisio mas
importante para que un crimen sea extraditable es que sea un delito tanto
en el pais que solicita la extradicion, como en el pais en el que se encuen-
tra el acusado. Esto se llama el principio de la doble criminalidad.

El delito mas representativo de esta nueva situacion legal era el de la
tortura, que estd regulado internacionalmente a través de la «Conven-
cion Internacional en contra de la tortura y otros tratos o castigos crue-
les, inhumanos o degradantes»® de 1984. Las obligaciones de ese trata-
do pasaron a la legislacion interna en Gran Bretana a través de la sec-
cion 134 de la Ley o Acta de Justicia Criminal del 29 de septiembre de
1988. Esta seccion creé en el Reino Unido el delito de tortura, que hasta
entonces no existia. De acuerdo a las disposiciones de la convencion,
todos los casos de tortura sin importar donde se hubieren cometido pa-
saban a ser delito en Inglaterra y juzgables en ese pais.

Pero el problema con el que se encontraron los lores fue el de deter-
minar si Pinochet podia ser juzgado por supuestos delitos que se come-
lieron antes de la entrada en vigencia dc la convencién contra la tortura
en el Reino Unido o si, por el contrario, bastaba con que esos actos
atribuidos a Pinochet fueran un delito penado en la ley en el momento
de la solicitud de extradicion. Los magistrados tenian que definir cual
era la fecha relevante: la de la comisién del delito o la de la solicitud de
extradicion. Este punto no surgio en el primer recurso ante la Camara de
los Lores y se sobre entendié que todos los delitos de los que se acusaba
a Pinochet eran delitos por los que podia ser extraditado. Como ya he-

Texto completo en www.un.org

175



mos visto, la mayoria de los lores que fallaron en contra del senador
vitalicio optaron por la fecha de la comision del delito, por lo tanto,
excluyeron todos aquellos que fueron cometidos antes de que entrara
en vigor las disposiciones de la convencién en contra de la tortura en
Inglaterra y en Espafia. La fecha fijada por la mayaria fue diciembre de
1988 con lo que se anularon 31 de los 32 cargos presentados por la
Fiscalia®. S6lo después de que los jueces decidieron cudles de los crime-
nes imputados a Pinochet eran extraditables, los lores procedieron a
analizar si el senador vitalicio podia reclamar inmunidad ante la solici-
tud espanola.

De acuerdo al texto del veredicto de Lord Browne-Wilkinson real-
mente nunca se disputo la veracidad de las alegaciones en contra de
Pinochet lo que nunca gust6 a los simpatizantes del senador vitalicio:

«No hay una verdadera disputa que durante el régimen del senador
Pinochet espantosos actos de barbarismo fueron cometidos en Chile y en
otras partes del mundo: tortura, asesinato y la inexplicada desaparicién
de personas, todo ello a gran escala. Aunque Pinochet no es acusado de
haber cometido personalmente estos actos, si se ha implicado que ellos
fueron realizados como parte de una conspiracién de que él fue parte, a
su instigacion y con su conocimiento. El niega estas acusaciones»'?,

La presentacion de la teoria de la conspiracion levantada por la Fisca-
Ia en este segundo juicio de los lores terminé por perjudicar su caso mas
que favorecerlo. El objetivo de esta estrategia era demostrar que Pinochet
habia cometido algunos de los delitos antes del 11 de septiembre de 1973
y por tanto no podia reclamar inmunidad soberana. Pero este cambio
obligé a la defensa del senador vitalicio a levantar nuevamente el tema de
la retroactividad de la ley. Es decir, cuando Pinochet supuestamente co-
meti6 los delitos, las convenciones internacionales no habian sido adn
ratificadas ni en el Reino Unido ni en Espafia. Por tanto no se le podia
juzgar por algo que no estaba penado cuando ocurrieron los hechos ya
que las leyes no se aplican hacia atrds. Pero dos precedentes jugaban en
contra de Pinochet. Tanto el veredicto de la High Court como el de Lord

“El Gnico caso que quedé vigente fue el Marcos Quezada Rojas pero durante el juicio de extrac-
cion, el juez Garzén introduciria casos adicionales.

"“Texto veredicto Lord Browne-Wilkinson. Segundo veredicto Cimara de los Lores. Londres, 24
de marzo de 1999.
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Lloyd —el Gnico miembro del panel en el primer juicio ante la Cimara de
los Lores que menciond el tema- si un acto era considerado un crimen al
momento de la solicitud de extradicién, no importaba si en el momento
en que ocurrieron los hechos esto no hubiera sido asi.

Pero la mayoria del segundo panel de lores, liderados por Browne-
wilkinson, no estuvo de acuerdo con esa interpretacién. Siguiendo el
razonamiento de la Ley de Extradicion briténica de 1989, un «crimen
extraditable» es aquella «conducta en el territorio de un Estado extran-
jero que si hubiera sido cometida en el Reino Unido hubiera sido pena-
lizada con 12 meses o mas de prision». La pregunta que se si hicieron
los magistrados fue si la frase «si hubiera sido cometida en el Reino
Unido» significaba que hipotéticamente el hecho era penado con 12
meses 0 mas de prision en 1973 (cosa que no lo era) o si se referiria a
1998, fecha de la solicitud de extradicién.

Finalmente, la opinién mayoritaria de los 7 lores se guié por la ley de
extradiciones de 1870, que fue modificada por la de 1989, actualmente
en vigencia. La ley de 1870 establecia una lista de crimenes por los que
se podia solicitar la extradicién de un acusado. La lista estaba encabe-
zada por la siguiente frase: «La siguiente lista de crimenes debe ser cons-
truida de acuerdo a la legislacion vigente en Inglaterra... en la fecha del
supuesto crimen, ya sea por derecho consuetudinario o por estatuto es-
crito antes o después de la aprobacion de esta Ley»''.

Hay que recordar que, en un principio, Pinochet habia sido acusado
de tres delitos: genocidio, torturas y secuestro forzado de personas. En su
autorizacion para proceder previa al segundo juicio de los lores, Jack Straw
eliminé el primero por no ajustarse a la ley. Los lores de este panel tam-
bién consideraron que el delito de secuestro era improcedente de acuer-
do a la definicién de la Ley de Toma de Rehenes de 1982, eliminando el
delito nimero dos. Por lo tanto, sélo quedaban dos categorias de delitos
en relacién con Pinochet: torturas y conspiracion para cometer torturas y
asesinato. El parrafo de la ley de 1870 terminé por convencer a los magis-
trados, que para que se cumpliera la regla o principio de la doble crimina-
lidad, los delitos atribuidos a Pinochet tenian que haber sido crimenes en

"Tex o voto Lord Browne-Wilkinson. Fallo segundo juicio Cdmara de los Lores. Londres, 24 de
marzo de 1999.
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el Reino Unido y en Espana en la fecha en que ocurrieron los hechos. Esta
conclusion dejo en pie sélo un cargo de tortura y otros dos de conspira-
cién para cometer tortura y asesinato debido a que la Ley en contra de [a
tortura solo entré en vigencia en el Reino Unido en 1988.

Uno de los puntos mds importantes de este fallo judicial es el recono-
cimiento del status de la tortura como crimen en contra de la humani-
dad. Esta conclusion, controvertida en un comienzo, alcanzé, segin
Lord Browne-Wilkinson, reconocimiento internacional cuando la Asam-
blea General de Naciones Unidas adopt6 el documento sobre la «Afir-
macién de los Principios de derecho internacional reconocidos por el
estatuto del tribunal de Nuremberg», el 11 de diciembre de 1946. Al
menos desde esa fecha —aseguraron los magistrados— el concepto de
responsabilidad penal personal por un crimen internacional se hizo par-
te del derecho internacional. Aunque en un comienzo, el delito de tor-
tura estuvo relacionado con la guerra o conflictos armados, a lo largo
del tiempo, la tortura se convirtié en un crimen en si mismo y en contra
de la humanidad': «Mas adn, la Republica de Chile acept6 frente a sus
senorias que la ley internacional prohibiendo la tortura tienen el carac-
ter de jus cogens'* o norma perentoria» senald Lord Browne-Wilkinson,
Y agrego que este status «justifica que diversos estados asuman la juris-
diccion universal sobre este crimen (...) porque los acusados son «ene-
migos comunes de la humanidad» y todos las naciones tiene igual inte-
rés en su aprehension y juzgamiento (...) La seforita Montgomery, en
nombre del senador Pinochet, sugirié que la tortura no era un crimen
internacional del mas alto nivel. A la luz a de las autoridades a las que
me he referido (y hay muchas otras) no tengo ninguna duda que mucho
antes de la Convencion contra la Tortura de 1984, la tortura por agentes
del Estado era un crimen internacional del mas alto nivel»'*.

La Convencidn contra la Tortura fue el texto legal esencial para los
seis lores que fallaron en contra del senador vitalicio. De ese tratado los

"*Ver Oppenheim’s Internacional Law (Edicién Jennings and Wiatts) y resoluciones 3059, 3452 y
3453 de la ONU y los estatutos para los tribunales internacionales de Ruanda y Yugoslavia.
“Término en latin que significa de jurisdiccion universal. Es una norma superior dentro del dere-
cho internacional a las regulaciones de los tratados u otras leyes. Este tipo de principios no pue-
den ser derogados por los estados, ni los acuerdos internacionales.

"*Voto Lord Browne-Wilkinson. Texto fallo segundo veredicto Cimara de los Lores. Londres, 24
de marzo de 1999.
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lores extrajeron conclusiones que fueron resumidas por Lord Browne.
La primera de ellas fue que la tortura solo puede ser cometida por «un
funcionario pablico u otra persona actuando en una funcién pdblicas y
que esas palabras incluian a los jefes de Estado. Un solo acto de tortura
oficial es «tortura» segiin la convencién. Alegar que se torturé por obe-
decer ordenes superiores no podia ser usada como defensa por los acu-
sados. En tercer lugar, que existe la jurisdiccién universal sobre los cri-
menes de tortura y que no hay provisiones expresassobre [a inmunidad
de la que gozaria los jefes de Estado, embajadores u otros funcionarios.
Y por dltimo, que desde que Chile, Espaiia y el Reino Unido son miem-
bros de la Convencién estidn obligados a cumplir sus cldusulas.

Una vez que los lores despejaron qué crimenes eran extraditables o
imputables a Pinochet analizaron si el senador vitalicio podia acogerse
a la inmunidad que le conferia su status de ex jefe de Estado. Este punto
fue tratado con especial delicadeza ya que como Lord Browne explicé
«si el senador Pinochet no tiene derecho a inmunidad en relacién con
actos de torturas cometidos después del 29 de septiembre de 1988, seria
la primera vez que una corte nacional haya rechazado concederle in-
munidad a un ex jefe de Estado por el motivo de que no se puede ser
inmune ante ciertos crimenes internacionales».

El punto en discusion era si el derecho internacional podia conceder
inmunidad de Estado en relacion con la tortura y si era asi, si el Estado
chileno podia reclamar esa inmunidad aunque fuera signatario de la
convencién internacional contra ese delito. Un principio basico del de-
recho internacional es que un Estado soberano no ejerce como juez en
la conducta de otro Estado soberano. Un Estado extranjero tiene inmu-
nidad tanto criminal como civil de los tribunales de otros paises. Como
los estados son entes amorfos que actian a través de personas, la inmu-
nidad de un Estado es la misma de la goza el jefe de Estado o un diplo-
matico que representa en el extranjero a dicho Estado. Esta es una inmu-
nidad absoluta para actos tanto privados como piiblicos y que se cono-
ce como inmunidad ratione personae, vocablo latin que significa que la
inmunidad se goza en razén de la persona que la ostenta.

Pero en relacién con un ex jefe de Estado la situacion es distinta. La
inmunidad de la que goza un diplomatico esta cubierta por la Conven-
ci6n de Viena de 1961. Este tratado establece en su articulo 39, sub-
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seccion 2 que «cuando las funciones de una persona que goza de privi-
legios e inmunidades han terminado, esos privilegios e inmunidades
deben normalmente terminar cuando esa persona abandona el pais, o
expirar en un periodo razonable atn en el caso de un conflicto armado.
Sin embargo, con 1especto a los actos realizados por esas persona en el
ejercicio de sus funciones como miembro de una misién diplomatica, la
inmunidad seguird existiendo». Este articulo da paso a una inmunidad
mads limitada y que se refiere s6lo a los actos realizados oficialmente
mientras se ocupaba un puesto oficial. Es lo que se conoce como inmu-
nidad «ratione materiae». Aunque esta convencion se refiere especifica-
mente a funcionarios diplomaticos, los lores determinaron que se apli-
caba de igual manera para los ex jefes de Estado.

Aceptando este razonamiento, los lores avanzaron para determinar si
la tortura podia ser considerada una funcion oficial de un jefe de Estado.
De acuerdo a la mayoria de ellos, la Convencién en contra de la Tortura
era una fuerte base para decir que no. En primer lugar segiin prestigiosos
expertos en derecho internacional como Sir Arthur Watts «no puede ser
puesto en duda por mds tiempo que un jefe de Estado es personalmente
responsable si hay suficiente evidencia de que ha autorizado o perpetra-
do serios crimenes internacionales». En segundo, la Convencidn contra la
Tortura definfia que sélo funcionarios pablicos podian cometer este delito
y por tanto, los acusados siempre serdn empleados o ex funcionarios de
un Estado. Si se aplican los conceptos de inmunidad soberana se llega a la
ridicula situacion de que el jefe de Estado, la persona que es mds respon-
sable dentro de la jerarquia de un pais, era inmune mientras que los sub-
alternos que llevaron a cabo sus ordenes podian ser juzgados.

Por dltimo, el argumento que mds convencio a los 6 lores que fallaron
contra Pinochet fue que si se seguia la I6gica de que implementar un régi-
men de torturas era una funcién pablica los resultados eran «grotescos»: si
un jefe de Estado es inmune ante actos oficiales de tortura, también sus
subalternos lo serdn porque la tortura como ya hemos dicho sélo puede ser
ejercida por agentes del Estado. Por lo tanto, todos los supuestos torturado-
res seran inmunes ante cualquier corte fuera de Chile. Esto generaria que
todas las clausulas que de la Convencién en contra de la Tortura cuyo pro-
posito es que los acusados de estos crimenes no encuentren refugio en
ninguna parte del mundo se verian malogradas. Esto demuestra que la no-
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cién de la continua inmunidad de un jefe de Estado es inconsistente con el
articulado de la Convencién contra la Tortura: «Por estas razones en mi
veredicto si, como es supuesto, el senador Pinochet organizé y autorizé la
tortura después del 8 de diciembre de 1988, él no estaba actuando en
ninguna capacidad que le diera inmunidad ratione materiae porque esos
actos son contrarios al derecho internacional. Chile habia acordado pro-
hibir esta conducta y habia acordado con los otros paises miembros de la
Convencion contra la Tortura que todos los estados firmantes deben tener
jurisdiccion para juzgar la tortura oficial (como es definida por la conven-
cion) aln si esa tortura fue cometida en Chile»'.

El razonamiento de Lord Browne-Wilkinson presidente del panel de
lores es que mas representa las variaciones de los restantes jueces que
fallaron en contra de Pinochet. Todos ellos consideraron que Pinochet
era inmune del crimen de conspirar para asesinar y llamaron al ministro
del Interior Jack Straw ante la substancial reduccién de cargos a reconsi-
derar su autorizacion para proseguir.

Sélo uno de los lores estimé que Pinochet no gozaba de inmunidad
en lo absoluto. El razonamiento de Lord Millet fue el siguiente. Para él,
la inmunidad de Estado no es un derecho personal sino el atributo de la
soberania de un Estado. La inmunidad en este caso pertenece a la Repu-
blica de Chile, que al ratificar la Convencién en contra de la Tortura,
acept6 la obligacién de que los tribunales nacionales extranjeros po-
dian ejercer jurisdiccién sobre el delito de tortura. Segtin Lord Millet, la
Convencién en contra de la Tortura, no creé un nuevo delito, sino que
redefinié y reforzé uno ya existente. El tratado no hizo sino hacer exten-
siva la tortura a casos aislados si es que estos eran cometidos por funcio-
narios pUblicos e impuso la obligacién en los paises miembros de tomar
medidas para prevenir y castigar la tortura. El principal objetivo de la
convencion era, segun el magistrado, introducir un mecanismo institu-
cional por el cual los estados miembro no sélo pudieran perseguir la
tortura sino que ademds estuvieran obligados a hacerlo. Nadie puede
tener inmunidad en casos de tortura porque en la definicién de la con-
venci6n se indica que s6lo la pueden ejercer funcionarios publicos, y

"Voto Lord Browne-Wilkinson. Texto fallo segundo veredicto Cdmara de los Lores. Londres, 24
de marzo de 1999.
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«ningun sistema racional de justicia criminal permitiria una inmunidad
que fuera coextensa a la ofensa». Chile —agregé el magistrado— insiste
en que tiene el derecho exclusivo de juzgar a Pinochet, pero la Conven-
cion sélo le otorga un derecho preliminar. Si Chile no pide la extradi-
cion, el Reino Unido estd obligado a extraditarlo a otro Estado reque-
riente o a juzgarlo internamente. La justicia a través de tribunales nacio-
nales sera la norma hasta que una corte internacional permanente sea
establecida.

El dnico voto disidente fue el de Lord Goff. En sus conclusiones el
magistrado indic6 que la mayor parte de los cargos en contra de Pino-
chet eran anulados por la regla de la doble criminalidad, es decir por-
que no eran delito en el Reino Unido cuando fueron cometidos. Sélo
quedaba fuera un caso de tortura a partir del cual, segin él, era muy
dificil establecer una «campana sistematica o extendida de torturas que
constituyera un ataque sobre la poblacién civil para convertirse en un
crimen contra la humanidad». Lord Goff tampoco estuvo de acuerdo
con la conclusion del resto de que en 1989 hubiera un practica estable-
cida de que la inmunidad ratione materiae no pudiera ser utilizada en
procedimiento criminales ante tribunales nacionales por un crimen en
contra de la humanidad. «Por estas razones, soy de la opinién que el
recurso debe ser rechazado no sélo porque es contrario a principios y
leyes, sino porque también lo es al sentido comdin (...) La mayor parte de
los cargos en contra del senador Pinochet deben ser excluidos porque
ofenden la regla de la doble criminalidad; y con respecto a los cargos
sobrevivientes, el senador Pinochet tiene derecho a beneficiarse de la
inmunidad soberana ratione materiae como ex jefe de Estado»'®.

En el exterior de la Camara de los Lores, las reacciones reflejaron el
desconcertante contenido del veredicto. Las victimas de las violaciones a
los derechos humanos celebraban porque Pinochet habia perdido el re-
curso y en la practica el proceso de extradicion seguia adelante. Pero al
mismo tiempo, los seguidores del senador vitalicio gritaban con igual ale-
gria porque la mayoria de los cargos en contra del senador vitalicio ha-
bian sido anulados. Por este motivo, la mayoria de los lores habia solicita-

"*"Voto Lord Goff. Texto fallo segundo veredicto Cimara de los Lores. Londres, 24 de marzo de
1999,
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do al ministro del Interior britinico que reconsiderara su «Autorizacién
para Proseguir», que habia ordenado la celebracién del juicio de extradi-
cion a Espaia. Se abria ahora la esperanza entre los pinochetistas de que
el secretario de Estado cambiara de opinién y permitiera la liberacién del
General chileno. En Virginia Water, Pinochet habia seguido las alternati-
vas sobre su suerte junto a su familia, a través de la television inglesa.
Nadie, ni siquiera los miembros de su clan que hablaban inglés, logré
comprender bien lo decidido por los lores. Tuvieron que esperar a que los
abogados le hicieran el andlisis completo. Debido a eso comenzaron las
gestiones para que Pinochet pudiera tener una antena satelital capaz de
bajar la senal internacional de Televisién Nacional.

Al dia siguiente del fallo, hubo una reunion de coordinacién del c6-
mite encabezado por Fernando Barros para ver cudl iba a ser el plan de
contingencia. De nuevo habia una suerte de deriva, porque no habia
consenso sobre si era 0 no productivo intensificar la campana de cara a
la decision que ahora debia tomar Straw. La defensa legal —que no parti-
cipaba de este grupo— creia tener una buena oportunidad juridica por-
que para ellos era facilmente argumentable, por parte de la autoridad
britdnica, que no podian mantener detenido a un ex jefe de Estado por
lo que para ellos era un simple y lamentable exceso policial. De pronto
uno de los asesores de Margaret Thatcher presente en la reunion, Robin
Harris, tomé del brazo a Barros y le dijo que necesitaba hablar urgente
con él pero a solas. Partieron a la oficina del inglés, donde se les sumé
Julian Seymour, el secretario privado de la baronesa por mas de 30 anos.
«La sefiora Thatcher quiere ir a ver al senador». Barros entendié de in-
mediato que aqui estaba el hito comunicacional que buscaba. Habia
muchos aspectos interesantes. Lo primero era que ain no habia una
imagen de Pinochet. En segundo lugar, este reencuentro con la ex Pri-
mer Ministra, podria al fin ayudar a darle a Pinochet el porte de un ex
jefe de Estado relevante y no el del cldsico ex dictador latinoamericano
de tercera, que hasta el momento era la sensacion que habia prevaleci-
do en los medios ingleses. «Le advierto que si esto se filtra a la prensa,
nosotros no vamos», fue la dura condicion de Harris. Se arrendaria un
camion satelital de television, con una mesa de direccién y equipos de
Camardgrafos, para hacer de esta visita algo visible en todo el mundo.
Pero debia ser una sorpresa para los ingleses.

183



Se empezaron a discutir los detalles técnicos con la asesoria de Pa-
trick Robertson, uno de los pocos ingleses que trabajé practicamente
gratis en este tema, pero también se entré en el debate de las complica-
ciones politicas que significaba que una archirival del laborismo diera
esta paso cuando la decisién final debia tomarla precisamente un labo-
rista. Para Barros ese riesgo no era tal, pero igual debié calmar a Sey-
mour que dijo «por favor si tienen la menor duda sobre esto diganloy lo
cancelamos. He trabajado 35 anos cuidando la imagen publica de la
senora Thatcher y nunca nos habiamos arriesgado tanto». Barros llamé a
los abogados chilenos para saber qué opinaban de esto. No se mostra-
ron muy convencidos. Luego telefoned al general Juan Carlos Salgado
para saber la opinién del Ejército y la de Pinochet. Salgado informé al
general lzurieta quien mando a decir que lo hicieran de todas maneras
«aunque no queran los abogados». Acto seguido llamé a decenas de
periodistas ingleses y chilenos diciendo «vayan a Virginia Waters mana-
na antes de las diez. Va a estar bueno. No puedo decir mas».

Aunque Pinochet estaba encantado con la visita, su sensacién gene-
ral era de desgano. Este dltimo juicio de los lores habia durado mas de
dos meses y la espera se habia vuelto una suave pero permanente tortu-
ra. Ademds no habia entendido bien el fallo y para variar, los rumores en
su entorno, le daban senales cruelmente inexactas. Cuando Barros le
conto que vendria a verla Margareth Thatchet, su dnica pregunta fue:
«Oiga Fernando jverdad que el lunes me soltaria Straw?».

-No don Augusto, el lunes recién pedira a las partes que manden
opiniones.

A las once de la manana del 26 de marzo, Margaret Thatcher hizo su
ingreso a la casa de Pinochet. Dentro del patio se habia estacionado un
camion con una antena parabdlica propiedad de SKY, al que se le arren-
d6 también el servicio de television. Fue hecho de manera tan discreta
que los periodistas que se encontraban al frente de la casa, en el lugar
en que habitualmente de ubicaban los manifestantes ni se enteraron de
la llegada de la baronesa que habia ingresado a la urbanizacion por otra
entrada.

Ellos la recibieron en la puerta, desde donde partia la transmision tele-
visiva para el mundo. Apenas la saludo dandole la mano, Pinochet tomo
del brazo a la Baronesa y caminé los pocos pasos que habia entre la
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entrada y el sofd, con un bastén a un lado y su amiga inglesa en el otro.

Una de las condiciones que habia puesto Robin Harris era que Ba-
rros fuera el traductor. Por eso entraron ambos escoltado a la pareja
pinochet Hiriart y se sentaron completando el cuadro. Entonces empe-
76 a hablar el General. Hasta el momento, en esos escasos segundos, €l
se habfa visto con un claro sobre peso y bastante anciano, pero habia
mucha expectacién por ver si era capaz de hilar frases coherentes.

-Sefora Baronesa. Es un honor tenerla en esta modesta casa, para
agradecerle en pequeia proporcion el carino que usted ha demostrado
con la ayuda que nos ha prestado.

~Gracias. Estoy muy feliz que usted se encuentre comodo aqui. Sé
cuanto le debemos con su ayuda durante el conflicto de Faulklands, con
la informacién que nos proporciond, la comunicacién y la acogida que
le dio a nuestras fuerzas y el refugio que prest6 a algunos de nuestros
soldados que naufragaron y fueron acogidos en Chile. Ademas estoy
muy consciente de que usted trajo de regreso la democracia en Chile.
Usted le dio a Chile una constitucién, la puso en vigencia, sostuvo elec-
ciones libres y de acuerdo con el resultado, entregé el mando del go-
bierno. En todo caso quiero agradecer, en primer lugar, la ayuda que dio
al pueblo britanico en el conflicto de las Faulklands y segundo, por co-
menzar una nueva era en Chile fundada en una verdadera democracia.

Barros, que oficiaba de traductor simultineo y maestro de ceremo-
nia, corté ahi la transmision del encuentro. Pocos segundos antes habia
resumido bastante lo que habia dicho Margaret Thatcher respecto de la
Cuerra de las Malvinas. Siempre la habia parecido un argumento de
doble filo esto de destacar la ayuda de Pinochet al gobierno britanico en
ese conflicto, porque podia abrir un flanico de ruido con el dnico pais
que apoyaba firmemente al gobierno chileno. Se lo habia planteado
directamente a ella un una de las tres reuniones que sostuvieron. «Mire
yo no tengo mucho tiempo para ayudar a sacar a este sefior de aqui.
Ustedes tendran todo el tiempo del mundo para estar bien con los ar-
gentinos e ir a abrazarse a Los Andes. Pero yo no puedo renunciar a este
argumenton».

Después de esta introduccién, comenzé la fase privada del encuentro.
Tras unos minutos de preguntas de cortesia y de relatos familiares That-
cher empezé a inquirir detalles sobre la represion bajo el gobierno de
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quien tenia al frente. Pinochet le explicé que habia enviado muchos ofi-
cios pidiendo tener mucho cuidado en el tratamiento de los detenidos,

—;Por qué? ;Usted sabia o le preocupaba alguna situacién? ;Por qué
tanta preocupacion al respecto? Thatcher hacia a propésito de abogada
del diablo, para saber bien la situacion en que se estaba involucrando.

~Usted tiene que entender que mi gente estaba nerviosa. Que habia
disparos en las calles.

Entonces Thatcher traté de saber todo lo que pudo sobre el caso de
Marcos Quezada. En algiin momento Barros insinué si era necesaria
tanta informacién. «Mire yo soy abogada, historiadora y politica. Aqui
no nos podemos equivocar en los detalless.

Poco a poco Pinochet fue abandonando mentalmente la reunion.
Seguir la velocidad y los temas que proponian de sus interlocutores era
algo a lo que ya no podia aspirar. Thatcher lo comprendié. De un mo-
mento a otro el encuentro siguié sélo en inglés con Barros como la
contraparte chilena.

Tras una hora y diez minutos la Baronesa se fue del hogar-carcel de
Virginia Waters. De inmediato parti6 a su oficina en Londres en donde
la esperaba un enjambre de sorprendidos periodistas que habian pre-
senciado la escena ocurrida hace poco en Surrey. Ella se baj6 de su
elegantisimo auto marca Jaguar y se situ6 frente a la puerta.

—Se presenté como candidato, no fue elegido y se retir6 de la presi-
dencia. Todo para mantener |la democracia. Por dltimo en la decision de
los Lores de la ley dada a conocer esta semana, la gran mayoria de los
casos, excepto uno sélo, son inadmisibles en nuestras cortes. El resulta-
do es que esto debe ser resuelto por el pueblo chileno en las cortes
chilenas y no aqui. Ahi tienen buenas razones para terminar con eslo.
Hasta luego senoras y sefores.

La Baronesa habia concluido su gran entrada en la escena a favor de
Pinochet.

Este encuentro fue el gran tema del dia en Inglaterra y en Chile, don-
de una nueva sesion del COSENA pas6 a segundo plano por las prime-
ras imagenes de Pinochet en Londres. Fernando Barros sentia que al fin
el General habia recibido el trato de ex jefe de Estado y no el de prisio-
nero. Pero esa sensacion le duré poco. Dias mds tarde mandé un oficio
a las 14 personas mas involucradas con la mantencién y el financia-
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mento del Senador, proponiéndoles nuevos planes para seguir la cam-
pana. Ninguno le contesto. Este trance terminé con la nueva autoriza-
cion de Straw para abrir el juicio de extradicién el 15 de abril. Comen-
zaba un largo camino en el que se podia visualizar la posibilidad real de
terminar con el senador vitalicio en Espafa. El 17 de abril el comandan-
te en jefe del Ejército, general Ricardo lzurieta, llegé a Londres para dar
el apoyo personal e institucional a Pinochet. Para muchos de los pino-
chetistas mas fieles ese gesto se producia demasiado tarde.
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LOS TRES MOSQUETEROS
SOCIALISTAS

Una de las cosas que muchos europeos —y también chilenos— no
podian entender muy bien, era como podia haber autoridades socialis-
tas tratando de salvar a Pinochet de este trance. El les habia derrocado
su gobierno, bajo su autoridad se les habia perseguido, exiliado, tortura-
do y matado a muchos. Y ahora, para la gran mayoria de ellos, se pre-
sentaba la gran oportunidad de resarcir ese dano. Tenian claro que en
Chile era una quimera pensar en enjuiciar a Pinochet, ya que éste se
habia dejado una serie de blindajes para no ser tocado.

Pero hubo tres socialistas que tuvieron que ir contra la corriente de
sus «companeros», compartiendo en mas de algin momento la sensa-
cion de ser parias entre los suyos. Tuvieron la opcion de renunciar o de
no aceptar el cargo que suponia una identificacion total con el esfuer-
zo de Frei porque Pinochet volviera como fuera. El embajador Mario
Artaza, el canciller José Miguel Insulza y su sucesor, Juan Gabriel Val-
dés, sabian que habia mucho en juego. Cualquier movimiento extrafio
podria haber trizado, irremediablemente, esa compleja obra hecha entre
socialistas, radicales, democratacristianos y liberales desde la centro
izquierda hasta algunos de la centro derecha. La Concertacién se ha-
bia creado unos quince anos antes con el firme proposito de sacar a
Pinochet del gobierno. Pero luego se habia convertido en mucho mas.

Estos tres hombres crefan en el argumento de que se habia violado |2
soberania jurisdiccional de Chile. Su conviccion como politicos y como
expertos en relaciones internacionales, era que esto no habria ocurrido
si el Estado agraviado hubiera sido de mayor calado. No sélo compar-

188



tfan la idea de la conveniencia de traer a Pinochet de vuelta sino tam-
bién el malestar de no estar siendo suficientemente considerados por no
tener una gran fortaleza.

Mario Artaza le tenia mucho respeto a los uniformes. Su padre habia
llegado a ser un general de Carabineros a cargo de Concepci6n. Su pri-
mer cargo diplomadtico fue como tercer secretario de la embajada chile-
na en Washington.

Vino el tiempo de Allende, el de las convulsiones y el de las drama-
ticas escisiones. Mario Artaza ya habia emigrado desde la DC hacia la
Izquierda Cristiana. Su segundo destino fue Lima, como Consejero Poli-
tico y su tercera destinacién, en 1973, como encargado de negocios en
Washington.

El 13 de septiembre de ese ano llegé hasta |a sede el primer cable de
las nuevas autoridades chilenas. Estaba dirigido a Mario Artaza: «Entre-
gue el control total de la embajada al agregado naval». El segundo cable
decia: «Va a ser enviado a la misién en la OEA, mientras se le busca una
nueva destinacién». Eso hasta el 11 de diciembre de 1973 cuando fue
exonerado.

Ya a esas alturas el ex agregado de negocios de Chile se las habia
ingeniado para emigrar hacia la otra costa de Estados Unidos, a una
universidad en California, donde empezaria a dar clases el primero de
enero de 1974. En eso estuvo sobreviviendo hasta que llegé una oferta
del Banco Mundial. Artaza volvia a Washington justo un afio después, el
2 de septiembre de 1974.

En marzo de 1990, el gobierno de Aylwin le ofrecié ser embajador
alterno ante los organismos internacionales radicados en Ginebra. En
1992 fue nombrado Director de Politica Multilateral. Dos anos después,
ascendié a Director de Planificacién, el quinto puesto en el organigra-
ma de la cancilleria. A comienzos de 1996, José Miguel Insulza le dijo:
«Tengo el honor de ofrecerte el cargo de embajador ante el Reino Uni-
do. Estoy muy contento que sea para un funcionario de carrera». «José
Miguel, te lo agradezco como funcionario de carrera, te lo acepto como
socialista», fueron las palabras de Artaza.

Al poco tiempo le avisaron que iria en visita oficial hacia la capital
inglesa el hombre que le habia truncado tantas cosas en su vida: el ge-
neral Pinochet. El protocolo lo obligé a ir a recibirlo al aeropuerto y su
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rol de embajador pudo més que sus pasiones politicas: lo invité a almor-
zar a su casa. El ambiente fue totalmente raro de comienzo a fin de|
evento. Por una parte estaba frente al mayor adversario en la historia de|
socialismo chileno de las dltimas décadas. Por otro estaba ante un per-
sonaje de un proyeccion historica innegable. Su curiosidad como cien-
tista politico hizo que el encuentro no tuviera el tono desagradable de
algo completamente forzado. En un momento una de las dos hijas que
estaban acompanando al comandante en jefe, se dirigi6 a él.

~Embajador, usted nos ha ido a esperar al aeropuerto y ahora nos da
este almuerzo. ;Por qué lo hace si usted no es de los nuestros? Ha habi-
do otros embajadores que en su caso se han escondido.

—Perdéneme, pero yo estoy haciendo esto porque el protocolo dice
que hay que hacerle una atencién a los comandantes en jefe cuando
visitan un pais sin considerar de quien se trate. Es lo que corresponde.

En ese almuerzo estuvo presente, ademas de la serie de ayudantes de
Pinochet y Artaza, la esposa del jefe militar chileno. Pero la mujer del
embajador no estuvo: un trabajo fuera de Reino Unido habia sido la
causa de la ausencia. El aho siguiente se repiti6 el viaje y la rutina de
tener que ir otra vez a esperarlo al salén VIP del aeropuerto de Gatwick.
También venia Lucia Hiriart. Lo tnico que vario fue que esta vez no los
invito a su casa. «Ahora sera en un terreno neutral», le dijo Artaza al
agregado militar Oscar lzurieta. El gesto fue sélo un almuerzo en un
afamado restaurante londinense. La delegacion de Pinochet queria sa-
ber si «la sefora Lucia debia o no debia ir». Artaza le comenté al briga-
dier Izurieta que su esposa estaba nuevamente afuera por las diversas
consultorias que ella seguia haciendo para el Banco Mundial. «Es que
hay una cosa de sensibilidad, la sefiora ciee que la estd evitando». «Os-
car a ti te consta que no esta por motivos de trabajo», aunque Artaza
sabia que para su mujer hubiera sido muy dificil compartir con los Pino-
chet Hiriart. «Que sea un almuerzo sélo para hombres», dijo entonces
el embajador.

La conversaci6n en el restaurante fue mas franca. Artaza comenzo
con la artilleria. «General quiero aprovechar esta oportunidad para agra-
decerle 17 afios en el Banco Mundial que fueron muy provechosos des-
de el punto de vista profesional». Las palabras de Artaza congelaron el
ambiente. Pinochet lo revivi6: «Ve embajador y asi hay gente que no me
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quiere». Todos se rieron. Entonces Artaza retom6 el ataque con la men-
cion de una vieja historia de la embajada. Durante casi todo el siglo XX
habian estado en la residencia del embajador chileno en Londres, dos
cuadros de fines del siglo XIX, del pintor Manuel Antonio Caro. Las obras
eran como hermanas: ambas trataban de costumbres campesinas, te-
nian dimensiones similares y estaban presentadas con el mismo marco.
Se trataba de El velorio del angelito y de La Zamacueca. A fines de los
setenta se hizo una exposicion en el Museo de Bellas Artes en Santiago
y se pidi6 ese cuadro para la muestra. Nunca mds volvié. Es mas, duran-
te muchos afos no se supo dénde estaba. El embajador José Miguel
Barros, empezo en los noventa, a publicar una serie de articulos en la
prensa a modo de memorias. Uno de ellos se titulaba: «;Dénde estd La
Zamacueca?» en alusion a la obra desaparecida. Dias después el Ejérci-
to emitié un comunicado en el que decia escuetamente que la pintura
se encontraba en su comandancia en jefe. Esto le sirvié a Artaza para su
contraataque.

~General, ya que estd volviendo todo a la normalidad, yo queria con-
tarle el caso de un cuadro....

-Ah! Hay gente que dice que yo me lo robé. Pero esta ahi en la co-
mandancia en jefe.

-Si pero la historia es mas antigua. Ese cuadro fue sacado de la em-
bajada para una exposicién y nunca mas volvié. Yo creo que lo mas
apropiado es que lo regresen.

Nuevo silencio en la mesa. Pinochet otra vez tuvo una salida que
relajo la situacién. Mir6 a su ayudante y le dijo en un sobreactuado tono
de orden «jDevuélvanle inmediatamente el cuadro al embajador!». Ri-
sas generales. En menos de un mes la pintura estaba nuevamente colga-
da en la embajada.

Pero en esta tercera ocasion, con Pinochet en Londres como senador
y no como jefe militar, el protocolo no le exigia ir a buscarlo al aero-
puerto, asi es que Artaza no fue. Mandé a su segundo. Entonces surgio
la idea tener una entrevista en el Hotel Savoy. La conversacion fue in-
lrascendente salvo en el tema de la salud. Pinochet le conté que ya
habia tenido problemas en Frankfurt y que los dolores estaban resultan-
do insoportables. Pero no le dijo nada acerca de la idea que ya circula-
ba clara en su cabeza: la posibilidad de operarse en Reino Unido.
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Aparte de la noche del arresto, Artaza s6lo vio una vez mas a Pino-
chet. Fue justo antes de que se cambiara a la Groveland Priory Hospital,
a fines de octubre de 1998. Si hubo dos encuentros, uno en noviembre
y otro en diciembre de 1998, entre el funcionario y la ex primera dama.
Ambos estuvieron plasmados de buenos modales y formalidad.

Pocos dias después del pronunciamiento de Straw de dar curso al pro-
ceso de extradicién, el gobierno chileno llamé para informar a Artaza a
Santiago y no lo hizo volver a Londres sino hasta entrado febrero de 1999,
Pudo asi al fin tener dias de tranquilidad con su familia que hasta el mo-
mento se habia cuadrado con él, aunque probablemente en sus corazo-
nes estuvieran satisfechos con lo que le estaba ocurriendo al senador. El
era casado por segunda vez y una hija de su actual mujer habia sufrido
brutalmente la represion: su joven pareja habia sido detenida y luego
encontrada completamente destrozada después de que agentes de seguri-
dad interceptaran su habitual ida a comprar cigarillos. Por otra parte, una
hija de Artaza también tocé algunas llagas. Lo llamé desde Estados Uni-
dos en donde trabaja para una ONG de la Iglesia Metodista y le dijo que
la Gnica manera de reconciliar a los chilenos era que los militares pidie-
ran un genuino perdon, discutiéndole de algin modo a su padre |a tesis
de que no seria posible ese momento con Pinochet detenido en Londres.
Aunque no fue una conversacion dramatica —alguien publicé que ella le
habria senalado que tenia que renunciar al cargo- sirvié para que el pi-
quete buscara una nueva manera de ofenderlo: «Artaza/Lagartija/ Verglen-
za de tu hija». Dias después, ella entré en una controversia en la seccion
de cartas del Washington Post con el embajador chileno en Estados Uni-
dos, Genaro Arriagada, sobre la posicion del gobierno en este tema. Era
una manera de discrepar indirectamente con su padre.

Pero el principal ataque a Artaza vino desde el mismo Partido Socia-
lista. Ya habia tenido problemas serios con los diputados de su conglo-
merado que habian viajado a Londres y a los cuales tuvo que prohibir
dar conferencias de prensa en la embajada. Fue tanto el reclamo de los
diputados que Insulza tuvo que ceder y modificé la instruccion a Arta-
za, pero la molestia hacia el embajador permanecié6. Y en algunos mo-
mentos aumenté considerablemente, sobre todo después de unas decla-
raciones del embajador en una conferencia de prensa en febrero en las
que sefial6, ante una pregunta de casos de tortura bajo el gobierno de
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frei Montalva, que «yo creo que en todos los paises y en todas las situa-
ciones policiales extremas ha habido cierto uso de tortura y no por ello
estoy justificando ni diciendo que sea correcta la aplicacién de la tortu-
ra. £l Reino Unido y Espaiia fueron recientemente condenados por el
Tribunal Europeo de Derechos Humanos por actos de tortura, o sea que
Jos actos de tortura también ocurren en distinguidos paises europeos
con largas tradiciones en derechos ciudadanos (...) sin embargo nadie
ha considerado que ni el primer ministro espanol sefior Gonzalez; ni el
inglés, senor Mayor (los primeros ministros del momento de las acusa-
ciones) tengan que ir a la prision. Le reitero, yo creo que casos de tortura
ocurren hasta en las mejores familias, pero no por ello tienen que llevar-
se necesariamente a la prisién a los jefes de Estado». Después de estas
palabras un diario chileno titulé: «Artaza justifica la Tortura», y por mas que
se exculpd diciendo que su respuesta se habia sacado de contexto, habia
dado motivos a muchos socialistas para asomar nuevamente sus criticas al
grado de compromiso que estaba teniendo el gobierno para tratar de sacar
a Pinochet de Londres. Esos mismos socialistas leyeron entre lineas que
Artaza estaba diciendo que cabia la duda razonable de que Pinochet no
fuera culpable, algo simplemente impresentable para ellos.

Finalmente, en julio de 1999, pudo ver la salida que tanto queria. Ya
habia tenido una pista cuando llamé a Insulza para felicitarlo un mes
antes por su designaciéon como ministro Secretario General de la Presi-
dencia. «Mario no me he olvidado de nuestra conversacion». Después
vino una larga charla con el nuevo canciller Juan Gabriel Valdés. Pocos
dias después, el 13 de julio, cuando venia llegando de un restaurante
cercano a su casa en donde habian celebrado el cumpleanos de su es-
posa, vio que el mayordomo venia hacia él con cara de acontecimiento.
«Lo va a llamar de nuevo el ministro en diez minutos». Artaza no sopor-
10 la curiosidad y se adelanto.

~Mario, tengo el gusto de decirte que el presidente quiere que seas su
embajador en Estados Unidos. El te lo quiere pedir ;Qué te parece?

~iImaginate!

Pocos minutos mas tarde recibié el llamado de Frei. Era la primera
vez que hablaba con él. Nunca antes le habia dado una instruccién o
requerido una informacién de manera directa. «<Mario quiero ofrecerle
Ix embajada en Washington y quiero que sepa que esto no es una com-
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pensacion por lo mal que lo ha pasado sino por lo bien que lo ha hecho,
Le ha tocado muy duro». Artaza no cabia en si. Era una gran manera de
culminar su carrera como embajador. Y una forma brillante de salir de
ahi y del caso Pinochet.

José Miguel Insulza, el hombre que habia entrado al gobierno de Frej
como subsecretario de Relaciones Exteriores, tenia, tras cinco anos como
encargado de esa cartera, una relacion privilegiada con el presidente.
Habia sido un ascenso espectacular porque Frei ni siquiera lo conocia
cuando empezé en el cargo de segundo en la Cancilleria. Insulza habia
sobrevivido a todas las crisis entre los hombres que se habian disputado
la cercania del mandatario. En el camino habian quedado Genaro Arria-
gada, Edmundo Pérez y Carlos Figueroa, los tres hombres claves en la
elevacion de Frei a la presidencia. De los presentes, solo Radl Troncoso
tenia una sintonia fina con Frei comparable a la de Insulza.

Era de los socialistas que habia iniciado su trayectoria en la DCen la
década de los 60 y que conforme terminaba el gobierno de Frei Montal-
va y se acercaba el de Allende fue derivando hacia posiciones mds a la
izquierda. El era del Mapu, cuando salié hacia Paris el 28 agosto de
1973. Antes de partir de vacaciones se despidi6 de su padre. Ya habian
estado lejos algunos anos a fines de los sesenta cuando Insulza realizo
su master en Michigan, Estados Unidos. Regresé para participar del go-
bierno y de la experiencia de la UP en vez de seguir con el doctorado.
Pero este viaje, a fines de agosto, seria breve, apenas dos semanas. No
fue un buen célculo. El Golpe lo pillé fuera del pais. Regresé pero en
Buenos Aires se enter6 que no podia entrar a su patria. S6lo en 1988 lo
dejaron entrar para poder ver los dltimos dias a ese padre, al que le
habia prometido una botella de whisky en el viaje de quince afos antes.

Gran parte de su exilio lo vivié en ltalia, done tuvo a su segundo hijo.
La primera ya tenia cuatro afios y habia nacido en Estados Unidos. Am-
bos de madres diferentes. El tercero, ya con su actual mujer, lo tuvo
trece anos después en México, el lugar de la segunda parte de su exilio.
Pinochet lo habia obligado a deambular en su contra. Insulza fue un
activo anti pinochetista en Europa y en México. Ayudé a reorganizar al
socialismo en el exilio. Llevé las acciones solidarias con Chile incluso
hasta Libia con Mohamed Kadaffi a la cabeza del acto. Acabar con €l
régimen militar fue su pretensién mds intensa durante 17 anos.
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Pero Insulza se debia al presente y en este él tenia que dar una de las
luchas mas ingratas de su vida. Trataba de bloquear su mente en el sen-
lido de no privilegiar el hecho de que estaba haciendo gestiones que
favorecian al hombre que lo habia desarraigado.

Casi de inmediato habia entendido dos cosas: que esto seria muy
largo si no lograban sacar a Pinochet de Londres en los primeros dias y
que esto le costaria muy caro en el circulo de los «compafieros». A los
pocos dias del arresto ya recibia en privado las recriminaciones de quie-
nes hasta ese momento lo respetaban como un gran Canciller. Luego
vinieron las peticiones para que renunciara al partido, tanto de parte de
algunos diputados como de la Agrupacién de Detenidos Desapareci-
dos. Pero Insulza parecia que preferia soportar con paciencia antes de
responder con su habitual rudeza frente la critica feroz del sector mas
izquierdista del socialismo.

Lo del viaje a Europa surgi6é de una conversacion entre Frei e Insulza
dias antes del primer fallo de los lores. Seria la gran medida que presen-
tar ante el COSENA que seria citado en caso de perder. Insulza partiria
de inmediato a Londres y luego a Madrid si la situacion era contraria, tal
como ocurrié. Se fue diciendo «Chile es una vez mas el conejillo de
indias para los experimentos del mundo». La oposicién venia pidiendo
este viaje hace dias como una forma de presionar a la justicia inglesa; el
gobierno estimaba que la hora de la presencia politica empezaba ahora
cuando el caso volvia a las manos del Ejecutivo inglés y mas precisa-
mente a las del ministro del Interior. Dos dias después del fallo de los
lores, Insulza estaba reunido con Robin Cook, su homélogo inglés.

La reunién con el ministro inglés duro mds de una hora. Los términos
lueron cordiales y muy formales. Cook —que recibié a Insulza en su
oficina y no en su casa que es lo que hace cuando quiere dar sefiales de
mas cercania- pregunt6é mucho por Chile, tratando de dilatar el tema de
fondo que a esas alturas era otro: Straw debia decidir si se daba curso o
no al proceso de extradicién después del primer fallo de los Lores. Pero
cuando llegé el momento, Cook fue sumamente claro: no podian hacer
nada porque el caso estaba en manos de otro ministro que tenia que
pronunciarse sin presiones de ninguna especie. Eso fue lo que exacta-
mente salié en el comunicado conjunto: «El Home Office actuara de
Inanera independiente en relacion con sus responsabilidades y que esta
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decisién no serd materia de discusion interministerial. Ni el arresto ni e|
desarrollo de las etapas sucesivas han sido motivadas politicamente»,

A la salida de esa reunién habian unos treinta miembros del piquete
que gritaban a todo pulmén frente a las camaras chilenas, inglesas, es.
panolas, francesas y estadounidenses, «Gobierno chileno/vergiienza
nacional/ estis comprometido con el criminal». Insulza se iba con un
comunicado insipido que al menos fue redactado en conjunto y con un
mal rato a la salida.

De toda la gira a Londres —que contemplé reuniones con el secreta-
rio privado de Tony Blair para hacerle entrega de una carta de Frei al jefe
del gobierno inglés, el ministro de comercio y encuentros con la pren-
sa— el peor momento fue el vivido con el ministro de Defensa, que me-
ses mas tarde se convertiria en el secretario general de la OTAN, George
Robertson. El encuentro duré 40 minutos y comenz6 con una alusion
del inglés acerca de la guerra de las Malvinas.

-Le agradezco el apoyo que nos dio Chile en ese conflicto.

~Mire nosotros pensamos que eso fue equivocado. Entre paises lati-
noamericanos no debemos actuar de esa manera. Normalmente las po-
tencias grandes terminan olvidindose de esos apoyos pero ahora esto
nos cre6 un conflicto.

~Discrepo profundamente de su opinion.

Asi empez6 esa reunion que siguié con el tema de todo el armamen-
to que Chile le compraba a Inglaterra. «Espero que eso no cambie», fue
la frase que renové la irritacion de Insulza. Le verdad es que la reunion
se la habia montado la embajada y a él, en principio, no le habia pare-
cido una mala idea. Pero en la medida que esa conversacion seguia, se
daba cuenta de que estaba perdiendo el tiempo. Robertson traté de ar-
gumentar que Chile debia aprovechar esta oportunidad que se le estaba
dando para liberarse de una vez por todas de Pinochet. Insulza le repli-
c6 que él no entendia nada del proceso chileno. La discusién no avanzo
mucho mas.

Los encuentros con la prensa internacional fueron muy duros. Insul-
za debi6 contestar de todo. Y en la base de todas esas preguntas estaba
la idea de que Chile no podia avanzar mds con su democracia mientras
tuviera el tutelaje militar cuya representacién mas evidente era el esfuer-
zo del gobierno chileno por sacar a Pinochet de ahi. El ministro chileno
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no eludio las cuestiones. Habl6 de que era evidente que habia que libe-
rar a Pinochet por razones humanitarias: «Si no se llamara Pinochet lo
habrian devuelto ya con toda seguridad», de que en Chile habian condi-
ciones para juzgar al ex dictador: «Estamos cansados de ser los coneji-
llos de indias para los experimentos del mundo. Pedimos respeto a nuestro
estado de derecho» y de que desconfiaba de la justicia espafiola en este
caso: «seamos claros, el juicio en Espana ya se hizo. No seria un juicio
normal». De todas las declaraciones estas fueron las que trajeron mas
controversia porque el encargado de la politica exterior chilena estaba
descalificando a un poder del Estado espanol y ese mismo ministro esta-
ba a horas de partir a Madrid.

Por supuesto apenas llegé alla la prensa le pidi6 explicaciones sobre
sus dichos, sobre si acaso estaba diciendo que los tribunales espanoles
funcionaban de manera inadecuada, de si €l consideraba eso entonces
como calificaba el modo en que se hacia justicia en Chile, etc, etc, etc...
Ademds tuvo que salir al paso de un rumor que decia que lo que en
verdad estaba ofreciendo Insulza en Londres y en Madrid era la libertad
de Pinochet a cambio de garantias concretas y reales de que seria juzga-
do en Chile. Pero eso no era mas que ficcion. Ninguna de las partes
estaba en condiciones de hacer ofrecimientos de esa naturaleza.

Insulza en Espaia fue recibido por las méximas autoridades politicas
incluido el jefe del gobierno José Maria Aznar. La audiencia que le con-
cedié el lider espanol en el Palacio de la Moncloa fue interpretada como
una deferencia necesaria después de |a serie de decisiones tomadas por
distintos poderes de ese pais que habian afectado los intereses del go-
bierno chileno. Aznar opté por mostrarse cordial y no empeorar mas las
cosas. En todo caso seria facil neutralizar las aspiraciones de Insulza
con la frase lapidaria que estuvo presente en todo el encuentro: «usted
debe entender que esto estd en manos de los tribunales y que el gobier-
no espaiol no puede intervenirs. Igual Insulza salié diciendo que habia
visto «sefiales positivas», aunque no especifico cudles.

Con el Canciller Matutes paso algo similar. Al igual que Aznar, daba
la sensacién de entender y de estar a favor de la posicion chilena y de
que incluso era viable estudiar modos de resolver este asunto. El proble-
ma era que ya no habia una forma que no fuera una grosera interven-
cién en un asunto judicial o una decisién politica sin posibilidad de ser
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disfrazada. Matutes e Insulza se conocian bastante y hasta ese momento
se tenfan aprecio. La primera vez que estuvieron juntos fue antes de [as
elecciones de 1989 cuando Matutes vino a Chile como comisario euro-
peo. Siete afnos después Insulza fue el primer canciller que tuvo audien.
cia con el flamante nuevo ministro de asuntos exteriores de Espana que
tuvo que interrumpir una visita a Marruecos para sostener la entrevista,
Y ahora, metidos por primera vez en la solucion de un problema grave,
Insulza y Matutes no podian salirse del libreto. El Canciller espafiol dijo
frente a todos los periodistas y a su colega chileno que «seguiremos
respetando las decisiones judiciales. A su vez quiero destacar que en
este momento, una vez llegada a Reino Unido la demanda por la extra-
dicién, no le compete al gobierno espaiol ninguna particular actuacion
mientras se dilucida la aprobacion o rechazo a dicha peticién». Esas
palabras no daban para ninguna solucién. La autoridad chilena se iba
de Espana con siete reuniones en tres dias, pero con la sensacién de que
los espanoles no pensaban realmente que Pinochet llegaria finalmente
extraditado a Madrid con lo que en realidad no tenia ninguna urgencia
de actuar. Menos ain cuando el costo politico de hacerlo era demasia-
do alto. Aunque el enojo no podia compararse al de semanas atrds, cuan-
do le pidi6 a Matutes que el gobierno espanol no apurara la tramitacién
de la extradicion para darle tiempo a las maniobras en Inglaterra, se iba
con la molesta conviccion de que el regreso de Pinochet seria mucho
mas complicado del que nadie estaba imaginando en Chile. Al menos
habian sido univocos aunque siempre agregando frases como «veremos
lo que podemos hacers.

Después de este viaje vino un tiempo de cierto relajo para el minis-
tro. Ya nadie lo podria acusar de que no se habia jugado por el caso.
Insulza entendi6 que la presién que se necesitaba no se hacia con visi-
tas llenas de prensa ni con palabras fuertes. Ademas habia que descartar
de plano la ruptura de relaciones porque eso significaba dejar comple-
tamente desprotegido a Pinochet y la amenaza de que toda la Union
Europea le respondiera retirando a todos sus embajadores o que queda-
ra congelado el trabajo de mas de cuatro afos para dar un acuerdo de
libre comercio con los quince grandes del viejo continente. Habia que
buscar una medida que afectara los intereses ingleses sin que tuvieran
una capacidad de responder con la misma moneda.
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El once de diciembre de 1998, tras la tercera y mas larga reunién de
COSENA después de conocerse la resolucién de Straw, llegé esa oportu-
nidad. Insulza ya habia conversado con los principales ejecutivos de la
linea aérea Lan Chile. Dentro de todas las medidas dadas a conocer ese
dia-impugnar el fallo de lord Hoffmann, pedir revisién judicial a la deci-
sion del ministro del interior inglés, las notas de protestas al gobierno
britanico— la que mds resintié el Ejecutivo inglés, fue la suspencién de los
vuelos a las Malvinas. Esta era una de las escasas formas que tenian los
habitantes de la isla de salir por aire de ella. Sin duda era la mis usada. De
alld llegaban a Punta Arenas, de ahi a Santiago y después a Inglaterra. Hay
que recordar que estaban prohibidos los vuelos argentinos a las islas que
cuya soberania seguian reclamando los transandinos.

Pocos dias después de dar a conocer estas medidas, Insulza se en-
contraba en Shangai, China. Una llamada lo despert6 a las tres de la
manana. Era Cook y estaba muy preocupado. Le pidi6 disculpas por la
hora y le empez6 a pedir detalles sobre la medida de prohibir los vuelos
de aerolineas chilenas a Malvinas. Insulza le aproveché de reprochar la
celeridad con que Straw habia tomado la decisién de abrir un proceso
de extradicion y sobre todo la no consideracion de las razones humani-
tarias. Cook se defendié diciendo que eso no era de su competencia.
Entonces el chileno le aproveché de decir algo que si lo era. «Bueno es
lo que nos quedaba. Esto de suspender los vuelos era lo menos que
podiamos hacer ademds después de que la sefiora Thatcher, con sus
declaraciones sobre la ayuda que Chile le presté en la guerra, hubiera
creado un problema en nuestras relaciones con Argentina». La medida
se revoco tiempo después, paralelo a un acercamiento entre Argentina e
Inglaterra que posibilité que el avién que hacia el vuelo semanal desde
Chile ahora pudiera recoger pasajeros en Argentina antes de llegar a
Malvinas. Al final resulté un mejor negocio para Lan Chile, pero el Gni-
co recurso de poder real que hasta el momento le habia funcionado al
gobierno chileno frente a los ingleses, se habia arrojado a la basura.

Una de las dltimas acciones de ese afo fue discutir junto con los
senadores, cémo llevar adelante una presion de la Camara Alta ante
estos paises y en qué términos. El ministro era muy realista a la hora de
visualizar posibles resultados de una delegacién de senadores que con-
emplara por primera vez a personeros de la Concertacién para apoyar
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la posicién del Ejecutivo chileno. Fue entonces que se llegé a la conclu-
sion de que lo mejor seria enviar s6lo a Andrés Zaldivar, que tenia |3
legitimidad institucional (presidente del Senado) y politica (DC exiliado
bajo el régimen de Pinochet) para ser bien recibido y escuchado. |
tema era definir lo nuevo que ofrecer para ver si habia algin avance
concreto. Se decidi6 que la propuesta seria ver alguna forma de arbitra-
je entre Chile y Espafa para tratar de cortar el hilo neurdlgico sobre el
cual se sostenia toda la operacién legal: la decision de la justicia espa-
nola de ser competente para juzgar a Pinochet. Los resultados no fueron
mejores que los de Insulza.

El elemento central en la decision del gobierno de intervenir como
parte en el segundo juicio en los lores, terminé de alejar al Canciller de
los sectores mas a la izquierda de su partido. Fanny Pollarolo hablé del
desfondamiento moral del gobierno. Alguien le recomend6 que llamara
a la diputada para rebatirle esa idea. Insulza sélo contest6 «para qué».

Abril, mayo y junio fueron meses casi muertos. Insulza no encontra-
ba las salidas. Su secreta idea de una via juridica a través de la peticion
de extradicion por parte de Chile —algo que siempre estuvo en la conver-
sacion con los ingleses y que ellos constantemente animaron- habia
fracasado como tesis del gobierno.

Pero Frei no queria separarse de su fiel colaborador y ademas uno de
los miembros mejor evaluados de su equipo. Insulza se quedaba y para
una tarea clave: coordinar el dltimo periodo legislativo del gobierno de
Frei en la Secretaria General de la Presidencia. Insulza completé cinco
anos y medio como canciller: el segundo periodo de mayor duracion de
un ministro en esa cartera en el siglo XX después de los seis anos de
Gabriel Valdés en el gobierno de Frei Mcntalva. Ahora el hijo de aquel
canciller y actual senador, Juan Gabriel Valdés, accedia, veinticinco anos
después que su progenitor, a ser el maximo colaborador en politica ex-
terior de otro Frei.

En el recordatorio de la labor de Insulza, estara esa mafnana del 22 de
octubre de 1998, cuando un periodista aleman le pregunté en un desa-
yuno con corresponsales extranjeros si se estaba negociando la impuni-
dad de Pinochet con los paises involucrados. Entonces la voluminosa
humanidad de Insulza se levanté del asiento y con una vena en el cuello
dijo: «jNo contesto insolencias. Respéteme. Molesta mucho, hasta a 0s
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que no son pinochetistas... molesta mucho que nos traten como un pais
de segunda clase. Perdénenme pero no quiero seguir aqui!». Fue la Gni-
ca vez que el canciller Insulza perdi6é piblicamente el control por el
caso Pinochet.

Juan Gabriel Valdés compartia muchos elementos del trayecto politi-
co de los otros mosqueteros socialistas. Partio en los rediles de la DC
para desembocar en el socialismo. Eso en algin momento lo enfrenté a
su padre y también, de algin modo, a la muerte. Si hubiera cumplido
con su rutina, el 21 de septiembre de 1976, al menos habria quedado
gravemente herido. Pero el 20 en la noche llamé a su amigo y colega en
el Instituto de Estudios Politicos (IEP) en Washington, Orlando Letelier
para que no lo pasara a buscar. Su joven esposa, Antonia, le habia pedi-
do que se quedara un rato mas en la manana cuidando a su pequeno
hijo mientras ella iba al supermercado. Minutos después de la explosién
en Sheridan Circle —cuando ya se sabia que Letelier estaba muerto— su
secretaria llamé a Valdés para informarle del hecho. Lo inundé la pena,
la rabia y de pronto la claridad. Partié rapidamente a la sede del IEP, tras
haber hablado con su padre, que en ese tiempo trabajaba en Nueva York
para Naciones Unidas. Llegé a la oficina de su amigo y reviso todo.
Busco papeles que lo pudieran relacionar con algo raro que sirviera de
excusa para justificar el crimen. Pens6 lo peor de los investigadores del
FBI que llegarian en pocos momentos. Pero ningin papel de todos los
que tenia su amigo incluso los bajo llave, podia levantar sospecha. Val-
dés, a sus 26 anos, nunca habia sentido tan descarnadamente la insegu-
ridad personal por ser opositor al régimen militar.

Desde muy joven Juan Gabriel Valdés habia optado por la politica.
Tuvo en su padre un referente de lujo en el sentido de poder observar las
trastiendas de las decisiones. Eso si, trazé un camino propio en un parti-
do distinto y en otros paises. Estudi6 en Estados Unidos e Inglaterra. El
Golpe lo forzé a vivir fuera. Gran parte de esa vida en el extranjero se
dedicé a lo académico. Chile despertaba el suficiente interés como caso
de ciencia politica, como para estar frecuentemente presente en semi-
narios y cursos de buen nivel en Estados Unidos y Europa. En su tesis
central sobre lo ocurrido en su pais, destacaba la idea de que la DC
habia dejado muchas bases del conflicto posterior al haber sido suma-
mente intransigente tanto en su programa como en su deseo de gober-
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nar sola, con lo que habia contribuido fuertemente a radicalizar el siste.
ma politico y a dejar un nivel de expectativas insatisfechas que dificil-
mente podrian ser absorbidas por partidos ya altamente enemistados.

Hacia el final del gobierno de Pinochet, fue del grupo de intelectua.
les que se uni6 al Comité creativo de la franja del No. También estuvo
en los grupos mds cercanos de asesores a Patricio Aylwin cuando éste
fue candidato a la presidencia. Estuvo muy vinculado nuevamente a la
campana televisiva. Pero su nombre y su trayectoria ademas hacian que
al margen de donde estuviera formalmente asignado, su voz se escucha-
ra en muchas mas partes.

El premio llegé en 1990: Juan Gabriel Valdés, a los 43 anos, fue nom-
brado el primer embajador de la nueva democracia chilena en Espaiia.
El 17 de mayo una berlina de gala —un coche de lujo- tirado por seis
caballos, lo llevd hasta el Palacio Real: El vistié el frac de rigor. Fue
escoltado hasta la Camara Regia —uno de los salones del trono mas im-
presionantes de los palacios europeos— donde el Rey recibi6 sus cartas
credenciales y de paso le dio un abrazo, como dando la bienvenida a
todo lo que el representaba en ese momento.

Fue de los nuevos diplomaticos que mas presencia tuvo en los me-
dios. Los supo atraer proyectando una imagen de cercania con los reyes
de Espana y con Felipe Gonzalez. Tuvo que organizar la visita de los
Reyes de Espana en octubre de 1990. Era la primera vez que Don Juan
Carlos | y Dona Sofia viajaban a Chile. Tampoco lo habian hecho a
Nicaragua, Cuba y Paraguay, los Gnicos paises, junto con Chile, que
eran desconocidos para los descendientes de quienes habian sido algu-
na vez los reyes de todos esos territorios.

Valdés tuvo un afortunado periodo. No sélo Chile era un pais de
moda en Europa en general y en Espaiia en particular. También ese pais
estaba viviendo un momento de esplendor. La Expo Sevilla y los Juegos
Olimpicos de Barcelona, hicieron de ese afio 1992 —en que se conme-
moraba el aniversario 500 de la llegada de espafioles a América Latina-
el afo en que Espana se lucié ante el mundo. Ademds grupos economi-
cos y grandes empresas aln estatales estaban dispuestas a empezar un
desembarco importante de inversiones en esa region que aparecia como
atractiva en gran parte de las listas de mercados emergentes atractivos. Y
en ese tema Chile también brillaba con una luz especial, porque eran
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mirado como un pais que pese a tener un mercado pequeno, tenia bases
y una continuidad en su economia que representaba ventajas frente a
otros paises.

El nuevo gobierno de la Concertacién —el de Frei— lo recluté para otra
tarea importante. Negociar con Estados Unidos una via rapida para que
Chile se sumara lo antes posible al acuerdo de libre comercio entre
Canadd, Estados Unidos y México. Era bastante l6gico que el acuerdo
no contara con Chile en un primer momento, dada la gran fuerza que
tienen las corrientes aislacionistas en Estados Unidos, que incluso trata-
ron hasta el final de torpedear el ingreso natural de su vecino del sur.
pero Bill Clinton habia dado muchas senales de que queria que Chile
fuera el proximo. Y Valdés seria el encargado de que las buenas inten-
ciones de Clinton se concretaran en un permiso del Congreso de ese
pais para que autorizaran al Ejecutivo a negociar rdpida y directamente
con el pais sudamericano y aprobar un acuerdo de unién al NAFTA. Al
principio muchos vieron esto como una cuestién de tiempo. Pero este
empez6 a pasar y cada vez era mas evidente que al margen de los de-
seos de Clinton, el sistema politico y econémico norteamericano ya habia
cedido mucho uniéndose con México, un gigante de mas de cien millo-
nes de habitantes y con una gran frontera comin con Estados Unidos.
Chile quizds era mds estable pero era mucho mas chico y lejano. Valdés
sintié que el encanto que generaba la palabra Chile ya se estaba aca-
bando. Volvié a la cancilleria como director de temas econémicos.

Cuando se supo que Insulza se iba, la tendencia natural era pensar
que Mariano Fernandez seria el sucesor. Pero dentro de la Concerta-
cion, habia un acuerdo ticito de que ya que se iba a ir de ahi un socia-
lista, llegara otro. Y Juan Gabriel Valdés contaba ademads con la simpatia
de Frei.

El 22 de junio de 1999, Valdés juré como el nuevo Canciller de Frei.
A los pocos dias parti6 junto a Frei a la primera cumbre entra la Union
Europea y América Latina en Rio de Janeiro. Conoceria de inmediato a
Cook y a Matutes. Era evidente que tratarian el tema con los espaiioles -
con quienes ya habia un claro distanciamiento. En su cabeza estaba el
siguiente silogismo: Inglaterra no iba a querer que Pinochet se muriera
alld y para Espaia era complicado que el General fuera efectivamente
extraditado, por lo tanto, ambos gobiernos querran conversar una salida.
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La otra observacién que hacia Valdés era que, a pesar de que las relacio-
nes habian empeorado mucho, era necesario dar un aire. Habia que for-
zarlos a conversar y el Gnico modo era hacer que esto se convirtiera en
una piedra en el zapato de Aznar ahora y no en un futuro indeterminado
cuando se produjera efectivamente la extradicion.

Con Robin Cook hubo quimica de inmediato en su primer encuentro
en la Cumbre de Rio de Janeiro.

—Yo suscribo todo lo que ha dicho el gobierno chileno hasta este
momento y entiendo lo que usted ha planteado. Le propongo que parta-
mos esta conversacion en el momento actual y para eso a mi me parece
que el tema principal es que mi gobierno le quiere decir que esta situa-
ci6n va a danar gravemente las relaciones entre Chile y Gran Bretana si
Pinochet muere en Londres.

~Yo también estoy preocupado por esto de manera seria, y le quiero
decir que estamos constantemente monitoreado al senador y esta con
buena salud.

Valdés habia encontrado un flanco para comenzar a conversar, Se
sorprenderia mas tarde de lo bien monitoreado que estaba el senador
por la policia inglesa. Cada vez que tenia algin episodio de salud y
Valdés llamaba a Cook para hacérselo presente, éste ya sabia todo lo
que habia pasado.

Con Matutes, la cosa fue diferente. En la Cumbre de Rio habia que
apagar el incendio que significaba enfrentar a los ya sumamente distan-
ciados Frei y Aznar. Dos jefes de Estado repitiendo tercamente argumen-
tos sabidos y dos cancilleres detrds de sus mandatarios reproduciendo
el enfrentamiento. Aparentemente no se sacé nada en limpio pero para
Valdés queds claro que asi como alguna vez se llegé a incomodar a los
ingleses con el tema de la suspencién de los vuelos a Las Malvinas,
habia que buscar algo que forzara a los espafioles a conversar. El sabia
que habian algunas diferencias sustanciales entre el cuadro ingles y €l
espanol. En este dltimo el tema era claramente un potencial item deses-
tabilizador para la candidatura de Aznar de cara al electorado de centro
que estaba conquistando pero también incémodo para los sectores de
la derecha de ese pais que era la base de su apoyo. Los empresarios
también estaban notando de que aquel territorio en el extremo sur de
América en el cual habian desembarcado con mas de dos mil millones
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de délares en los dltimos dos afios, se podia convertir en un pantano
cada vez mas confuso. Valdés queria dar senales en ese sentido, forzar
un desencuentro que sacara a Espaa de la inaccidn.

Pero mientras buscaba una forma con los espafoles avanzaba con
los ingleses. Poco después de lo de Rio, Valdés tuvo que partir a una
cumbre preparatoria del foro de APEC, en Aukland, Nueva Zelanda.
Después de terminar esta labor dio curso a un plan guardado celosa-
mente aprovechando que en principio el programa original contempla-
ba tres dias libres antes de regresar. Llamé a la embajada en Londres y
pidié que le transmitieran el siguiente mensaje a Cook: que el dispusiera
el lugar del mundo, la fecha y la hora, pero queria reunirse con él. A los
dos dias llegd la comunicacion de vuelta. «No va a ser necesario que se
mueva, Cook va hacia Auckland».

Por esos dias estaba empezando a agudizarse la crisis de Timor Orien-
tal, en Indonesia y el canciller inglés se dirigia alla a negociar y a verifi-
car los problemas. Su centro de operaciones iba a ser justamente esa
ciudad neozelandesa. Tenia reservas en el mismo hotel de Valdés: mejor
dicho, estaba solo a cuatro habitaciones. Todo el mundo estaba pen-
diente del viaje del encargado de la politica exterior inglesa en relacién
al conflicto del archipiélago asidtico. Por eso nadie de su staff entendié
que la primera reunién que tuvo apenas llego, fuera con el canciller
chileno. Estuvieron una hora en la habitacion del inglés. Valdés traia el
mensaje claro de que a partir de este momento presionarian fuertemen-
te para que el ministro del interior inglés interrumpiera el proceso de
extradicion y liberara al senador por razones humanitarias. Semanas
después vino el primer paso de este nuevo énfasis. Cook y Valdés se
encontraron en Nueva York, en Naciones Unidas. El chileno llevaba
debajo del brazo una carpeta con la historia médica y los Gltimos exa-
menes al senador: Pinochet padecia doce dolencias. «Este sefor sélo va
@ empeorar». Ya era claro que el gobierno chileno no tenia ninguna
confianza en una posible salida juridica y que iba a apostar a la Gnica
carta que quedaba: apelar a las «razones de compasién» —como se de-
nominan en la legislacion inglesa— para que soltaran al senador. Estaban
a pocas semanas del comienzo de la primera instancia del juicio de
extradicién. La estrategia de Valdés requeria, eso si, de que Jack Straw
reconociera que podia interrumpir el proceso por motivos justificados.
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La aplicacién de razones humanitarias o de compasion al final del pro.
ceso, cuando el mismo procedimiento obligaba a Straw a pronunciarse,
podia ser ya demasiado tarde. Junto con la carpeta con los informes de
salud de Pinochet, el canciller chileno le hizo presente al inglés que
segun sus informes juridicos, hechos por los abogados ingleses contra-
tados por la embajada, el ministro del interior britinico tenia la capaci-
dad de actuar cuando lo estimara necesario. Cook dijo que ellos esta-
ban evaluando esa situacion con informes en derecho. Ademas ya esta-
ba a la cabeza de la misién diplomdtica en Londres, Pablo Cabrera, un
amigo con el que hacia casi tres décadas habian recorrido toda Europa
en tren, y con el que habia compartido las principales tareas en la em-
bajada en Madrid hace casi 10 afios, cuando lo nombré su ministro
consejero. Ahora ambos enfrentaban la tarea mds trascendental de sus
carreras. Mientras tanto las gestiones con Espana no parecian ira nin-
guna parte.
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EL ULTIMO 21 DE MAYO

En septiembre de 1973, Eduardo Frei Ruiz-Tagle tenia 31 anos. Aun-
que habia vivido muy de cerca toda la crisis que derivé en el Golpe, lo
hizo en calidad de espectador. Aln no estaba en sus planes ingresar a la
politica. Su padre, Eduardo Frei Montalva, era el llamado a actuar en
esas lides. El preferia dedicarse a su trabajo y a su familia. Pero existe
una foto de la direccion de la empresa en la que él trabajaba, Sigdo
Koopers, saludando a miembros del nuevo gobierno. Eduardo Frei hijo
estaba entre ellos. Esa foto fue publicada por Liberation, el diario de
izquierda francés, semanas después del arresto de Pinochet, para tratar
de vincular la posicién que €l mantuvo como mandatario no sélo a la
defensa de un principio sino a algo mds. Liberation no menciond la
constante preocupacion de la familia Frei, cuando el patriarca del clan
decidié salir de una postura de duda y declararse abiertamente opositor
a Pinochet. El General sabia que podia danar profundamente a muchos
de los que se declaraban contrarios a él, pero no a Frei Montalva. Eso
podia tener un costo muy grande tanto en el plano interno como en el
internacional, y podia alzar la figura del ex presidente como una som-
bra permanente al poder total que ejercia en esos anos.

Hacia finales de los setenta Frei padre habia montado una red de
reuniones clandestinas tratando de rehacer lo que quedaba de la Demo-
cracia Cristiana. También fue de los primeros que visualizo que la alian-
Za estratégica para hacer frente a Pinochet, pasaba por unirse con secto-
res que habian pertenecido a la UP que ya estaban en un circuito inte-
lectual de reciclaje ideolégico y que representaban los valores de la
reptiblica anterior al quiebre.
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El plebiscito de 1980 para aprobar la nueva constitucion le dio |3
oportunidad de mostrarse como el nitido de la oposicion a Pinochet. |
acto final del Teatro Caupolicdn debiera estar considerado en los ante-
cedentes directos de lo que fue el espiritu de la Concertacién. En el
gobierno esto produjo un gran enojo porque veian en €l a un lider que
habia estado de acuerdo en derrocar a Allende pero que ahora queria
sacar a los militares de en medio para volver a manejar el Estado. Al
menos tuvieron el consuelo de que la posicién oficial arrasé en la con-
sulta popular y el alegato permanente de Frei de que hubo fraude, no
llegd a ningdn lado.

En enero de 1982, fruto de una infeccion producida aparentemente
por una negligencia médica, Frei Montalva murié en la clinica Santa Ma-
ria. Pinochet traté de que los funerales tuvieran los honores de un ex
Mandatario pero con €l presidiendo la ceremonia. Se lo plantearon a Eduar-
do Frei Ruiz-Tagle que mandé a decir que si querian eso ellos retirarian el
cuerpo de su padre de la catedral de Santiago. Al final Pinochet fue a ver
los restos, pero con una catedral en la que sélo éstaba Eduardo hijo y un
amigo Paco Infante. Entr6 por el pasillo central, hasta llegar cerca del
ataid. Mir6 a Frei Ruiz-Tagle un par de segundos y se fue sin darle el
pésame. A la salida de la Iglesia, tuvo que soportar la primera gran mani-
festacion contraria con las manos amarradas.

Doce anos después el cuadro era muy diferente. Ahora Frei era el
Presidente y Pinochet, como comandante en jefe, le debia obediencia.
El militar venia de una relacién muy dificil con Patricio Aylwin y con su
ministro de Defensa Patricio Rojas. La Comisién Rettig habia sido el
perturbador permanente entre ellos, aunque habia muchas otras razo-
nes. Al menos ya muchos problemas de la relacién estaban resueltos o
en vias de hacerlo, asi que Pinochet y Frei esperaban tener una convi-
vencia mds normal.

La gran prueba llegé el 29 de mayo de 1995 con el fallo en contra del
general Manuel Contreras y el brigadier Pedro Espinoza en el caso del
asesinato de Orlando Letelier. Los dos inculpados buscaron formas de
atrincherarse en distintos puntos militares. Pinochet le dijo a Frei que no
se preocupara, que se iban a entregar. Y asi fue, El 21 de octubre de ese
ano, tras haberse escondido en su fundo, en un regimiento y luego refu-
giado en un hospital de la Armada, Manuel Contreras, el jefe de la temi-
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da DINA, entré a la carcel de Punta Peuco condenado a siete afios por
asesinato.

Los contactos se mantuvieron dentro de un marco de correccién con
problemas puntuales pero con una cierta fluidez. El ministro Edmundo
pérez Yoma habia sido clave en esa mejoria y habia logrado ganarse la
confianza de Pinochet y del resto de las Fuerzas Armadas.

La relacién tuvo su siguiente gran punto de prueba con el retiro de
pinochet de la comandancia en jefe. En principio, la cabeza militar mas
antigua del mundo, iba a tener el gesto de salir del puesto en enero de
1998, dos meses antes del plazo exigido por la Constitucion, como una
gentileza al gobierno y como una manera mas amable de entrar al mun-
do politico como senador vitalicio. Pero una iniciativa de un grupo de
parlamentarios de la Concertacion intentando una acusacion constitu-
cional contra el octogenario general, le hizo ejecutar su dltimo capricho
como comandante en jefe: permaneceria en su cargo hasta el dltimo dia
que le permitia la ley.

Ese hecho forzé la salida Pérez Yoma como ministro de Defensa. Su
relacion de mds de treinta anos de amistad con Eduardo Frei pasaba por
su peor momento. Para el Presidente, la personalidad arrolladora del
secretario de Estado habia sido fuente de conflicto permanente en el
equipo politico. No dudé en sacarlo, mandarlo como embajador a Ar-
gentina y de paso romper con el sueno de Pérez Yoma de ser el hombre
detras del cambio de mando en la comandancia en jefe del Ejército.

El 10 de marzo de 1998, la explanada de la Escuela Militar de Santia-
go, recorrié el mundo en imdgenes. Pinochet se retiraba del Ejército y
cedia el bastén del mando a la séptima antigiiedad del Cuerpo de Gene-
rales, un hombre precedido de un curriculum militar brillante y muy
alejado del Gobierno autoritario: Ricardo lzurieta. De tel6n de fondo
estaba Frei, con una cara parca que no parecié moverse un solo milime-
tro en toda la ceremonia. El Presidente debia mostrar la trascendencia
histérica del acto pero el politico no debia dejar rastro de algin tipo de
sentimiento en ese segundo. La posta militar de Chile fue, al otro dia,
portada de los principales diarios de Europa y Estados Unidos.

Para el momento de la detencion, Frei contaba ya con Rall Troncoso
como ministro del Interior y José Florencio Guzman —gran amigo de Tron-
coso- como ministro de Defensa. Las relaciones con los militares se ha-
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bian normalizado bastante. El general Izurieta intentaria hacer en su pe-
riodo de cuatro afos una profundizacién radical en el plan de moderni-
zacién del Ejército. Aunque una cierta persistencia de los diputados de la
Concertacién por acusar constitucionalmente a Pinochet lo empez6 a obli-
gar forzosamente a acercarse timidamente a la coyuntura, habia logrado
seguir lejos de las luces noticiosas. Sus cercanos recuerdan —como chiste-
que hasta ese 16 de octubre su principal problema con la civilidad era
una posible demanda de un particular a FAMAE, la empresa de armamen-
to del Ejército. Pero la detencién forzé la identificacion en clave politica
de las Fuerzas Armadas, en especial de la cabeza de los militares.

La estrategia de Frei estuvo basada desde el primer momento en ha-
cer de esto un tema de Estado en el que no necesariamente contara con
el apoyo de la Concertacién, para no desgastarse en ese frente. Sus co-
laboradores mas cercanos lo siguieron en esa decisién y en los argu-
mentos centrales para reclamar contra Espana e Inglaterra. Politicamen-
te eso neutralizé a la oposicién que no tuvo grandes argumentos para
enrostrar a Frei en los primeros momentos del caso. Cuando Inzulza
viaj6 a Europa, en noviembre de 1998, se acabaron los reclamos de
fondo de la coalicién de derecha.

De hecho las mayores criticas solian venir del sector mas izquierdista
de la Concertacion e incluso desde algunos diputados Demdcrata Cristia-
nos que no entendian como Frei podia estar buscando el bien de Pino-
chet. Para muchos dentro de la alianza de gobierno, esto podia llevar a
una fractura irremediable. El Presidente no veia ese riesgo: serian momen-
tos complicados, con muchas recriminaciones y descalificaciones entre
las distintas sensibilidades concertacionistas, pero al final nadie querria
pasar a la historia como el que rompi6 esta coalicion politica. La frialdad
de ingeniero de Frei, ayudé en esos momentos calientes que ya habian
provocado varios amagos de incendio en la trastienda de la Concerta-
cion. Las respuestas se dieron en a lo menos tres grandes frentes.

El primer momento fue un Consejo de Gabinete a finales de octubre
de 1998 en medio de un ambiente en el que se rumoreaba que muchos
ministros socialistas estaban sosteniendo de manera forzada la posicién
del gobierno. Ya a pocos dias del despliegue de esta crisis, habia claras
senales de que la cohesién del equipo ministerial, sobre todo del politi-
co, corria el riesgo de trizarse. En una reunién del Comité Politico Radil
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Troncoso le reproché en un tono muy duro a Jorge Arrate, socialista y
ministro Secretario General de Gobierno, la conducta de su partido.
«Tienes que entender que hay mucha gente feliz por esto, no nos pidan
mas. Estamos relativamente ordenados», fue la respuesta de Arrate. Tron-
coso no se contentd y siguid atacandolo. Cristidn Tolosa, DC, encargado
de la politica comunicacional del gobierno y dnico miembro no minis-
tro de este comité, traté de frenarlo: «No lleves esta cuestion al extre-
mox. John Biehl, ministro Secretario General de la Presidencia, también
argumentaba en el tenor de Troncoso, poniendo énfasis en el dafo que
esto podia significar en las relaciones con las Fuerzas Armadas.

En un Consejo de Gabinete, con todos sus secretarios de Estado pre-
sentes, Frei les explicé que no habia otra opcién que hacer de esto una
politica de Estado, que él sabia que en la mesa habia muchos que habian
sufrido personalmente la represién del régimen militar pero que él nece-
sitaba contar con el respaldo de todos. Y que el que no estuviera dispuesto
a seguir esta linea era mejor que se fuera y que él lo entenderia. Entonces
se par6 Jaime Tohd, ministro de Obras Publicas, que no sélo habia perdi-
do un hermano en los primeros momentos del gobierno de Pinochet, sino
¢l mismo habia estado varios meses en un campo de concentracion. «Pre-
sidente, usted sabe que yo estuve preso». Acto seguido conté detalles de
su historia personal para rematar diciendo: «No estoy ni por el rencor ni
por la revancha. Cuente conmigo». Ese era el espaldarazo que buscaba
Frei. Tohd era una victima indiscutible y respetada por todos los sectores
cercanos a la lucha por los derechos humanos.

La segunda fue una reunién con los presidentes de los Partidos de la
Concertacién en las que les senalé de manera clara cudl seria la politica
permanente del gobierno en este tema. Sus asesores le habian prepara-
do un documento en el que todos se comprometian a respetar la posi-
cion del presidente en este caso aunque expresaba claramente los limi-
les de la posicién. Entre otras cosas quedaba claro que el gobierno chi-
leno no defenderia ante ning(in tribunal la persona del senador vitalicio.
Esa reunién terminé con la foto de los presidentes de la concertacién
uniendo sus manos en sefal de cohesion y volviendo a enfocar en la
derecha al adversario politico permanente.

El tercer espolonazo fue para los parlamentarios de la Concertacion,
reunidos en la Moneda: «El que ofenda y critique a mi canciller me esta
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ofendiendo a mi». Con eso bajé la intensidad de los disparos de distintos
grupos pro gobiernistas contra José Miguel Insulza. Asi las cosas, el frente
concertacionistas estaba relativamente controlado a fines de diciembre
de 1998. La frase de la mesa directiva de RN, «la Concertacién ya no
existe», a esas alturas era s6lo un deseo de los opositores, aunque de vez
en cuando algunas voces de Ja alianza de gobierno les devolvia algo de
esperanza en ese sentido. Estas solian venir de los socialistas mas intransi-
gentes y de los DC menos a gusto dentro de la Concertacion.

Quedaba el tema de las Fuerzas Armadas y Carabineros. Durante el
gobierno de Frei se habia producido el recambio de todas las direcciones
de esas instituciones, lo que era una senal muy grande de normalizacion
de las relaciones entre la coalicién de gobierno y los uniformados. Esa
facultad que tuvo Frei de elegir quienes conducirian por cuatro anos las
distintas ramas, obviamente le habia dado a ventaja de contar con un staff
de comandantes en jefe razonablemente alejados de lo que habia sido el
régimen militar. Tenian un perfil mucho mds institucional y una baja pre-
disposicion a ser actores politicos de la coyuntura. Pero nadie podia enga-
narse en el sentido de que no se sintieran profundamente identificados y
representados con lo que habia sido el gobierno de Pinochet.

La herramienta natural que tenian las Fuerzas Armadas para presio-
nar era la citacion al COSENA. Bastaba que dos de sus miembros plenos
la convocaran para que este grupo se tuviera que reunir. Como era tan
facil que los uniformados usaran esa prerrogativa, se decidié que seria
el Presidente quien, en momentos complicados, se adelantaria a los
hechos y citaria a esta institucion. Frei debia tener mucho cuidado por-
que el COSENA, podia, en teoria hacer que las Fuerzas Armadas le do-
blaran la mano votando en contra de quien se suponia era su superior
jerarquico. Por eso decidié que en la mecéanica de las reuniones no
hubiera votaciones y que todo lo que se acordara se hiciera por unani-
midad. Al cabo del tercer COSENA, después de que el general Izurieta
hubiera fracasado en su intento de pedir formalmente el rompimiento
de relaciones con los dos paises europeos involucrados y de la vasta
cantidad de medidas tomadas, las Fuerzas Armadas decidieron no bus-
car mas esa instancia. En la dltima reunién después de exponer una
serie de medidas que el gobierno pretendia tomar, Frei les dijo «ha lle-
gado el momento de que si alguien tiene un camino mejor que lo diga».
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Silencio absoluto. Pero los militares seguian pensando que el gobierno
podia presionar més a los espafioles y a los ingleses y no dejaban de
estar molestos por lo que ellos consideraban como «tiempo perdido»
que era el transcurrido entre la detencién de Pinochet y la ida de Insulza
a Londres. Para ellos el canciller debié haber viajado de inmediato. Y
entre otras cosas, el ministro, el embajador o al menos el cénsul, tam-
bién tendrian que haberse preocupado mas de quien habia sido jefe de
fstado. Les molestaba mucho que Artaza no lo hubiera ido a ver nada
mas que las dos veces sefaladas. También, para ellos, habia una cierta
contradiccion entre tratar de defender la soberania jurisdiccional y no
haber participado activamente en los alegatos ni en la High Court ni en
los Lores. No entendian bien que la defensa de los principios que argu-
mentaba el gobierno pasara por lo que ellos veian como un desprecio
claro al senador vitalicio. Pero el gobierno era su tnico interlocutor va-
lido, su Gnico instrumento con peso real, al margen de la defensa juridi-
ca, para traer de vuelta a su ex comandante en jefe. Por eso aceptaron
todas las propuestas de acuerdo de los COSENA, sin embargo, no qui-
sieron seguir dando la sensacion de tanta sintonia con el Ejecutivo, asi
que decidieron no buscar mds esa instancia.

En materia internacional, dada la poca capacidad real de enfrenta-
miento de alguna especie con Espana y Reino Unido, Frei buscé que
hubiera una voz latinoamericana contra la decisién espafola, cosa que
logro de manera muy limitada, porque sélo Argentina —el otro pais afec-
tado por las decisiones del juez Garzén— estuvo siempre por la labor de
calificar la accién de la justicia espafiola como un resabio colonial. En
la XV cumbre de Mercosur, Carlos Menem afirmo: «Yo le preguntaria al
juez Garzon si juzgé a uno solo de los colaboradores de Franco». El
Presidente Julio Sanguinetti mantuvo una retérica mas académica aun-
que apoy6 los puntos del gobierno de Chile: «Al final es un tema de
democracia, soberania y de igualdad entre Estados». Cardoso firmé la
declaracion a favor de la posicién chilena en este conflicto pero no abrié
la boca. Brasil siempre mantuvo una distancia lo suficientemente pru-
dente para que Chile no pudiera alegar una falta de apoyo, pero a la vez
para que nadie involucrara a su gobierno en el debate. El resto de los
mandatarios latinoamericanos no quisieron comprarse un potencial con-
flicto por el caso Pinochet. En todo caso en esa cumbre Frei logré al
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menos proyectar un respaldo simbélico de sus socios sudamericanos. Y
para dejar clara las bases de su reflexién, hizo que su canciller, le escri-
biera a Koffi Annan, secretario general de Naciones Unidas —quien al
comienzo de los hechos habia aplaudido puiblicamente la detencion-y
a César Gaviria, secretario general de la Organizacion de Estados Ame-
ricanos, sendas cartas explicando un sinndmero de detalles de la transi-
cién politica y afirmando que en Chile se hacia justicia. Frei exigia res-
peto por un proceso politico en los mismos foros que meses antes con-
sideraban a éste como una transicién ejemplar.

Llegaron las fiestas de fin de ano y Frei las aproveché para dejar 1998
con la idea de que era necesaria una reconciliacion «basada en la ver-
dad, la justicia y el perdon. Los gestos deben ser gratuitos porque la
reconciliacién no se negocia.» Ese fue su mensaje de Navidad. En enero
de 1999 se produjo un hecho sorpresivo. Radl Troncoso se le acercé un
dia y le dijo que Pablo Longueira, el presidente de la UDI, queria hablar
con él. Le ofrecia reserva total. El contexto era relatarle una incipiente
coordinacion entre el gobierno y la UDI para buscar una férmula juridi-
ca para abordar el tema de los detenidos desaparecidos. La iniciativa la
habia tomado el mismo presidente de la UDI semanas antes. Llamé a
Troncoso para ver qué le parecia la naciente idea. En la argumentacion
Longueira insistio mucho en que era la hora de lograr un gran pacto para
terminar con este asunto de una manera digna y despejar asi el topico
de la discusién politica. £l lo habia hablado antes con Joaquin Lavin,
quien podia ser el primer beneficiado de la eliminacién del tema de las
violaciones de los derechos humanos de la agenda del sistema politico.
Troncoso not6 que Longueira era sincero en su intento y comenzaron
los contactos. Cuando se reunieron con Frei, en una acalorado atarde-
cer de enero en la casa de Troncoso, ya habian existido encuentros pre-
vios entre equipos de la UDI y del gobierno. El otro partido de la dere-
cha, RN, estaba completamente excluido de la iniciativa.

Ni Longueira queria mucho a Frei ni viceversa, pero el encuentro
entre ambos fue respetuoso y cordial por momentos. Frei hablé muy
poco. Parecia mas bien un moderador de la conversacién entre el Minis-
tro del Interior y el dirigente opositor. «Esto le estd pesando demasiado
al pais. Hay que resolver el tema Pinochets, insistia Longueira y aunque
la frase causaba consenso, el asunto era cémo definir la solucién. Repa-
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saron muchos temas. Incluso Troncoso le hablé de un pacto que consi-
derara reformas a la Constitucion. Evidentemente Longueira no iba a
suscribir ningn acuerdo en esa instancia pero tanto él como Troncoso
vieron que Frei les daba el amén para seguir adelante siempre con la
condicion de una reserva absoluta.

Esa reunién generd una dindmica de trabajo que consistié en estu-
dios politicos y legales para buscar una ley especial sobre el tema.
Troncoso se alié con José Miguel Insulza para llevar adelante la nego-
ciacién politica y le pidieron ayuda a los abogados José Zalaquett y al
ex Ministro de Justicia de Patricio Aylwin, Francisco Cumplido, para
enfrentar a sus interlocutores UDI, Pablo Longueira, Jovino Novoa,
Andrés Chadwick y Juan Antonio Coloma. Las reuniones eran bastante
periédicas y siempre en casas para tratar de mantener el secreto. Aun-
que se llegaron a algunos consensos basicos, la realidad de este comi-
té reservado es que a poco andar estaba seriamente entrampados.

El segundo fallo de los Lores le sirvi6 al gobierno para decir que se le
habia dado la razén al reconocer la soberania jurisdiccional de Chile
hasta la puesta en marcha de la Convenci6n de la Tortura, donde se habia
cedido voluntariamente la posibilidad de perseguir internacionalmente
esos crimenes. El problema era que con eso se habia quemado la nave del
argumento juridico de mayor peso por parte del gobierno, pero no estaba
resuelto el problema. Y a eso habia que hacerle una sumatoria de dificul-
tades que estaban haciendo que los dltimos meses del gobierno fueran
una tortura para el Mandatario. £l bromeaba diciendo que eran «las siete
plagas de Egipto». Pero la cesantia ya estaba proyectada a dos digitos y
habia una perspectiva de crecimiento negativo del PIB, una depreciacion
internacional de las principales exportaciones, una critica falta de agua
en los embalses que amenazaba con una feroz crisis energética y una
compleja situacion politica derivada de la competencia interna de la Con-
certacion por la candidatura presidencial que se definiria a fines de mayo.
Eso hacia que la coalicion de gobierno estuviera momentaneamente divi-
dida y concentrada en los precandidatos y no en apoyar el gobierno. La
candidatura de Joaquin Lavin que ya se habia impuesto a Sebastian Pifiera
dentro de la derecha, estaba teniendo éxito en popularizar su idea del
cambio y de él como su principal impulsor. Los demas postulantes a la
presidencia también se declaraban opositores a Frei, incluido su primo
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Arturo Frei Bolivar. Con él ya no habia relacién alguna no sélo porque
consideraba abusivo el uso que le estaba dando a la imagen de su padre,
Eduardo Frei Montalva, sino porque en enero del 99 habia ocurrido un
incidente que terminé por plantar un silencio permanente entre los dos.
Una de las hijas del Mandatario, Magdalena, se casaba en Vina del Mar.
Frei Bolivar estaba invitado a la Iglesia y a la recepcidn. A la salida de la
misa un grupo de unas cinco mujeres lo empezaron a aplaudir y €él junto
con su esposa se les acercaron. Logré que las cdmaras captaran el saludo
y las pancartas que portaban estas mujeres que lo pedian como Presiden-
te. En medio de un verano flojo en materia noticiosa, siendo este un even-
to social pero con todos los personajes politicos relevantes del pais, el nivel
de cobertura era alto. En la noche todos los noticieros de television privile-
giaron la informacion generada por Frei Bolivar al matrimonio mismo. La
pareja presidencial no supo del incidente hasta que lo vio en las pantallas.
Incluso habian conversado muy amablemente con Frei Bolivar, durante el
almuerzo. Pero ver que su primo habia usado el matrimonio de su hija
como plataforma comunicacional fue un golpe que los llené de rabia.

A comienzos de mayo, en las encuestas privadas del gobierno el ni-
vel de aprobacién habia bajado del 30%. Habia una sensacién de que
el final de su mandato seria un aterrizaje sumamente forzoso.

Aungue con los espanoles el contacto de alto nivel comenzé de in-
mediato en la Cumbre de Oporto, con Gran Bretafia pasaron unos me-
ses antes de que Frei hablara por primera vez con Tony Blair. Eso ocurrio
en enero de 1999. Pero fue una conversacion ocurrida entre abril y mayo
de ese ano la que seria clave en el desenlace del caso. Frei volvio a
hablar con el premier inglés a fines de aio; siempre con su traductora y
con funcionarios de su mas estricta confianza. Jamas hubo constancias
publicas de esas llamadas pero internamente habia un pequeno circulo
que manejaba copias de las minutas. El contacto crucial duré casi trein-
ta minutos. Gran parte de ese tiempo el mandatario chileno lo dedicé a
exponerle como Chile pasé del autoritarismo a la democracia, las
complejidades del proceso, el Informe Rettig, la posicion del gobierno
chileno sobre el caso Pinochet, las posibles repercusiones de una muer-
te de Pinochet afuera y el delicado cuadro de un Chile aprisionado por
problemas econémicos y en un ambiente preelectoral, donde las debili-
dades del gobierno actual iban a servirle al candidato de derecha en
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contra del oficialista -y socialista- Ricardo Lagos. Tras una exposicion de
frei de unos quince minutos, Tony Balir habria hecho declaraciones que
fueron las primeras puertas reales que se le empezaron a abrir al gobier-
no chileno para pensar como posible una salida politica al embrollo.
Hacia el final de esta historia quedara mas claro cuanto pesé este mo-
mento en la resolucién del conflicto.

Durante el verano 98-99, la relacion entre los cuerpos castrenses y el
gobierno en esta materia fue de una adecuada coordinacién en la entrega
de informacién. La participacion del Ejecutivo en las presentaciones al
segundo comité de Lores, acercé mas a los uniformados con el Ejecutivo.
Sin embargo, poco después de ese segundo fallo, volvié un clima de
muchos rumores. Frei sabia que habian muchos generales en retiro tratan-
do de perturbar su relacion con lzurieta al que le instaban a pedirle mas
acciones al gobierno aunque muchas de las solicitadas ya se habian he-
cho y otras eran impracticables para el gobierno, como la permanente
demanda por romper las relaciones con Reino Unido y Espafa, que se
mantenia como una medida natural para los generales retirados. El recla-
mo omnipresente era que el gobierno ya no contaba con una linea clara
de accién. Llegé el viernes 21 de mayo y el ditimo mensaje presidencial
de Frei al Congreso Pleno. Los actos de ese dia consistian en una cere-
monia castrense en la Plaza Sotomayor de Valparaiso, donde se encuen-
tra la tumba de capitan de fragata Arturo Prat y en la tarde el discurso a
los parlamentarios. Ambos en Valparaiso.

Entre los invitados a dichos actos estaban todos los embajadores acre-
ditados en el pais. Pero los representantes de los gobiernos de Espaiia y
Reino Unido no fueron a exponerse ante los uniformados. Si fueron al
Congreso a pesar de las advertencias que habian recibido desde la Can-
cilleria chilena de que podian pasar un mal rato.

Eduardo Frei sabia que algunos personeros de la derecha habian re-
nunciado a las comisiones de pértico y de reja’ como protesta a la situa-
cion de Pinochet, con lo que entré un poco mas rapido que otros anos a
la salita desde donde tenia que esperar que el Presidente del Senado
abriera la sesién y lo invitara a pasar. Pero eso estaba muy lejos de ocu-

'Los comités de portico y reja son los grupos de parlamentarios encargados de saludar a las
autoridades en la medida que van llegando y haciendo ingreso a la sala del Congreso.
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rrir todavia. La sala del Congreso Pleno ardia por los cuatro costados por
el sencillo hecho de que cada parlamentario —fuera senador o diputa-
do- tenia derecho a dos invitaciones. Con eso se repletd el lugar de
gente dispuesta a gritar por su causa. En este ambiente de griterios mul-
tiples empezo la reaccién en cadena. La bancada de diputados de RN
fue hasta donde estaba Glenn Evans, la embajadora inglesa y le entrega-
ron una carta en la que le expresaban el profundo malestar que les cau-
saba su decisién de asistir al acto. Ella los miré nerviosa desde unas
gafas oscuras que ocupaba atn cuando el recinto era totalmente cerra-
do. Maximiano Errdzuriz, uno de los dirigentes derechistas, le espeto:
«esta es nuestra casa y esa es la razon fundamental por la cual los dipu-
tados de RN no nos vamos a retirar pero por escrito le hacemos presente
nuestra molestia por su presencia en esta sala». Evans respondié con
indiferencia. Acto seguido fueron a hacer lo mismo pocos metros mas
alla donde estaba el embajador espafol Juan Manuel Egea.

Eso fue sélo el comienzo. El senador por Santiago de la UDI Carlos
Bombal, sacé una declaracién piablica de su bolsillo dirigida a los repre-
sentantes de Espafia y Reino Unido. «Un senador chileno se encuentra
arbitrariamente detenido por la accion de sus gobiernos. Por la dignidad
de nuestro pais se nos hace imposible asistir a este Congreso Pleno en-
contrandose ustedes presentes. Nos retiramos». Tras estas palabras los
senadores de la UDI, algunos designados y unos pocos de RN se para-
ron y se fueron. La ceremonia ya llevaba unos diez minutos de retraso.

Lo mas grave de la jornada vino después de la declaracion de Bom-
bal: el despliegue de un lienzo que decia «Inglaterra y Espafia. No so-
mos colonia. Devuelvan a Pinochet» expuesto casi en la cara del Cuer-
po Diplor.dtico. El pedazo de tela sélo pudo estar unos segundos abier-
tos porque el diputado DC Sergio Velasco se los arrancé de las manos
con lo que empez6 una andanada de empujones y golpes en el estrecho
pasillo que lleva a la testera. El pdblico no dejaba de gritar y lo que
finalmente hacia la situacién enloquecedora era el permanente ruido de
fondo de la sordina de alarma para desalojar la sala. Uno de los que
trat6 de golpear a Velasco fue el diputado UDI Sergio Correa, quien fue
detenido en ese intento. Cuando identificé al que habia parado su ac-
cién las emprendi6 contra él: era el senador socialista Jaime Gazmuri.
Alcanz6 a conectarle un par de derechazos. Alguien recordaria después

218



que a Correa s6lo le faltaba pegarle a un parlamentario radical para
completar golpes a toda la Concertaci6n, porque en incidentes anterio-
res ya habia tratado de agredir a un DC y a un PPD. Zaldivar tuvo que
bajar de la mesa principal y echar personalmente a quienes ain tenian
el lienzo. Mientras hacia eso, a pocos metros comenzaba otra pelea
entre el diputado socialista Alejandro Navarro y el RN José Manuel Gar-
cia porque éste intervino cuando Navarro increpaba al diputado UDI
lvdn Morerira —el mismo que empez6 una huelga de hambre por el arresto
de Pinochet pero que a los pocos dias dejé que lo convencieran para
desistirla— por llevar en su solapa una gigantesca foto firmada del sena-
dor vitalicio, como imitando a los familiares de detenidos desapareci-
dos. Frei vefa todo esto por television en la sala de espera.

Cuando llegé finalmente el momento de que entrara el Presidente la
situacién estaba relativamente tranquila pero era obvio que su sola pre-
sencia despertaria una vez mds las pasiones, esta vez del piblico. Los
pinochetistas gritaron con toda su alma e incluso empezaron a tirar
monedas a los parlamentarios de gobierno y a Frei. Zaldivar ordené un
nuevo desalojo. Entre las personas que carabineros arrastré a la salida
estaba Eugenia Garrido, una de las més famosas alcaldesas de Vifia del
Mar en los tiempos del régimen militar. Ahogé un dltimo grito destem-
plado por Pinochet antes de salir a empujones.

Ya estaba sentado en la testera, cuando vio que el ex jefe de la Arma-
da, senador designado y uno de los lideres mas a la derecha del espec-
tro politico, Jorge Martinez Bush, se par6 le hizo una pequena reveren-
cia y se fue, Dado el nivel de desorden que habia adn en el lugar su
accién no alcanzo el ribete dramdtico que pretendia.

El discurso de Frei fue interrumpido a lo menos siete veces por los
gritos a favor del senador vitalicio. Pero el Presidente siguié adelante
con su mensaje en el que traté de hacer una semblanza de todo lo que
habia progresado el pafs bajo nueve ahos de gobiernos de la Concerta-
cion. No evité comparaciones con el gobierno de Pinochet, al decir que
el presupuesto en salud era hoy «dos veces y media més que en 1990»,
que el régimen militar «no invirtié nada en carreteras», que ahora esta-
ban «todas licitadas y en vias de construccién», que «mds de dos millo-
nes de chilenos han salido de la pobrezas en este lapso y que al margen
de la importancia de la crisis econémica, cuando Pinochet tuvo que
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manejar una situacion critica de la economia, «tuvo una cesantia del
30%». Con unas graderias ya bastante despejadas de pinochetistas y
con muchas ausencias de la derecha en los asientos, ya empezaban a
sonar fuerte los primeros aplausos para Frei.

Al final de su discurso traté el caso Pinochet. Empezé con un analisis
de la globalizacién diciendo que ésta «no puede ser un pretexto para
que los Estados mas fuertes subordinen arbitrariamente a aquellos que
tienen menos poder». Aqui se sumaron las palmas derechistas y la de los
jefes castrenses pero se restaron las de los diputados socialistas Isabel
Allende y Juan Pablo Letelier.

Frei sigui6é hablando sobre cémo el pais habia vivido esta situacién,
en especial el Ejército. «Se han comportando a la altura de las circuns-
tancias. El gobierno, conformado en su totalidad por opositores al régi-
men militar, con varios ministros que fueron objeto de tortura, persecu-
sién y exilio, ha actuado en una sola linea. La Concertacién ha demos-
trado generosidad y comprension en su apoyo al gobierno. Los ciudada-
nos han entendido que la serenidad y no la exaltacion es la mejor mane-
ra de enfrentar esta situacion. Chile ha mostrado madurez». Aprovechd
este punto para improvisar su personal reprimenda a quienes habian
generado los distintos desérdenes en su Gltimo mensaje. «Desgraciada-
mente el ejemplo que hemos dado al mundo hoy, que seguramente esta
misma noche estara en todos los canales internacionales, no demuestra
que algunos dirigentes tengan esa madurez. Frei ya estaba en su ritmo,
dominando la situacion, a gusto. Hablé de que habria que enfrentarse a
la realidad de que alin quedaban problemas en el proceso de reconci-
liacion. «Aparecen los fantasmas del juzgamiento masivo o de la verdad
sin justicia. No hay recetas magicas ni instantaneas ni hay ley que haga
realidad lo que las voluntades no quieren plasmar».

Con estas palabras entr6 al parrafo decisivo. «Mi conviccion mas pro-
funda es que la permanencia del senador Pinochet en Londres acarrea
un grave deterioro de nuestra imagen en la comunidad internacional e
introduce incertidumbres en el devenir politico nacional. No formo par-
te de quienes por diferentes motivos, varios de ellos opuestos, prefieren
que esta situacion se prolongue indefinidamente. Siempre he pensado
que es beneficioso para el pais que regrese bajo mi mandato. Y con este
propésito el gobierno ha usado y seguird usando los caminos politicos,
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juridicos y humanitarios de acuerdo a mi personal evaluacién de los
hechos y asi decidiré acerca de la conveniencia y oportunidad de las
acciones que corresponde emprender. Sé que algunos partidarios del
senador Pinochet, una minoria —siempre las minorias impidiendo el ca-
mino del pais- colocan por encima del bien del pais el cultivo de una
imagen heroica y poderosa. Algunos de sus adversarios también se resis-
ten a esta alternativa por que consideran que en este caso no hay cabida
para consideraciones humanitarias y lo que debiera aplicarse es la ley
del talién. Debo recordarles que la fuerza moral de nuestra oposicién al
régimen militar fue precisamente defender los derechos de todas las
personas. Y tal como ya lo he expresado, a su regreso debera enfrentar
procesos judiciales en su contra al igual que cualquier chileno. Estoy
consciente de que este tema moviliza fuertes y legitimos sentimientos
en distintos sectores de la comunidad nacional. Por eso no solicito un
apoyo undnime ni voy a buscar apoyos para llevar adelante mis accio-
nes porque tal como lo he hecho siempre asumo de frente y cabalmente
mis responsabilidades como Presidente de la Repdblica». A algunos la
apuesta le parecié demasiado grande. No sabian de la conversacién
con Blair.

El 30 de mayo se aclaré la disputa concertacionista: Ricardo Lagos,
con un 71,34% del mill6n 400 mil personas que votaron en las eleccio-
nes primarias venci6 al senador DC Andrés Zaldivar y le propiné a ese
partido la peor derrota en mucho tiempo. Después de varios meses se-
nalando que cabian serias dudas de la capacidad de dar gobernabilidad
al pais desde la baza socialista de la Concertacion como estrategia para
derrotar a Lagos, ahora deberian trabajar duramente por él diciendo lo
contrario. Esa noche Lagos tratd a Zaldivar de «amigo» y éste sefal6 que
la DC debia apoyar lealmente al candidato de la Concertacion para ga-
nar un tercer gobierno.

Vino junio con muy pocas novedades en materia del juicio mismo en
Londres pero con bastantes noticias en el ambito del Ejecutivo. Entré
Juan Gabriel Valdés. Insulza pasaba la Secretaria General de la Presi-
dencia y volvia Edmundo Pérez a Defensa. Frei sabia que ninguno de
sus ministros de defensa habia tenido el manejo de Pérez con los milita-
res. Era una buena senal para ellos. Y el tono de la conversacién tam-
bién era un buen signo para los cercanos que habian visto a estos dos
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amigos de toda la vista distanciarse de una manera abismal en los Glti-
mos tiempos. Al poco tiempo, Pérez le propuso al Presidente cambiar |a
estrategia de Troncoso con la UDI bajo el argumento de que ya se ha-
bian intentado acuerdos politicos para llegar a una ley especial o de
punto final y que esta seria inevitablemente rechazada por la izquierda
y por algunos DC. Traia entre manos algo mas novedoso. Sentar a los
protagonistas de los hechos cara a cara con algunos representantes de |a
sociedad civil como mediadores para que ellos propusieran al gobierno
una solucién. Al principio el concepto de Pérez Yoma era que esta mesa
contara con las maximas cabezas de los uniformados y fuera presidida
por Frei. Troncoso se opuso diciendo eso era exponer demasiado al Pre-
sidente en una iniciativa que no tenia garantias de éxito y que ademas
quemaba todas las naves en caso de fracasar. Frei le encontré esta vez la
razén a su Ministro del Interior, lo que provocé la Gnica pelea a gritos
entre Pérez y Troncoso. El explosivo caracter del titular de Defensa se
vio matizado con una llamada, horas después, en que le pidi6 disculpas
a su colega de Interior. Lo importante era que ya estaba aprobada la idea
de la mesa de dialogo.

Otra cosa que cambi6 con el retorno de Pérez, fue la relacién confi-
dencial del general Izurieta con el gobierno. Este habia comenzado el
mes con un combativo discurso en el dia de la Infanteria el 8 de junio.
Dijo que queria que el Ejército «deje de ser objeto de arteras maniobras
en que se combinan intereses foraneos con algunos provenientes de un
sector minoritario del pais» y que cualquier enjuiciamento al gobierno
de Pinochet «demanda, necesariamente, un juicio a los causantes de la
crisis politica que origind la intervencion de las Fuerzas Armadas». Por
su parte Troncoso, aprovechando la cercania que logré con el alto ofi-
cial en sus meses como ministro de Defensa, habia empezado una ini-
ciativa reservada con lzurieta y con el ministro José Florencio Guzman.
Fueron tres reuniones secretas: dos en la casa de Troncoso y una en el
departamento de Guzmadn. Su idea era sondear directamente con lzu-
rieta la posibilidad de entrega reservada de antecedentes sobre el para-
dero de detenidos desaparecidos. Queria hacer su propia evaluacion
del limite del sucesor de Pinochet en esta materia y tener una sensacion
concreta de |a realidad del argumento de que esa informacion no existe.
La tercera de ellas termind a los gritos.
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~Yo no lo acepto, le dijo Troncoso cuando Izurieta le reiteré por ené-
sima vez que no poseia datos en el sentido requerido.

—iEs que no tengo esa informacién!

~iUsted se declara catélico! {No tiene derecho a mirar para el techo,
amirar para el lado! jUsted sabe como ocurrieron las cosas! Usted tiene
que colaborar, sino nunca se va a arreglar esto.

Después de un descanso, Troncoso retomo el tono punzante. « En la
proxima reunién yo necesito respuestas concretas». Le hizo una lista de
rres temas conflictivos. Primero queria saber quién era el interlocutor de
la familia en esos momentos porque se estaba produciendo un cierto
ruido en la comunicacién en ese sentido. Segundo, un compromiso for-
mal de que si Pinochet volvia se iria directo a su casa y tercero, «qué
cosas concretas estd dispuesta a hacer el Ejército para resolver el tema
de los derechos humanos». Pero no hubo siguiente sesién, porque una
semana después vino el cambio de ministros y Pérez cambié totalmente
el estilo de la relacién con el jefe del Ejército.
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SOLA SIERRA, DESCANSA
EN PAZ

EI 14 de mayo de 1998, mucho antes de la detencion del senador
Pinochet, Sola Sierra, la presidenta de la Agrupacion de Detenidos Des-
aparecidos desde 1986, estaba en cama guardando reposo por problemas
urinarios, en su casa en Maipt. Quiso ir a lavarse las manos al bano antes
de que su hermana, con quien vivia desde la desparicion de su esposo en
1976, le llevara el almuerzo. Pero resbalé justo en la entrada. Se golped
muy fuertemente la cabeza. No perdi6 el conocimiento pero quedo6 casi
paralizada. La llevaron urgentemente al Policlinico de Maipu y en la tarde
ya estaba en la Posta Central. El médico Samuel Pantoja, que se convirtio
en su tratante, diagnosticé una lesion grave en las vértebras 5 y 6. Era
necesario operar para poner una placa de titanio con el fin de reforzar la
zona del cuello.

Sola Sierra, la mujer que a pesar de no terminar el colegio, habia sido
capaz de ser una de las voces mas respetadas en el mundo de los grupos
de defensa de derechos humanos tan lleno de abogados prestigiosos y
de ser reelegida tres veces como Presidenta de la Agrupacion de Fami-
liares de Detenidos Desaparecidos, esa mujer, debia quedarse al menos
cuatro meses en cama, con la cabeza fija, para poder recuperarse. Eso
hizo que compartiera con Pinochet el hecho de estar recuperandose de
una operacion a la hora de saberse la noticia de la detencion.

Por eso cuando detuvieron a Pinochet en Londres, ella no aparecio
por ninguna parte. En la agrupacidn, otras dos mujeres tuvieron a su
cargo dar la cara para expresar la satisfaccion de su sector por lo ocurri-
do. Mireya Garcia, socialista, su brazo derecho a la hora de analizar los
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contextos politicos y de definir acciones y Viviana Diaz, su brazo dere-
cho en lo afectivo y su compafera mds cercana.

Al principio no hubo reaccién publica. Pocos dias atras habia corri-
do la noticia de que Pinochet habia muerto en Londres pero al poco
tiempo eso se habia desmentido. Podia ser un nuevo volador de luces,
un nuevo bluf. Pero vieron a José Miguel Insulza confirmar el hecho.
Entonces empezaron a moverse, dieron cuanta entrevista pudieron y
programaron una conferencia de prensa para el dia siguiente. Por su-
puesto hablaron con Sola. Ella estaba feliz. Siempre se habia mostrado
confiada en el proceso judicial espanol ain cuando muchos decian que
el juez Manuel Garcia Castellén no pretendia llevar a ningdn puerto el
asunto, cuando el caso estaba en sus manos. Pocos dias después de la
detencién, Sola decidié que ya estaba recuperada y que era la hora de
reaparecer. En noviembre, con un cuello cervical, ya estaba en Londres
para presenciar la apelacién ante los Lores.

Los pasajes y el alojamiento corrieron por cuenta de los chilenos en
Londres que estaban jugados por el juicio contra Pinochet. Sola Sierra no
tenia dinero para pagarse un billete de avién ni para hoteles. Ella habia
trabajado los dltimos veinte afios de su vida ad honorem, como todos los
dirigentes de la agrupacion. No pagé un solo almuerzo en ese viaje de
mds de tres semanas y que la llevé también a Estocolmo, Suecia. Mucha
gente favorable a Pinochet dijo que esto era una muestra de que el socia-
lismo y el comunismo internacional financiaban a esta clase de dirigen-
tes. La verdad es que la Agrupacién y sus dirigentes han podido sobrevivir
econoémicamente gracias a aportes de particulares y de instituciones inter-
nacionales. Y en esta hora tan estelar para ellos no escatimaron en gastos
para hacer lucir a uno de sus simbolos mds potentes.

Lleg6 temprano todos los dias al Parlamento britanico. Hizo la fila
para la audiencia del caso de cara al frio. El cuerpo le empez6 a cobrar
el esfuerzo. Sobre todo el cuello. Tenia dolores. Pero una vez adentro de
la sala de los Lores ya retomaba fuerza. No se separd de Vicente Alegria,
el coordinador del piquete. El era su traductor porque no entendia una
sola palabra en inglés. Nunca se quedé dormida, a pesar de que varios
cayeron gracias a una sala con temperatura agradable, una discusion
excesivamente técnica —para muchos en un idioma desconocido-y de a
lo menos cinco horas. Alegria fue también su companero a la hora de ir
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a entregarle una carta al Primer Ministro inglés, Tony Blair, en donde le
pedia que por favor dejara que la justicia actuara.

En ese viaje no hubo mucho tiempo para el turismo a pesar de que no
conocia nada de Inglaterra. S6lo estuvo en los lugares cercanos al Parla-
mento, porque después de cada sesién partia a la casa de sus anfitriones
en un barrio sin muchos atractivos conocidos en las cercanias.

Aun el 25 de noviembre de 1998, el dia en que se fall6 en contra de |a
inmunidad soberana de Pinochet, Sola no lloré. No solia hacsric =& mds
bien de emociones reservadas. Sola Sierra fue portada, al otro dia, de
varios diarios ingleses. Y mds que su condicién de comunista o de dirigen-
te social o politico, destacaron su figura como la maxima cara de las
victimas del régimen militar.

El 16 de enero de 1999, después de varias peticiones de audiencia
formal a lo largo de los casi cinco afos que llevaba en el mandato pre-
sidencial y de una protesta de varias horas frente a La Moneda, el presi-
dente Frei recibié por primera vez a Sola Sierra y a la directiva de la
Agrupacion. La entrevista duré menos de media hora. Junto al presiden-
te estaba Belisario Velasco, subsecretario del Interior. Ella le entrego al
Presidente una ficha de cada uno de los detenidos desaparecidos y le
dijo que estaba en completo desacuerdo con la forma en que el gobier-
no habia abordado el caso. «No veo por qué si los dos gobiernos de la
Concertacién han estado a favor de la globalizacién de la economia no
lo estan con la globalizacién de la justicia». A esta mujer no le gustaba
el Presidente Frei. Siempre le habia parecido indiferente frente al tema
de los detenidos desaparecidos. «Este no es un problema nuestro es un
problema de Chile», le dijo, a lo cual Frei le hizo ver los avances que
sobre el tema se habian llevado adelante bajo su mandato: el cambio
del Procedimiento Penal y la Reforma a la Justicia y a la detencién del
general Manuel Contreras y del brigadier Pedro Espinoza por el caso
Letelier. Pero Sola Sierra queria mas. «Lo Gnico que le pido es que tenga
un gesto puablico de adhesion a la solucion de este problema de los
detenidos desaparecidos, aunque sea en términos éticos. Pero hagalo
después de este encuentro», fue su peticion. Queria que lo hiciera con
los periodistas que esperaban el final de la entrevista. Frei no consintio.

La verdad es que ella no tenia ninguna capacidad mayor de interlo-
cucion con la Concertacién. Tampoco le interesaba mucho. Viejos alia-

226



dos como los abogados Luis Toro y Gustavo Villalobos, aquellos de los
tiempos de la Vicaria de la Solidaridad, hacia tiempo que no contaban
mucho para ella.

Parti6 a Londres de nuevo. Ademads fue a Francia y a Bélgica. Volvié
con mas dolores. Presencié el nuevo fallo de los Lores desde la oficina
de la Agrupacién. Mientras sus compaiieras no lograban entender el
alcance del nuevo veredicto y veian una sombra de ambigiiedad en las
palabras de los jueces britdnicos, ella emergi6 rotunda con una afirma-
cion: «Esto es un triunfo porque el proceso sigue adelante y Pinochet
sigue detenido». Una vez mas su simplicidad, su optimismo y su volun-
tad valoraban el elemento que marcaba la diferencia y alimentaba las
esperanzas de la Agrupacion: Pinochet no era libre.

A mediados de abril fue a consulta médica. Su amiga Viviana Diaz la
encontré de vuelta muy temprano en la oficina. «Me tengo que volver a
operar. Puedo quedar parapléjica. Y supongo que no me quieres ver en
silla de ruedas», le comenté Sola.

En mayo ya se estaba gestando la idea de la Mesa de Didlogo. Sola
Sierra se oponia a ella porque pensaba que no seria capaz de solucionar
nada, que en realidad seria un modo elegante de amarrar una impuni-
dad y empez6 a planificar un acto masivo para contrarrestar comunica-
cionalmente la iniciativa del gobierno. No habia mucho tiempo para
organizarlo. Ella propuso que se hiciera el 3 de junio. Sus mas cercanas
le pidieron que se realizara a lo menos diez dias después. Sola no acep-
to. «Si no se hace el 3 yo no podré estar». Ya tenia fecha y hora para la
nueva operacion. También tenia que iniciar un reposo previo.

Se hizo en la fecha prevista y a pesar del escaso margen para organi-
zar y publicitar el acto, llegaron mas de 40 mil personas al Estadio Na-
cional. «Justicia: nada mas pero nada menos», fue el lema y Sola Sierra
la Gnica oradora. Estuvo mas de 20 minutos sobre el escenario. La des-
pidieron con largos aplausos. Fue su Gltima aparicién piblica.

El 29 de junio conversé largamente con su amiga Viviana sobre su
dltimo gran proyecto: la casa de la Memoria, una especie de museo
sobre la historia de la Agrupacién. Almorzaron en casa de Sola. Viviana
aprovecharia de despedirse porque al otro dia la internarian y al subsi-
guiente se operaba.

El 1 de julio comenzé la jornada con el doctor Pantoja a la cabeza.
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Era una operacién delicada. Dos horas y media mds tarde vendria el
primer paro cardio-respiratorio. La reanimacién demandé la llegada de
varios anestesistas y de médicos de otras dreas. Se suspendieron varias
operaciones para reforzar el equipo. Horas mds tarde vino un segundo
paro. Sola Sierra dejé de existir pasadas las dos de la tarde. Vino el fune-
ral y el homenaje en la Camara de Diputados. Pero el caso seguia ade-
lante y la tension también.

Después de la muerte de Sola Sierra se intensificaron las llamadas
raras y se agregaron unos extraiios cortes en los teléfonos particulares de
las principales dirigentas de la Agrupacion, lo que llevé a pensar que
tenian los aparatos intervenidos y a solicitar custodia.

Viviana Diaz estuvo un mes y medio con un carabinero de punto fijo
en su casa y otro de escolta. El dia del debate presidencial entre Ricardo
Lagos y Joaquin Lavin, Mireya Garcia estuvo viendo el programa en el
comando del candidato de la Concertacién. Cuando termind, fue con
un amigo a la Plaza Italia para tomar un taxi colectivo con rumbo a su
casa en La Florida. De pronto un taxista le pregunté dénde iba y si que-
ria que él la llevara. Ella le dijo que no se preocupara, pero pronto el
taxista empez6 a cambiar el tono y le dijo que si queria ira Londres con
él. Ella se asusté. Recordé la capital inglesa pero sobre todo el cuartel de
la Dina, ubicado en la calle Londres 38. Tomé un colectivo. A los 5
minutos la llam6 su amigo: «Mireya el taxista te esta siguiendo». El tema
no llegé a nada.

Dias después Viviana Diaz recibié una rdstica tarjeta de Navidad con
el dibujo de una calavera y un texto que decia: «Que el Viejito Pascuero
nos regale la oportunidad de encontrarnos cara a cara durante el 2000 y
asi poder volarte la tapa de los sesos. Disfruta de tu Gltima Navidad... para
la préxima ya no estaras. Saludos a tu familia... jPascua Feliz para todos!».
Firmaba un grupo desconocido hasta ahora: el FLN y agregaban un deta-
lle... «Ediciones Villa Grimaldi». Su padre habia desaparecido en ese lu-
gar en 1976. Al menos Sola Sierra ya descansaba en paz...
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~ ESPANAY CHILE:
DIALOGO DE SORDOS

Eduardo Frei y José Maria Aznar se dejaron de hablar después de la
cumbre que reuni6 en Rio de Janeiro a los paises de la Union Europea y
América Latina los dias 27 y 28 de junio de 1999, ocho meses después
de la detencién de Pinochet. El ex presidente chileno sintié que Aznar
cerraba todas las puertas a la posibilidad de un arbitraje. El caso Pino-
chet dejé un clima de hostilidad sin precedentes entre Espana y Chile,
que sélo comenzé a ser superado gracias a que el gobierno espaiol
decidié no cursar las apelaciones de Garzén a la salida humanitaria de
Straw y a que, en ambos paises, se produjeron cambios relevantes en
sus respectivas cupulas politicas.

Quienes protagonizaron este didlogo en uno y otro lado mantienen
hasta el dia de hoy posiciones e interpretaciones totalmente divergentes
sobre lo que realmente ocurri6. Para el gobierno chileno, Espaia man-
tuvo durante todo el conflicto una actitud errdtica, en la que hacian
promesas que después nunca cumplieron. Los espafoles por su parte
culpan a Chile, y en particular a ciertos ministros, de haber inventado
ofertas que nunca existieron, de tergiversar piblicamente conversacio-
nes privadas para calmar al electorado interno y de pedir medidas que
eran imposibles de cumplir por parte de Espafia porque violaban su le-
gislacién vigente.

Como la postura chilena era que la detencién del senador era una
violacién de la soberania nacional y de la jurisdiccién de sus tribunales
de justicia, entonces éste era un conflicto de jurisdicciones entre Esta-
dos, un conflicto politico que debia arreglarse entre los gobiernos. Y
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aunque en un comienzo el didlogo entre las autoridades espafiolas y las
chilenas estuvo lleno de complicidad y de aseveraciones de que Espana
haria todo lo posible para ayudar a resolver el problema, rapidamente
los chilenos se fueron dando cuenta de que eso no significaba automa-
ticamente el reconocimiento de que era posible lo que se entendia por
«solucién politica». Las expectativas generadas en un principio fueron
dando paso a la decepcion y a la frustracion cuando el gobierno de
Aznar se dio cuenta que no podia ir en contra de la decisién de uno de
sus mds importantes organos judiciales. En el gobierno espanol existia
la sensacion de que el gobierno chileno le estaba pidiendo que hicieran
algo ilegal: «Jamas hemos entendido que un pais, un estado de derecho
como Chile insista en conseguir del gobierno espafiol una promesa de
llevar a cabo un pacto politico, llamalo como quieras, arbitraje o lo que
sea, para modificar una decisién de los tribunales espanoles. Ademas
esto no ha sido una decision del juez Garzoén, es una iniciativa del juez
que se convierte después en una iniciativa y una accion judicial respal-
dada por toda la Audiencia Nacional. Es que se nos pidié que hiciéra-
mos algo que no podiamos hacer y al no hacerla se responsabilizé a
Matutes de no llevar a cabo aquella ilegalidad», sefala un miembro del
Ejecutivo espaiiol.

Puede resultar curioso que ese estado de animo hacia Espana por
parte de las autoridades chilenas no se extendiera con la misma intensi-
dad hacia el Reino Unido, que era el pais responsable finalmente de la
detencién de Pinochet, ignorando la inmunidad que el Gobierno chile-
no le habia otorgado al senador vitalicio. La explicacion es sencilla.
Desde un comienzo, los ingleses pusieron las cartas sobre la mesa y no
hicieron albergar ninguna esperanza a las autoridades chilenas sobre la
posibilidad de un arreglo extra-judicial.

El desencuentro entre Espana y Chile también tuvo su raiz en otros
problema mas coyunturales, como el cambio de canciller que se produ-
ce a mediados de 1999. Los funcionarios espanoles no consiguieron
con Juan Gabriel Valdés el nivel de fluidez en el didlogo y buen entendi-
miento personal que habian alcanzado con }osé Miguel Insulza.

Pero sin duda el motivo mas relevante del duro enfrentamiento es
que el caso Pinochet no fue en Espaia puramente un tema de politica
exterior. Efectivamente, las elecciones generales espanolas, programa-
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das para marzo de 2000, en las que Aznar se jugaba su reeleccién para
una segunda legislatura, hicieron que el caso Pinochet se transformara
en un tema de politica interna. Eso limité la capacidad de reaccion y
movimiento del Ejecutivo espaol.

Cuando se produjo el arresto del general chileno, el gobierno de Az-
nar estaba iniciando una politica de modernizacién de su partido, sim-
bolo y representacion de la vieja derecha espaiiola. Es lo que se conoce
en Espafia como el «viaje al centro» del Partido Popular (PP). Aznar
queria mostrarse ante el electorado espanol como un lider moderno y
progresista, una criatura del siglo XXI, lejos de los arquetipos de los
politicos franquistas. Desde el comienzo percibié que el caso Pinochet
encerraba una bomba capaz de volar por los aires su imagen centrista.
Cualquier concesion a Chile que hubiera podido ser explotada politica-
mente por la oposicién o por la prensa hubiera presentado a Aznar a los
ojos de millones de espanoles como un cémplice de Pinochet.

El PSOE por su parte, llevaba meses sumido en una crisis de lideraz-
go e incapaz de hacer una oposicién eficaz en contra del PP. En el caso
Pinochet, los socialistas vieron un tema de indiscutible valor electoral
para usar en contra del gobierno de Aznar. Cualquier movimiento en
pro de la solucién del conflicto con Chile fue usado por los socialistas
como la prueba de que Aznar no estaba tan al centro como decia si era
capaz de defender a un ex dictador como Pinochet, ademas de no res-
petar la independencia del poder judicial.

El gobierno de Aznar, ante la disyuntiva, opt6 por arriesgarse a un
conflicto con Chile antes que perjudicar su imagen interna y decidié
no hacer nada que pudiera comprometerlo ante los ojos del electora-
do espanol.

El presidente Frei nunca le perdond al gobierno espaiiol que las auto-
ridades chilenas se hubieran enterado de la detencién del senador vita-
licio por un comentario de la canciller mexicana a Mariano Fernandez y
que no les hubieran advertido a ellos directamente de lo que estaba
pasando.

El segundo incidente grave que marcé las relaciones entre ambos pai-
ses durante toda la duracién del caso fue la rapidisima aprobacién de la
peticién de extradicion de Pinochet solicitada por el juez Garzon el 3 de
noviembre de 1998. El 26 de octubre, diez dias después de la detencién,
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el gobierno chileno envié a Espaia su primera nota diplomatica a través
de la Embajada. En ella planteaba la posicion chilena, que fundamental-
mente desconocia la jurisdiccion de los tribunales espanoles para juzgar
a Pinochet y alertaba del «grave dafno» que se le estaba causando «al
proceso de transicién democratica y reconciliacién nacional, el intento
de juzgar a Pinochet fuera de Chile. Pero lo mds interesante del documen-
to era que manifestaba explicitamente la esperanza de que «un gobierno
amigo como el de Espana haré todo lo que esté a su alcance para evitar
estas lamentables consecuencias». Eso era lo que realmente creia Chile y
por eso, le pidieron concretamente al gobierno espafiol que ejerciera las
facultades que le otorgaba la Ley de Enjuiciamiento Criminal y denegara
la peticion de extradicion de Pinochet.

En esa misma fecha, pero a muchos kilémetros de distancia, el presi-
dente Frei volvio a encontrarse con Matutes en la firma del acuerdo de
paz entre Peri y Ecuador que se realizo en Brasilia el 26 de octubre. El
presidente chileno le reiter6 el contenido de la nota diplomatica al can-
ciller espanol y le pidié que cuando recibieran en el Consejo de Minis-
tros la peticién de extradicion de Garzén, como minimo demoraran su
tramite.La postura del gobierno chileno en la materia esta explicada en
la carta que le envia el ex canciller Valdés a Matutes el 23 de julio de
1999: «Mi gobierno, como todo gobierno democratico, es particular-
mente sensible a la independencia del Poder Judicial. Nuestras peticio-
nes jamas estuvieron dirigidas a que se conculcaran en Espana sus fa-
cultades, sino que, dentro de su marco de discrecién y de flexibilidad, el
Ejecutivo espafiol adoptara una posicién mas activa en la materia, que
le permitiera cumplir con sus obligaciones internacionales.

Al respecto debe recordarse que es un principio bien establecido que
un Estado es responsable internacionalmente de los actos de su Poder
Judicial que sean contrarios al derecho de gentes y lesivos a los dere-
chos o a la dignidad de otro Estado. En Chile, tal como en Espana, la
independencia del Poder Judicial es requisito esencial de su imparciali-
dad y elemento consustancial de la justicia. Esta circunstancia no puede
traducirse en una abdicacion de la competencia que nuestro ordena-
miento constitucional atribuye al Poder Ejecutivo de dirigir la politica
exterior y asumir los intereses y responsabilidades internacionales de la
nacion. Si las acciones judiciales contravienen principios de derecho
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internacional y constituyen agravios para otros Estados, ningin Estado
puede escudarse en la independencia de su Poder Judicial, sino que
debe, a través de sus 6rganos correspondientes, adoptar las medidas
necesarias».

La misma peticion se la reiter6 Frei al Rey Juan Carlos, que también
asistio a la firma del acuerdo de paz en Brasilia, en un almuerzo organi-
zado en su casa por el presidente brasilefo Fernando Enrique Cardoso.
Fsa fue la Gnica vez que el Rey de Espana y Frei se vieron y trataron el
caso Pinochet.

Pero aunque Matutes se comprometié en esa oportunidad a dilatar
todo lo que pudieran la aprobacion de la peticién de extradicién de
Garzon lo cierto es que en la practica hicieron lo contrario. Una solici-
tud de extradicion es una gestion que se hace de gobierno a gobierno,
por lo tanto la orden del juez tenia que ser aprobada en Espana por el
Consejo de Ministros que se redne todos los viernes en el Palacio de la
Moncloa, sede del Ejecutivo espaiiol y luego enviada a Londres a través
de los conductos diplomaticos. La solicitud de extradicion de Pinochet
salié del juzgado de Garzon el martes 3 de noviembre de 1998 y fue
aprobado por el gobierno espanol el viernes de esa misma semana, el
dia 6 de noviembre.

Matutes y sus asesores se defienden diciendo que su compromiso fue
retener el envio de la orden de extradicién a Londres, cosa que efectiva-
mente hicieron durante una semana, y no su aprobacion en el Consejo
de Ministros que —segln ellos— no es una decision politica sino una
simple «toma conocimiento».

Muchos juristas que no estuvieron de acuerdo con la interpretacion
que hizo e! gobierno espaiiol de sus poderes en casos de extradicion. Sin
ir mas lejos Enrique Bacigalupo, magistrado de la segunda Sala de lo Pe-
nal del Tribunal Supremo, sefal6 en una conferencia que el gobierno
espafiol tenfa poderes para ejercer su criterio de oportunidad en la trami-
tacion de extradiciones, pero el problema era j;quién queria pasar a la
historia como el defensor de los asesinos sin mas, cuando se trataba de la
proteccion de sus propias victimas?: «Toda decision de requerir a otro
Estado la entrega de un presunto delincuente para someterlo a la propia
jurisdiccién penal es algo mas que un problema juridico; también es un
problema politico. Como tal, el gobierno no esta vinculado por ninguna
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ley que le imponga, sin dejarle ningin margen de decision, pedir la
extradicion cada vez que se cumplan los presupuestos legalmente esta-
blecidos para la solicitud. Por el contrario, el Gobierno puede decidir
seglin su propio criterio de oportunidad»'.

Otro jurista, Antonio Remiro, catedréitico de derecho internacional
publico de la Universidad Auténoma de Madrid sefiala en su libro £/
Caso Pinochet. Los Limites de la Impunidad que el gobierno espaiol
hizo «dejacion de una prerrogativa que el reconoce el articulo 97 de la
Constitucion que es la direccion de la politica exterior»: «A mi me sor-
prendio, francamente, que el gobierno cediera tan facilmente una inter-
pretacion que reforzaba sus capacidades en beneficio de otra que lo
dejaba totalmente desarmado. (...) El gobierno también pudo parar el
conflicto politico simplemente negando su cooperacion para la extradi-
cion, y afrontando, naturalmente, un conflicto doméstico, a expensas
de que el poder judicial planteara un conflicto de competencias y que el
tribunal constitucional fuera el que decidiera si realmente el gobierno
es un mero correo o el gobierno tiene una capacidad, como yo creo que
debe tener, porque él puede y un juez no puede apreciar un interés
publico general, y en ese sentido evadié su responsabilidad simplemen-
te negando su competencia»®.

Es probable que, efectivamente, el gobierno de Aznar tuviese algu-
nos recursos juridicos para haber actuado de otra manera frente la soli-
citud de extradicion presentada por Garzon. Pero de lo que no cabe
ninguna duda es de que su margen politico para haber retrasado o para-
lizado la extradicién era minimo, por no decir inexistente. En esas fe-
chas, no sélo los partidos de la izquierda, sino los propios aliados del
Gobierno, como los nacionalistas catalanes, vascos y canarios respalda-
ban la actuacién de Garzon. Todos los periédicos, por supuesto El Pais -
muy critico con el Gobierno—, pero también El Mundo y ABC -aliados
del Ejecutivo- publicaron editoriales aplaudiendo los esfuerzos por lle-
var a Pinochet a la justicia. El ambiente era similar entre las asociacio-
nes profesionales de jueces y fiscales, tanto conservadores como izquier-
distas. Cualquier movimiento, por muy prudente que hubiera sido, en

'Intervencion de Enrique Bacigalupo. Conferencia «El caso Pinochet. Un debate sobre los limites
de la impunidads. Instituto Universitario Ortega y Gasset. Madrid, 21 de diciembre de 1999.
‘Ibid. Intervencién Antonio Remiro Broténs.
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contra de esa oleada de opinién publica, hubiera sido, sencillamente,
suicida.

En cierta medida otro de los responsables involuntarios de las malas
relaciones entre Espana y Chile es el ex lider socialista, Felipe Gonza-
lez. El ex presidente del gobierno convencié a los chilenos en una visita
que realizé justo antes de la Cumbre de Rio, que si él hubiera estado en
el poder se habria negado a cursar la orden de extradicién. Para ello
conté que en 1990 el gobierno socialista estaba negociando con la ban-
da terrorista ETA un acuerdo de paz en Argel. Durante este periodo, el
juez Bueren de la Audiencia Nacional decidi6é pedir la extradicién a
Venezuela del presunto militante de ETA Urteaga Repullés. El ministerio
del Interior de la época, considerando inconveniente esta solicitud por
su impacto negativo en las «negociaciones de Argel», solicité al minis-
terio de Asuntos Exteriores que paralizara la peticién de extradicién. El
juez reaccioné reclamando una interferencia en el accionar del poder
judicial y a raiz del escindalo que se estaba formando se decidié que
fuera el Consejo de Ministros quien tomara la decisi6n. Este organismo
finalmente dio curso a la solicitud instaurando desde entonces el proce-
dimiento que se sigue actualmente. Gonzdlez en cambio le cont6 a Frei
que €l habia logrado demorar la solicitud de extradicion del etarra du-
rante varios meses hecho que es rechazado por el gobierno de Aznar, ya
que el gobierno socialista se vio obligado a aprobar la solicitud una
semana después de que se hubiesen negado ha hacerlo. «Nunca enten-
dimos que el gobierno chileno tomara como posicién oficial, los rumo-
res que le llegaban de cualquier sitio, incluyendo a Felipe Gonzalez.
Gonzélez no estd en el poder y ya puede cantar misa gregoriana que eso
no serd valida, no serd misa. Se interpretaban como contradicciones del
gobierno espafol, lo que eran comentarios, opiniones, declaraciones,
de gentes que no estaban en el gobierno», senala una fuente espafiola.

El error del gobierno chileno fue recibir a Gonzalez con todos los
honores, permitiéndole que dejara a Aznar como un incompetente. La
visita de Gonzdlez tuvo un efecto muy negativo en el gobierno espanol
porque solo logré que Aznar endureciera su posicion. El gobierno chile-
no no le dejé alternativa.

Una vez aprobada la primera solicitud de extradicion, Chile conti-
nué presionando para que el gobierno espanol aceptara solucionar el
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conflicto de jurisdicciones a través de un didlogo politico. Este fue el
objetivo de los viajes de los personeros del gobierno chileno como el
subsecretario Mariano Fernandez y el del viaje del canciller Insulza.
Después de visitar Londres, el Canciller llegé a Madrid para una ronda
diplomatica los dias 30 de noviembre y 1 de diciembre de 1998. Enton-
ces se reunié con el presidente Aznar, con el ministro Matutes, con los
lideres de la oposicién Joaquin Almunia y Josep Borrell y ademds con
José Maria Cuevas, presidente de la principal organizacién empresarial
espafiola.

Insulza insisti6 nuevamente ante la opinién publica espafola y sus
autoridades que el caso Pinochet, era un caso judicial con innegables
connotaciones politicas que no podian ignorarse. Ademds intenté con-
vencerlos de que un enjuiciamiento del ex jefe del Ejército en Chile era
posible, ya que los tribunales tenian en sus manos mas de una docena de
querellas en contra del senador vitalicio a las cuales tendria que respon-
der cuando volviera al pais. Ni amnistias, ni fueros parlamentarios prote-
gerian a Pinochet, segtin Insulza. Pero los espafoles no le creyeron.

Por otro lado, el gobierno chileno estaba convencido de que el go-
bierno espanol podia influir en los tribunales espafoles a través de la
Fiscalia de la Audiencia Nacional que hizo muy poco para impugnar la
orden de extradicion de Garzén. Segun el informe del abogado Luis
Rodriguez Ramos, contratado por la administracién Frei como asesor
legal en Espana, el gobierno de Aznar hubiera podido, como minimo,
excitar el «celo del Ministerio fiscal, para que plantease la cuestion de
incompetencia ante la Sala Segunda del Tribunal Supremo, una vez frus-
trada tal pretension ante el Pleno de la Sala de lo Penal de la Audiencia
Nacional»’. Insulza se quejo ante el gobierno espanol por esta pasivi-
dad pero la Fiscalia de la Audiencia Nacional desapareci6 poco a poco
del escenario tras ser una gran defensora de Pinochet, después de que el
pleno de la sala de lo penal apoyé uninimemente a Garzon. El fiscal
Eduardo Fungairifio, se replegé ante la ola de criticas que estaba reci-
biendo su actuacién y le pidié al gobierno que si querian que actuara
con mayor decision debian enviarle una orden por escrito, cosa imposi-
ble ademas de ilegal.

*sLa extradicién de Pinochet: Error juridico y jerror politico?. Luis Rodriguez Ramos.
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Fue en esta visita de Insulza donde se comenzaron a analizar los
distintos caminos para llegar a un arbitraje. La primera opcién fue a
través del Tratado de arbitraje hispano-chileno del 28 de mayo de 1927.
Este instrumento internacional conviene en su articulo | que «las altas
partes contratantes se obligan a someter a juicio arbitral todas las con-
troversias de cualquier naturaleza, que por cualquier causa surgieren
entre ellas, siempre que no puedan ser resueltas por negociacion direc-
ta». Pero las autoridades espainolas se negaron y el gobierno chileno
terminé anulando el tratado el 10 de septiembre de 1999 por indtil y
como un gesto de profunda molestia ante una actitud desconsiderada
por un gobierno estimado como «amigo».

El 23 de abril de 1999, el ex canciller Insulza anuncié que el gobier-
no chileno estaba analizando una nueva opcién: el arbitraje a través del
articulo 30 de la Convencion contra la Tortura. Antes eso si, Chile tenia
que anular la reserva que habia hecho de dicho articulo el gobierno
militar cuando ratificé el tratado internacional para evitar ser afectado
por las denuncias de otros estados. Espafia estimaba que tenia compe-
tencia para juzgar a Pinochet gracias a la Convencién en contra de la
Tortura y Chile estimaba lo contrario. Por lo tanto, existia una controver-
sia entre estados soberanos que debia solucionarse a través de los meca-
nismos internacionales. La Convencién contra la Tortura en su articulo
30, establece que las diferencias de interpretacién que no puedan diri-
mirse mediante negociaciones, se someteran a arbitraje. Como no esta-
ba establecido el procedimiento para ello, los paises tenian un plazo de
seis meses para acordar la nacionalidad y el nimero de jueces. Si este
arbitraje no llegaba a buen término, el gobierno chileno seguiria tenien-
do la posibilidad de apelar ante la Corte Internacional de Justicia de La
Haya, alternativa que no les entusiasmaba demasiado ni a ellos, ni a los
militares porque consideraban que eternizaria la estadia de Pinochet en
Londres.

El compromiso que asumié el presidente Frei en su discurso del 21
de mayo de 1999 de traer de vuelta a Pinochet antes de que terminara su
gobierno puso alin mis presién en los equipos de La Moneda y de la
Cancilleria, quienes siguieron intentando convencer a los espanoles.
Hasta el mismo Frei mantuvo conversaciones telefénicas con Aznar en
aquellos dias y el subsecretario de exteriores viajo Espana para la prepa-
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raciéon del encuentro de ambos presidentes en Rio. De estas gestiones,
la Cancilleria chilena sacé la impresién de que los espaioles estaban
dispuestos a aceptar un arbitraje. Las palabras del ministro portavoz del
gobierno espafol también ayudaron a pensar de que una salida politica
al caso Pinochet estaba cerca: «El gobierno espanol siempre ha tenido
una posicién muy clara de respeto a las decisiones judiciales y a las
instituciones de paises amigos. Otro de los objetivos del gobierno de
Espana es mantener las mejores relaciones posibles y el maximo apoyo
al pueblo chileno, a la democracia chilena y al Gobierno de Chile. No
creo que sea muy dificil hacer compatibles esos dos objetivos y en ese
contexto el Gobierno espanol va a seguir trabajando en una solucién
que pueda ser satisfactoria para todas las partes» dijo Josep Piqué el
viernes 18 de junio, 10 dias antes de la cumbre de Rio.

Por eso cuando en junio de 1999, Juan Gabriel Valdés decidi6 plan-
tearle oficialmente la férmula del arbitraje a Matutes en la cumbre de
Rio se llevé la gran sorpresa de que Espana se negaba rotundamente a
un arbitraje. El estreno del nuevo canciller socialista con su contraparte
espanol no pudo ser peor evaluado por el gobierno de Aznar. Seg(in el
recuento que hacen los espanoles de esa reunion, Valdés habria llegado
en una actitud prepotente que habria irritado profundamente a Matutes.
Valdés se sento cordialmente, como ex embajador en Espafia estaba
perfectamente a gusto con los espanoles y le dijo: «Ministro Matutes
hasta aqui hemos llegado. A partir de ahora vamos a empezar a nego-
ciary vamos a buscar una férmula politica de arreglo, para un problema
que hay que resolver politicamente entre Chile y Espana». La reunién se
torné muy tensa y el ministro de Asuntos Exteriores de Espana le reiteré
Valdés lo mismo que, desde hacia meses, le venian diciendo a Insulza:
que consideraban que un arbitraje era juridicamente inviable pero que
estaban dispuestos a ayudar a Chile, dentro del estricto respeto a la lega-
lidad espanola. Segin fuentes chilenas, la reunién no fue asi. Cuando
Valdés le pregunté a Matutes, por qué no podian aceptar el arbitraje a
través del articulo 30, se dio cuenta que el equipo espaiol no lo sabia,
sus argumentos eran juridicamente débiles y percibieron falta de prepa-
racion.

Si este encuentro, que era para preparar la reunion que sostendrian al
dia siguiente los jefes de gobierno, terminé muy mal, peor le fue a la
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reunién Aznar-Frei. Esta duré una hora y quince minutos. Frei volvié a
plantear a Aznar una negociacion politica a través de la Convencién con-
tra la Tortura, pero el presidente del gobierno espafiol no hizo sino repetir
lo mismo que le habia dicho antes Matutes a Valdés: que un arbitraje
requeria una ley aprobada por el Parlamento, lo que para el gobierno del
Partido Popular era una solucién politicamente imposible. Chile sostenia
que una negociacién politica era una funcién discrecional del Ejecutivo
en el poder que no tenia por qué discutir con su oposicion y que ademds
no era sino el cumplimiento de las obligaciones del Estado espafiol asu-
midas cuando firmaron la Convencién contra la Tortura.

Frei vio como Aznar se lavaba las manos ante sus propios ojos y com-
probé que todo el afin declarado por Espaiia de colaboracién no se iba a
traducir en nada. Fue entonces cuando decidi6 cortar sus relaciones con
él y no ir a la Cumbre Iberoamericana de la Habana que estaba siendo
organizada por los espafioles. «Aqui se nos estd diciendo una cosa a no-
sotros y otra a la prensa. Esto es insostenible. Hay cosas que se estaban
conversando y avanzando y todo eso se estd desconociendo». Aznar
traté de mantener la calma y la prudencia y no le reproché nada a Frei.
«No vamos a ir a hacer el show a Cuba si ustedes no cumplen ni respetan
lo que firman», le dijo el ex mandatario chileno.

Lo dnico que Espana ofrecié a los chilenos en Rio fue que aceptaban
someterse a la jurisdiccion de la Corte Internacional de Justicia de La
Haya para dirimir sus diferencias. Para los espanoles este era el mejor
camino ya que no implicaba costos politicos internos. Espana ofreci6
cooperar con Chile si estos aceptaban usar esta férmula sin dilatar inne-
cesariamente el proceso. La oferta de la Haya quedé en el aire a la
cspera de que el gobierno chileno tomara una decision.

El'11 de julio de 1999 en una carta abierta publicada por el diario El
Mercurio, el ministro Matutes intenté aclarar una serie de «malentendi-
dos» que segin €l habian llevado a las relaciones bilaterales al calami-
toso estado en que se encontraban. En la misiva dio las razones de la
negativa espanola al arbitraje pero también pidié «recomendaciones
juridicas» al gobierno chileno que serian analizadas con cuidado por el
equipo juridico de la Cancilleria espaiola.

En una carta de 12 péginas, fechada el 23 de julio de 1999, que el
gobierno espafiol recibié el 26, Valdés respondié a esta sugerencia. La
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misiva fue entregada oficial y piblicamente al embajador de Espafia en
Santiago, Juan Manuel Egea. En ella, el gobierno chileno, sin dudar de la
«buena fe» demostrada por el gobierno de Aznar, discrepaba de la ma-
nera en que habian limitado sus atribuciones. La carta incluia las razo-
nes, preparadas por el departamento juridico de la Cancilleria en Chile
con el asesoramiento del abogado espafiol, Luis Rodriguez Ramos, por
las cuales el gobierno de Frei pensaba que no hacia falta la ley habili-
tante que decian las autoridades espafiolas para iniciar un arbitraje.

A pesar del profundo bloqueo en el que se encontraban las relacio-
nes entre ambos paises después de la Cumbre de Rio, Chile siguié pre-
sionando agriamente a Espafa. Valdés influyé en todos los frentes. Ha-
blé con los empresarios espafioles que tenian fuertes inversiones en Chile.
Para el gobierno de Aznar estas conversaciones fueron més bien una
suerte de chantaje. Sin embargo, la estrategia funciond y el gobierno
espanol ofrecié un mes después al chileno la posibilidad de enviar la
propuesta del arbitraje al Consejo de Estado, para que el maximo érga-
no consultivo espanol en la interpretacién de la ley, dictaminara si esta
negociacién requieria una ley especial y para ello la aprobacién del
Parlamento o no.

Segun los espanoles, ellos sabian que la respuesta del Consejo de
Estado, seria negativa al arbitraje pero querian que el gobierno chileno
comprobara por si mismo que Aznar no mentia cuando les explicaban
que un arbitraje necesitaba la aprobacion de todos los partidos en el
Parlamento. Matutes envi6 un borrador con esta propuesta al gobierno
chileno a través del presidente de Endesa, Rodolfo Martin Villa que en
esos dias viajaba a Chile. Pensé que Martin Villa, aunque empresario,
era |la persona adecuada para llevar esta propuesta porque como ex po-
litico sabia manejarse muy bien en estos temas. El presidente de Endesa
entrego la carta directamente al ministro Valdés. El borrador de propues-
ta contenia basicamente los siguientes puntos:

1) que el gobierno espafol estaba dispuesto a consultar con el Con-
sejo de Estado la posibilidad de iniciar un arbitraje con Chile respecto al
caso Pinochet y s6lo lo iniciarian en el caso de un voto favorable de esa
institucion,

2) que esta consulta al Consejo de Estado estaba supeditada a que la
oposicion socialista estuviera de acuerdo, y
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3) que el gobierno chileno se comprometia a declarar por escrito que
aceptaba que el gobierno espafiol estaba actuando de buena fe en la
realizacion de este tramite.

Valdés estuvo de acuerdo con estos puntos pero no acepté el borra-
dor de la carta tal y como habia sido redactado por los espafioles. Le
indicé que la Cancilleria elaboraria un documento en los mismos térmi-
nos. Matutes le pidi6 entonces que hablara con sus correligionarios es-
paiioles del PSOE para que cuando ellos le consultaran sobre el arbitra-
je y aceptaran la férmula sin utilizar el tema para perjudicar politica-
mente al gobierno de Aznar. Y asi lo hizo el Ejecutivo chileno que tomé
contacto con Felipe Gonzalez, quien les asegur6 que él se encargaria de
convencer al secretario general de su partido, Joaquin Almunia para que
aceptara la consulta al Consejo de Estado.

El viernes 30 de julio del 1999, por la tarde a |a vuelta de un viaje por
el norte de Africa, Matutes se reuni6 con Joaquin Almunia, Secretario
General del PSOE y candidato a la presidencia del gobierno en su ofici-
na del ministerio para conseguir que el principal partido de oposicion
apoyara la idea de consultar al consejo de Estado o al menos no aprove-
chara la iniciativa para hacer un escandalo por el bien de las relaciones
con Chile. Pero Almunia no acepto.

Aunque esta reunién se hizo en el entendido de que seria confiden-
cial, lo cierto es que al dia siguiente ya se habia filtrado al periédico £/
Pais. El articulo titulado, «Matutes pide ayuda al PSOE para aceptar un
arbitraje judicial sobre Pinochet» tergiversaba el contenido real de la
oferta espafiola y terminaba para siempre con cualquier posibilidad de
iniciar un arbitraje que favoreciera al gobierno de Chile. El articulo que
se iniciaba con la idea de que e! gobierno de Aznar estaba «a punto de
aceptar un arbitraje» para salvar a Pinochet desaté una ola de criticas en
contra del gobierno del PP y del ministro Matutes que hizo insostenible
para e! Ejecutivo de Aznar seguir adelante con la consulta al Consejo de
Estado. Era justo lo que los socialistas estaban esperando para relacionar
al gobierno de Aznar con Pinochet y no podia dejar escapar esta oca-
sién, a pesar de que sus amigos chilenos le habian pedido que coopera-
ran en este tema que era de vital importancia para el gobierno de la
Concertacion, e incluso para la campana del socialista, Ricardo Lagos.
Algunos articulos del diario El Pais se sumaron apasionadamente a los
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argumentos barajados por los socialistas y a su campaia para explotar
todo lo posible la iniciativa del Gobierno en contra de los intereses de
Aznar y de paso del Gobierno chileno.

Para peor, el presidente del Consejo de Estado, Ifiigo Cavero declaré al
periédico El Mundoel dia 12 de agosto que tenia «algunas ideas» sobre la
posicién que adoptaria su institucion de ser consultada por el gobierno. Y
afadi6 que preferiria que no se produjera: «Me quedaria mas tranquilo,
seria lo mejor que me podria pasar. Afortunadamente no nos hemos teni-
do que preocupar de Pinochet, al menos, oficialmente. Una cosa es lo
que quieran los chilenos, pero otra es lo que se pueda aplicar. Chile firmé
el Convenio Internacional contra la Tortura, pero se reservo una clausula
que continda vigente», dijo Cavero porque Chile no quiso someterse nun-
ca a arbitrajes internacionales en estos asuntos®. Estas declaraciones ter-
minaron por hundir la posibilidad de un arbitraje y ademas eran muy
distintas a las que habia recavado Andrés Zaldivar quien habia estado en
Madrid unos dias antes, precisamente con Cavero y con Landelino Lavi-
lla, otro miembro del Consejo de Estado preparando el terreno para otra
reunion con el subsecretario, Mariano Fernandez.

A la vuelta de las vacaciones del verano europeo, el 14 de septiem-
bre, Matutes comparecié en el Congreso de los diputados para rechazar
oficialmente cualquier posibilidad de arbitraje extrajudicial con Chile
por el caso Pinochet. La negativa ~como era de esperar— no fue bien
recibida por el gobierno chileno y el canciller Valdés anunci6 que lleva-
ria la respuesta espanola ante la Corte Internacional de Justicia de La
Haya, en virtud de la obligacion contenida en el articulo 30.1 de la
Convencion en contra de la Tortura.

Segun el gobierno chileno, el objetivo de la consulta al Consejo de
Estado nunca fue detener la investigacion de Garzén. Siempre pensaron
que era un proceso paralelo pero sabian que si en algin momento se
autorizaba el arbitraje y éste daba la razén a Chile, entonces tendria que
intervenir el Tribunal Supremo espanol, para zanjar esta contienda de
competencia. Es decir, por un lado se tendria una resolucién internacio-
nal apoyando la jurisdiccién chilena sobre Pinochet y por otro, el auto

‘«Cavero no cree que el Gobierno vaya a consultarle sobre Pinochets. Alberto D. Prieto. El
Mundo, 13 de agosto de 1999,
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de la Audiencia Nacional dando toda la competencia a los tribunales
espanoles. Y de acuerdo a lo que las autoridades chilenas habian podi-
do sondear, el Tribunal Supremo espanol estaba totalmente de acuerdo
con la tesis chilena y pensaban que la actuacion de la Audiencia Nacio-
nal habia sido una locura juridica.

Aunque el gobierno espaiol no queria someterse a un arbitraje bila-
teral, en la Cumbre de Rio le propuso al chileno que acudieran directa-
mente al Tribunal Internacional de la Haya, para dirimir el conflicto de
jurisdiccién. Segiln los espanoles recurrir al Corte de la Haya era lo
dnico legal que podian hacer, desde el punto de vista de la Constitucién
espanola, porque este era un tribunal que podia decidir si los jueces
espanoles eran competentes para juzgar ese caso. Si la Corte Internacio-
nal de Justicia de la Haya hubiera dictaminado que la Audiencia Nacio-
nal no era competente para juzgar a Pinochet, el gobierno espanol se
comprometia a callar y acatar la decisién. «Se la habriamos impuesto a
la Audiencia Nacional porque era nuestra obligacion y la hubiera tenido
que aceptar porque es perfectamente constitucional y legal», sefala una
fuente del Ejecutivo de Aznar.

Pero Chile no recibié bien la propuesta porque consideraban que era
algo que iba para muy largo. Ain asi envié a Madrid al embajador Al-
berto Van Klaveren, director de planificacién de la Cancilleria y a Jaime
Lagos, director del departamento juridico del mismo ministerio para
negociar con los espanoles. El ministro Matutes le ofreci6 en esa oportu-
nidad al gobierno chileno no hacer «obstruccionismo», que era el moti-
vo por el cual se retrasaban tanto los procesos judiciales en La Haya. El
Ejecutivo de Aznar se comprometié a avanzar rapido en los trdmites
preparatorios para llegar al ndcleo de la decision lo antes posible. Sus
calculos estimaban un plazo de 3 meses. Pero el equipo de la Cancille-
ria evalu6 que esos plazos no eran realistas debido a que lo mds proba-
ble es que a medio camino, el gobierno espanol se diera cuenta de que
no podia aparecer ante el mundo como cediendo mansamente a los
argumentos chilenos sin presentar resistencia. En alglin momento con
los ojos de la prensa sobre ellos, tendrian que empezar a defenderse y
entonces la salida de la Haya podria eternizarse.

En cualquier caso, las salidas diplomdticas con Espafia quedaron blo-
queadas a partir de septiembre de 1999. Aunque Valdés nunca dejo de
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hablar con Matutes, el gobierno de Frei decidié concentrar sus esfuer-
zos en el Reino Unido, donde las gestiones habian sido mas fructiferas y
|la posibilidad de una solucién a través de la via humanitaria comenzaba
a tener atisbos de realidad. Lo maximo que consiguieron en meses de
gestiones diplomiticas con Espaiia fue el compromiso del Ejecutivo de
Aznar de no apelar a una eventual liberacion de Pinochet por razones
de salud. Este compromiso declarado en carta abierta de Matutes, publi-
cada en el diario El Mercurio, el 12 de julio de 1999, fue el que en
definitiva ayud6 a que el retorno de Pinochet pudiera realizarse sin con-
tratiempos.

Al margen de la relacion entre los Estados, la defensa de Pinochet
tenia una discusion interna cuyos resultados podian generar variados
efectos en Espana. Los abogados del general trataban de dilucidar si se
seguia el «camino largo» —seguir la pelea en Inglaterra y apelar a cuanta
derrota le inflingieran los tribunales en el juicio por extradicion que se
abriria en un poco mas de dos meses— o se optaba por el «camino cor-
to» que consistia en entregarse a Espafa y dar alla la pelea de fondo
sobre la culpabilidad o inocencia del general Pinochet respecto de las
acusaciones del juez Garzén. Esta via implicaba someterse a la humilla-
cion de ser recibido en el aeropuerto de Barajas por la Guardia Civil y
ser llevado de inmediato ante el magistrado donde se podia negar a
declarar pero no se le podia asegurar que el juez le perdonara un breve
paso por un calabozo.

Las razones a favor de este camino corto, que a primeras se veia
como una opcién descabellada y cuya mera consideracién era prueba
de la desesperacién que cundia en el campo pinochetista, eran varia-
cas. El primer objetivo era sacar a Pinochet de la casa de Virginia Waters
en la que dia a dia se sentia mas hundido emocionalmente. En segundo
lugar se trataba de ahorrarse los meses o afos que podia durar el juicio
de extradicion para llegar, probablemente, a un mismo resultado. Los
abogados pensaban, en tercer lugar, que las condiciones de detencién
en Madrid podian ser mucho mejores que en la capital inglesa dado el
mejor clima, el conocimiento del idioma y sobre todo porque dificil-
mente la vigilancia espafola iba a ser mas asfixiante que la que estaba
padeciendo el senador arrestado. Pero el factor mas importante era de
corte netamente politico: desenmascarar la estrategia de Aznar y forzar-
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le a una posicion mas comprometida ante el hecho, ya incontestable, de
que Pinochet se encontraba en territorio espaiol, con las enormes re-
percusiones de todo tipo que eso tendria con seguridad en Espafia.

Por eso el Ejército decidié mandar a Madrid, el 5 de agosto, al General
Juan Carlos Salgado, al Coronel José Gaete, al Mayor Jorge Arias —quien
ademds es abogado-y a la abogada Marisol Pefa. Este grupo tenia cuatro
misiones: sondear el contexto politico que se generaria con el arribo anti-
cipado del senador, precisar las condiciones exactas en las que estaria en
Madrid, contactar y conocer a los abogados espaioles a quienes se le
haria presente la necesidad de que se mostraran mas activos en el caso y
sobre todo asustar a las autoridades espanolas con la posibilidad real de
un Pinochet de carne y hueso instalado en su vida politica.

El abogado José Maria Eyzaguirre se habia encargado de la seleccién
de los profesionales que defenderian al senador vitalicio en Espafa. Lla-
m6 a Fernando Escardé Gandarillas, un abogado de 68 aios quien des-
de los anos 70 habia trabajado para algunos clientes chilenos como
Ricardo Claro y el Banco de Santiago. Aunque su especialidad era el
derecho mercantil, su amistad con Eyzaguirre lo hizo tomar el caso,
aunque en sus entrevistas con la prensa Escardd, escabullia como podia
las preguntas sobre si compartia los valores del general Pinochet. Este
letrado fue quien recomendb la contratacién de uno de los mas famosos
penalistas espanoles: José Maria Stampa Braun.

Para conseguir su principal objetivo de dar un susto al Ejecutivo es-
panol, el gobierno chileno y el Ejército montaron una operacién muy
cuidada. Primero una fuente de la Cancilleria se contacté con un alto
ejecutivo de TVN quien a su vez llamé a su equipo de periodistas en
Espana para que estuvieran alerta. La noticia fue publicada en primera
pdgina por el diario E/ Pais, lo que provocé un fuerte impacto en la
opinién publica espafiola. El titular de es ese periédico, «Misién militar
chilena viene a buscar casa para Pinochet», puso los pelos de punta a
mds de uno en el Ejecutivo espaiol. A partir de entonces, Salgado atrae-
ria la atencion que buscaba y seria seguido por un corillo de cimaras y
periodistas de todos los medios espafnoles, pero sin nunca reconocer
pablicamente que su visita a Espafia tenia algo que ver con el caso Pino-
chet. En la manana del lunes, luego de visitar al embajador, enfrent6 a la
prensa con cara de sorprendido.
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—Mi misién es netamente institucional. Yo vengo en una mision orde-
nada por el comandante en jefe que tiene que ver con la agregaduria
militar.

—No viene a buscar una casa para Pinochet.

—No, no vengo a buscar casa, no en absoluto.

~Es verdad que existe la idea de entregarse.

~Siempre hemos descartado esa opcion. No es el Ejército la institu-
cién que deba hacer ese andlisis. Es un problema de Estado.

Pero esa noche el hijo menor del general, Marco Antonio Pinochet,
dio una nueva sefial que no ayudaba a la version de Salgado de que su
viaje tenia unos sencillos objetivos administrativos. Declar6 en Londres
que «la idea de ir a Espaia no es algo concreto, €l (Pinochet) no ha
tomado una decision en estos momentos definida. Es una idea que se
baraja que se discute y que él la tiene en mente». En Chile también se
activaron las alarmas de un posible cambio radical del escenario. Ma-
riano Ferndndez salié a enfrentar la gran pregunta:

-;Se va a entregar?

—Eso se lo tienen que preguntar a sus abogados, contesto.

iPero hay una delegacion militar en Madrid!

—Efectivamente hay una misién militar que esta auscultando la posi-
bilidad de que definitivamente se termine con un proceso en Espana.

Al dia siguiente Salgado cit6 a los abogados Stampa y Escardo en la
oficina de la agregaduria militar en pleno paseo de la Castellana. En la
planta baja del edificio habia un Ejército de periodistas espafoles. Sélo
los medios chilenos pudieron entrar por el estacionamiento con expreso
permiso de los militares para tener imagenes de los letrados reunidos
con los oficiales. El encuentro duré mas de una hora con una sola con-
clusién por parte de los profesionales espanioles: habia que sacarse de la
mente la idea de entregarse. Dias mas tarde ambos abogados interrum-
pieron sus vacaciones en la pequena, tradicional y sofisticada bahia fran-
cesa de Biarritz para ir a Londres a conocer a su cliente con su equipo
de abogados y terminar de zanjar la discusion. Si Pinochet renunciaba
al juicio de extradicion y se presentaba voluntariamente en Espaia, en-
tonces Garzon podria juzgarlo por cualquiera de los crimenes que le
eran imputados incluyendo el de genocidio que ya habia sido desecha-
do por el ministro del interior en su primera autorizacién para proseguir.
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De los tres crimenes éste era el mas peligroso para Pinochet porque para
probarlo no era necesario que el acusado hubiera torturado o matado
personalmente a alguien sino sélo haber incentivado a otros a la comi-
sion de estos delitos.

Ademas la evaluacion del entorno politico también era contrario a la
idea. Pinochet seria «cocinado» en Madrid. La instruccién de vuelta a
los abogados Stampa y Escard6 fue precisa: tenian que activar la defen-
sa de Pinochet en Espana e iniciar, a través de un poder notarial que
Pinochet habia firmado en Londres, su personamiento ante el juzgado
de Garzdn, lo que le permitiria conocer el sumario secreto del caso e
impugnar todas las actuaciones del magistrado.

El general Salgado tuvo su dltima reunién en Madrid el 10 de agosto
con el Director General de Politica de Defensa, almirante Francisco Llo-
rente. Este era un hombre de gran confianza del ministro de defensa
espanol Eduardo Serra y era quien le correspondia por rango al oficial
chileno. Salgado le pregunté que si ellos podian contar con alguna ins-
talacion militar en caso de que Pinochet llegara alguna vez a ese pais.
Llorente le comenté que ya habia instrucciones para despejar un ala del
Hospital Militar Gémez Ulla para cuando llegara el militar chileno.

Las gestiones del equipo legal espaiiol no llegaron muy lejos ya que
su personamiento fue rechazado por el juez Garzén el 1 de octubre de
1999 hasta que el general chileno «no se halle a disposicion efectiva de
los tribunales espanoles», es decir en Espana. Garzon llegé incluso a
dar un plazo de 20 dias para que Pinochet se presentara en Espana, cosa
que evidentemente no iba a suceder.
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ESE PRECARIO SEPTIEMBRE

Hacia finales de agosto de 1999, Marco Antonio Pinochet Hiriart
llegé a decir que a su padre lo estaban «dejando morir». Las noticias
que venian desde Virginia Waters daban realmente para cierta alerta. El
anciano y afable General que habia recibido delegaciones durante mar-
zo, abril y mayo, se habia convertido, ya cerca de septiembre, en hom-
bre solitario, mucho menos predispuesto a realizar su tratamiento médi-
co y probablemente mucho mas consciente de que habia una gran pro-
babilidad de que nunca mds volveria a ver Chile.

El general era un hombre monitoreado y controlado las 24 horas del
dia. El problema mas grave era una diabetes mellitus tipo Il que ya a esas
alturas estaba provocando serios problemas a los nervios de las extremi-
dades (neuropatia) y también a los vasos sanguineos de |a retina (retino-
patia). De hecho ya hacia algunas semanas que el anciano senador prac-
ticamente no lefa, y existian riesgos reales de repetir episodios isquémi-
cos transitorios, como el de 1996. Si este asunto se volvia crénico el
riesgo de un accidente vascular encefilico era mayor al 50%. Ademas
habia que sumar una hiperplasia prostitica benigna, lo que lo obligaba
a ir frecuentemente al bao, una arritmia cardiaca que podia producir
desvanecimientos en cualquier momento, artritis en la rodilla izquierda
lo que le producia grandes dolores, una laminectomia descompresiva
debido a la operacién de la hernia que le estaba causando problemas
para desplazarse, una rinitis alérgica, un asma leve, un malestar en la
zona inguinal, un bocio tiroideo multinodular y una pérdida de la capa-
cidad auricular.
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Pero habia otro mal que no estaba en ese diagnéstico y que era qui-
zas el mas perceptible cuando se le vefa: el General estaba sumido en
un pozo de pesimismo y tristeza. Eran los dias en que visitarlo significa-
ba entrar con él a su pieza y ver viejas peliculas de vaqueros o de gue-
rra, que el Ejército le enviaba regularmente. Pinochet ya s6lo veia televi-
sion. Muy raras veces tenia las ganas de hacer un esfuerzo que para él
va se habia convertido en superior: leer. Aun asi cuando su hija Jaqueli-
ne declaré que la familia preferiria que muriera en Londres si su cuadro
se agravaba de manera critica, argumentando que era mejor que falle-
ciera en una cama en el territorio de un pais y no en un avién en tierra
de nadie, le escondieron las hojas del diario La Tercera y El Mercurio,
que dia a dia sus ayudantes bajaban de internet. Ya hacia rato que su
hijo Marco Antonio estaba de acuerdo con jugdrsela por la via de las
razones humanitarias aunque eso implicara una salida por la puerta de
la compasién y no por la de justicia, como queria su progenitor. El tiem-
po seria el dnico juez de todo lo hecho por Augusto Pinochet. Si el
precio era reconocer que la figura publica de Pinochet ya era solo un
espectro, no habia problema. Marco Antonio, era, dentro de su familia,
el mas claro defensor de traerlo de vuelta como fuera.

Esa postura atin contaba con la clara oposicion de su madre, para quien
Inglaterra aun le debia a su esposo el reparo moral de que la justicia
britdnica reconociera el error que habian cometido con ellos. Ella habia
sido la encarnacién del «orgullo por el soldados y de valores de ese tipo,
a los cuales siempre aludia en las contadas veces que habia aparecido en
la prensa, desde que habia comenzado el caso. Los militares habian lo-
grado controlar, en general, las apariciones de la familia las cuales consi-
deraban por decir lo menos inoficiosas. A algunos de sus hijos se lo ha-
bian dicho directamente o a través de los abogados Schweitzer y Errazu-
riz, que eran de la misma opinién. Pero nadie se habia atrevido a plan-
tedrselo directamente a Lucia Hiriart. Aunque su voz ya no tuviera peso
en el mundo de los militares activos, si la tenia en las de los retirados. El
dltimo episodio de este tipo se produjo en el lanzamiento del libro Alma
de un soldado en el aula magna de la Escuela Militar. Se trataba de una
reconstruccion de los 64 anos de vida militar de su esposo, en un trabajo
coordinado por los brigadieres Javier Urbina Paredes y Roberto Arancibia
Clavel. Lucia Hiriart, que adin no partia a Londres porque tenia una gripe,
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enfrenté a los periodistas que le preguntaron por el tema de la salud de
Pinochet y de un posible riesgo muerte. Su respuesta fue concluyente.
«Esta cada dia mejorando a ojos vista». Obviamente el Ejército, la defensa
legal, el gobierno y buena parte de los asesores de Pinochet, consideraron
estas palabras un grave error.

En la dltima semana de agosto la gran compaiiia de Pinochet en Londres
habia sido el general (r) Luis Cortés Villa, director ejecutivo de la Fundacion
Pinochet. El mismo que habia estado en la primera linea de la batalla de
gritos a favor de su General, los primeros meses de 1999. Se habia ido a
Santiago a comienzos de abril, cuando aiin se podia tener conversaciones
largas y relativamente coherentes con el senador vitalicio. Pero ahora esta-
ba impactado. Estaba frente a un hombre que debia ser ayudado por dos
personas para subir al segundo piso de su casa, que ya le costaba controlar
su orina, que ya perdia abiertamente la sensibilidad en sus extremidades, y
—lo mas grave— estaba frente a un hombre a medio camino de irse a mundos
interiores plagados de silencios inescrutables.

-;Cémo estd general?.

—-Aqui me tiene.

La respuesta era la acostumbrada aunque a veces derivaba en tonos
mas depresivos.

—Como quiere que esté, si estoy preso... jhasta cudndo me van a te-
ner presol.

A Luis Cortés Villa le dolian esos soliloquios en que quedaba patente
que su maximo idolo militar, politico e histérico, estaba absolutamente
impotente ante la situacion. Trataba de cambiar el tema pero sélo a ve-
ces lograba sacar a Pinochet de sus lamentos y quejas.

Cuando estaba con otros militares Pinochet recurria a la técnica de
recordarle viejos camaradas de armas y anécdotas con ellos. Pero eso a
estas alturas ya era un arma de doble filo, porque su memoria ya no era
ni siquiera la misma de hacia unos pocos meses atras. Una vez, en uno
de sus paseos diarios por el jardin -si en marzo lograba dar ocho vueltas
por el circuito ahora sélo lograba dar un par-, aparecié un avién sobre
sus cabezas. En realidad era un suceso frecuente, porque Virginia Waters
quedaba cerca del aeropuerto de Heathrow. Apenas Cortés Villa lo vio
elevar su mirada hacia la maquina, entendi6 el estremecimiento que le
producia esa imagen corriente y diaria. Lo sostenia del brazo. De pronto
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sintié que el otro apoyo desaparecia. Pinochet levanté su bastén apun-
tando al cielo, en direccién al avién. Se sostuvo unos cinco segundos en
esa posicion y luego volvié al paseo. No hubo ningdn comentario.

Llego el momento de la partida a Chile. El militar que habia sido una
silenciosa mano derecha del ex comandante en jefe en sus Gltimos afos
en ese cargo, se despidié de él con un almuerzo en Virginia Waters.
Pinochet estuvo bastante animado para lo que venia mostrando. Al final
le dijo: «Okey don Lucho, jestamos claros?», como si le hubiera dado
una serie de instrucciones tal como unos anos antes. «Por su puesto
General». Se fue con un nudo en la garganta y una conclusién: «Pino-
chet se estd muriendo». A la prensa y a sus mas cercanos les dio una
version parecida: «Mi General no pasa otro invierno en Londres».

En contraste con la aparente tranquilidad en Virginia Waters, en Chi-
le la figura de Pinochet todavia estaba provocando mucho revuelo. El
sacerdote Radl Hasbiin, habitual comentarista de actualidad en el Canal
de Television de la Universidad Catélica y un claro seguidor y amigo del
ex mandatario, fue invitado a ser el principal orador en la celebracién
del aniversario de la universidad privada Bernardo O Higgins, muy vin-
culada al Ejército. Incluso estaba el comandante en jefe del Ejército pre-
sente. En su alocucién, el padre Hasbin empez6 a hablar del socialis-
mo, incluyendo solo a veces el agregado marxista. «Es una ideologia
intrinsecamente parasitaria (...) el que profita chupando la sabia o la
sangre ajena». Obviamente eso desatd las reacciones airadas del Partido
Socialista, que de inmediato lo amenaz6 con una querella por injurias y
calumnias y contraté para tal fin al abogado Hernan Montealegre que
tenia asi una nueva oportunidad de disparar contra el pinochetismo. El
incidente terminé con un avenimiento solicitado por el abogado del
sacerdote Eduardo Zahri quien dijo que se le habia sacado de contexto
y que nunca habia tenido el 4nimo de injuriar a nadie menos dentro de
una cétedra universitaria. Aunque el Arzobispado le ofreci6 pablica-
mente asesoria legal en caso de tener problemas, en privado le hicieron
llegar el malestar con sus palabras consideradas un desatino.

El 2 de septiembre comenzaron las sesiones de la tan esperada y
comentada «Mesa de Didlogo» y con ella la imagen de militares con
emblemiticos abogados que durante aios habian estado presentando
querellas y acusando a miembros de las Fuerzas Armadas. Esto era algo
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posiblemente impensable sin la detencién de Pinochet en Londres. Sélo
faltaba la representacion de las agrupaciones de victimas del régimen
militar quienes se opusieron tenazmente a la idea, previendo que ella
pudiera incubar alguna férmula politica que significara renunciar a una
solucién judicial de la controversia. Para ellos sélo cabia esperar que los
tribunales actuaran y que quienes fueran descubiertos ocultando infor-
macion fueran procesados como encubridores. No le veian sentido a
una mesa constituida para «reconstruir la historia» o «para buscar fér-
mulas de entendimiento». Tampoco pensaban que de ahi surgiera una
férmula sin condiciones por parte de los uniformados para la entrega de
informacion sobre detenidos desaparecidos. Por eso estaban ausentes
de la mesa que se desarrollaba en el interior del edificio Diego Portales,
donde funciona el ministerio de Defensa.

Por su parte los militares también trataron de anticipar el limite del
esfuerzo que ellos estaban dispuestos a hacer en esta instancia. El gene-
ral Izurieta habia dicho unos dias atrds que «nosotros estamos colabo-
rando en esto porque queremos que el pais tenga un reencuentro. Ahora
la gente esta convencida de que todavia tenemos informacién (sobre
detenidos desaparecidos). Lo que el Ejército tiene ya lo entregé. Lo que
nosotros queremos es que existan las condiciones para que la gente que
estd buscando informacién la encuentre. Pero el Ejército ya ha entrega-
do todo lo que tiene». Las palabras de Izurieta solian hacer despertar
una serie de preguntas. ;Qué era todo esa informacion que habian en-
tregado? ;A quién? ;Por qué podian asegurar que ya no tenian mas da-
tos? ;Por qué, si no tenian mas informacion podian asegurar que podian
ayudar a encontrar las condiciones que «la gente que esta buscando
informacién la encuentre?».

En la primera sesion de trabajo predomin6 una mezcla de extraneza
por los interlocutores que cada uno tenia al frente y gran expectacién por
la sensacion que habia en que ésta podia ser la manera en que al final
podrian cerrarse las heridas de hace 26 anos. Pamela Pereira, abogada
socialista e hija de un detenido desaparecido abri6 los fuegos con una
declaracion que en su parte principal decia: «La represién fue una politi-
ca institucional porque involucré el aparato estatal en su conjunto y por-
que se aplicé masivamente con miles de muertos, desaparecidos y tortu-
rados. Me siento a dialogar para que las Fuerzas Armadas reconozcan el
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mal que hicieron y para obtener informacién de los desaparecidos».

La mesa estaba conformada también por mediadores que ayudarian
al didlogo y a la construccion en conjunto de una vision histérica en
comun del contexto de los hechos. Uno de estos mediadores era Gon-
zalo Vial, uno de los mas importantes historiadores chilenos contempo-
raneo. Su exposicion, que las Fuerzas Armadas esperaban que fuera la
voz de un aliado, comenzé tomando distancia de los hechos y actores.
«Soy historiador de derecha pero como procedimiento de trabajo, la
ubicacién de los restos de las victimas debe tener prioridad absoluta ya
que la desaparicién de personas es algo que va mas alld de la civiliza-
cion occidental y el cristianismo. Es humano que los familiares no estén
en paz hasta saber lo que pasé con sus deudos. Los demds aspectos que
le interesan a las partes deberan discutirse después».

Otro de estos «garantes» de la mesa era el obispo auxiliar de Santiago,
Sergio Valech, un sacerdote claramente comprometido, en los afos difici-
les, con la defensa de los derechos humanos a través de la Vicaria de la
Solidaridad. «Lamento que de los 9 mil recursos de amparo en favor de
los detenidos se hayan acogido s6lo 24». Ahora era el turno del experi-
mentado Guillermo Blanco, Premio Nacional de Periodismo. «No es ve-
rosimil que las Fuerzas Armadas no sepan nada ni que no puedan averi-
guar lo que hicieron sus oficiales».

Después de una ronda aturdidoramente contraria, llegé el momento
del general Juan Carlos Salgado, el oficial que el destino habia colocado
como el més activo oficial del Ejército en todos los vértices del caso
Pinochet. El, junto con los representantes de la Armada, la Fuerza Aérea
y Carabineros, tendrian que sostener la idea de que la reconciliacién no
pasaba por pasar una aplanadora legal por encima de los militares. Su
alocucién no se fue por las ramas. «Hay que priorizar entre los objetivos
de verdad, justicia, reparacién y perdon. Respecto de los desaparecidos
la verdad es un valor superior al de la justicia. Estimamos que la basque-
da de la justicia absoluta pudiera atentar contra la paz social y la felici-
dad del pueblo de Chile. Se estima como prioritario obtener el maximo
de acuerdos en la bisqueda de la verdad y el perdén. Hay que crear
condiciones efectivas para quien tenga informacién la proporciones.
Aqui hizo una serie de apreciaciones respecto de la importancia de la
reserva en todos estos mecanismos de entrega de datos. Luego gir6 ha-
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cia las acusaciones de Pamela Pereira. <El Ejército no propicié jamas
una politica de Estado destinada per se a causar la eliminacién de los
adversarios del gobierno militars.

Otro incidente con el que se abria este precario septiembre fueron
las declaraciones hechas por el jefe de la Armada, el almirante Jorge
Arancibia, en el programa «La entrevista del Domingo» de Television
Nacional. Arancibia, quien habia demostrado ser el jefe de las Fuerzas
Armadas con mas capacidad de relacionarse con el mundo politico,
declaro sin tapujos que durante el gobierno militar se habian cometido
graves violaciones a los derechos humanos, pero aclaré que no se habia
torturado en los lugares bajo el mando de su institucion. La primera
parte de la afirmacion tuvo una gran recepcién en la Concertacion en
general y en el mundo de izquierda en particular. Era la primera vez que
un jefe militar activo reconocia esos hechos connotdndolos como actos
sin justificacién. Pero sobre la segunda parte de sus dichos; se encontrd
a los pocos dias con testimonios de todos los tipos de torturas llevadas a
cabo en recintos de la Armada. Uno de los testimoniantes, el diputado
Antonio Leal, recluido durante los primeros aios del gobierno militar en
la Isla Quiriquina, le ofrecié darle los nombres de los torturados y el de
los torturadores en esa carcel bajo mando de los navales.

El cuadro lo terminaba la dltima encuesta de opinién de la empresa
Géminis de cara a las elecciones de diciembre. Los resultados a la pre-
gunta de por quién votaré fueron: Ricardo Lagos 43,9%, Joaquin Lavin
39,4%, Gladys Marin 3,7%, Tomds Hirsch 1,0% y Arturo Frei 0,9%. En
la region metropolitana, donde se concentra casi la mitad de la pobla-
cion el avance del candidato de la derecha era mas evidente: para Lavin
€! 43,6% de las preferencias y para Lagos s6lo un 42,5%.

El 3 de septiembre lleg6 a Londres el nuevo embajador de Chile,
Pablo Cabrera. Era un funcionario de carrera que habia entrado al servi-
cio diplomatico como uno de los secretarios del canciller Gabriel Val-
dés, tres décadas atrds. A pesar de su militancia DC, no fue exonerado
por el régimen de Pinochet. Es mds, uno de sus primeros destinos des-
pués de 1973 fue el consulado en Bolivia, cargo de mucha confianza
dados los problemas permanentes de Chile con ese pais. Después habia
ido a la misién en Venezuela, un pais lleno de exiliados chilenos y muy
conmovido con la reciente muerte de Orlando Letelier. Su tercer destino
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también fue especialmente complicado: cénsul en Toronto, otro lugar
con muchos chilenos que odiaban lo que representaba Cabrera y el go-
bierno de Chile de ese momento. Y para rematar esta cadena de lugares
con una clara connotacién politica adversa al régimen militar, Cabrera
fue enviado como encargado de negocios —es decir como jefe de mi-
sién—a la (nica embajada que Pinochet dej6 funcionando en los paises
del bloque socialista en Europa: Rumania. Eran los tiempos del totalita-
rismo de Nicolae Caecescu. Para muchos en la Cancilleria ese destino
significé un castigo a su militancia politica.

Como haya sido fue de los pocos funcionarios con carné partidario
en un conglomerado declarado de oposicion a poco andar el gobierno
de Pinochet, que se mantuvo en servicio y que logré hacer una carrera
durante el régimen militar, que termind con el cargo de primer secreta-
rio de la embajada en Londres.

Sobrevivié al cambio a la democracia y a la andanada de criticas que
habia en sus espaldas por haber sido un funcionario de gobierno duran-
te los 17 anos de Pinochet. Pero no sufrié castigo. Fue ascendido a mi-
nistro consejero en la misma misién inglesa y en ese cargo debid organi-
zar la primera visita del Presidente Aylwin a Londres en 1990. A los
pocos meses fue solicitado por su amigo Juan Gabriel Valdés que habia
asumido como embajador en Madrid. En el gobierno de Aylwin terminé
como subdirector de Politica Especial de la Cancilleria.

Eduardo Frei también opt6 por premiarlo. La familia de su esposa,
Cecilia Pérez —hija de Clemente Pérez, un emblemdtico embajador DC,
muy amigo de la familia Frei~ habia sido un muy buen comienzo para
acercarse al ahora Presidente. Se conocian desde hacia 30 anos. Cabre-
ra estuvo en la primera terna de nombramientos de nuevos embajadores
y de inmediato ocupé el lugar de director de Politica Especial desde
donde empez6 su relacién con el ministerio de Defensa. Al afio ya era
subsecretario de Marina, cargo que mantenia cuando tomaron detenido
a Pinochet. En su calidad de alto miembro del ministerio de Defensa, le
habia tocado departir un par de veces con él. Como a muchos, le des-
pertaba sensaciones encontradas: entre curiosidad y rechazo. Pero tenia
claro que la detencién no podia ser vista simplemente como una viola-
cién de la soberania de un Estado. Esto lo hizo escribir un documento
que circulé en selectas oficinas de los ministerios de Relaciones Exterio-
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res y de Defensa. En su perspectiva todas las cuasi amenazas de Chile
con las citaciones al COSENA, las decisiones de no ir a viajes oficiales y
otras de ese estilo, no tenian el menor impacto, de cara a la solucién del
problema y de cara a como se estaba percibiendo en esos paises euro-
peos el problema chileno.

Cuando Genaro Arriagada volvié a Chile a mediados de 1999, de-
jando la embajada en Washington para involucrarse en la campana pre-
sidencial de Ricardo Lagos, comenz6 un gran movimiento de fichas para
ver como reemplazarlo. Ahi se mencioné el nombre de Cabrera. Tenia
la experiencia de haber sido uno de los negociadores del Nafta y el plus
de su inmensa cercania con el canciller. Ademds contaba con la plena
confianza de Frei. Pero su amigo del alma, Juan Gabriel Valdés le tenia
deparada una sorpresa. Lo queria para que le ayudara a salir del tema
inglés. Se lo planted al Presidente y él accedio. El enroque pasaria por
enviar a Artaza a Estados Unidos. «Pablo, no aguanté. Acabo de salir de
una reunién con el Presidente. Te vas a Londres. Te lo va a comunicar él
personalmente en un par de dias». Asi se enteré Cabrera, de boca de un
Valdés mas complice que ministro, de la decisién que lo pondria en los
ojos de todo Chile en los préximos meses y que lo haria asumir por
primera vez como un embajador en el extranjero.

«Quiero que me acompanies en el final de mi gobierno como embaja-
dor en Londres. Sé que te gusta ese lugar y sé que en estos momentos no
es muy agradable. Ademds sélo te lo puedo ofrecer hasta el 11 de marzo»,
fueron las palabras de Frei en la solemne reunién que tuvo con Cabrera a
fines de julio. El nuevo embajador se prepar6 para una lluvia de criticas y
presiones. Opté por adelantarse a ellas, entrevistindose con cada uno de
los presidentes de los partidos de gobierno y con muchos parlamentarios.
Prefiri6 que le dijeran en la cara todo lo que quisieran antes de partir pero
también él les dejaria claro que iria a cumplir la misién que le habia
encomendado el canciller Valdés: «Hay que traerlo como sea».

Agosto no solo fue el mes en que se decidié dar la lucha legal desde
Londres y no desde Madrid. Fue también el mes en el que se empez6 un
monitoreo mas exhaustivo y constante de la salud de Pinochet. El gobier-
no chileno ya contaba con el historial médico actualizado del senador,
preparado por sus doctores particulares. Con éste ya habian comenzado
la ofensiva de solicitar la interrupcién inmediata del proceso por razones
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humanitarias o de salud, como empezaron a llamarlas, en un intento co-
municacional de quitarle la carga significativa que tenia la primera pala-
bra. Desde muy temprano la expresién «razones humanitarias» o «razo-
nes de compasién» habian servido a los detractores del General para de-
cir frases como «;Por qué hay que tener consideraciones humanitarias
con quién no las tuvo?» o «S6lo serd liberado por compasién y no por su
inocencias.

Esta carga claramente molestaba al entorno del General. Su de-
fensa aGn no tenia considerado pedir la via de la clemencia. Ellos
querian ganar en la Corte no en el Home Office. Pero tanto por la
presion del gobierno como por el objetivo deterioro médico, el en-
torno de Pinochet estuvo de acuerdo con hacerle una serie de exa-
menes. El juez a cargo de su arresto lo autorizé a desplazarse a hos-
pitales cercanos para llevar adelante |a tarea.

Chile se estaba plagando de simbolismos fuertes. El 7 de septiembre,
bajo una nevazén intensa en la Region Metropolitana —algo totalmente
inusual en esa parte del pais y menos a esas alturas del ano— se hizo un
homenaje a los cinco escoltas de Pinochet muertos en el atentando de
1986, donde el entonces jefe de Estado estuvo muy cerca de morir en
manos del grupo terrorista Frente Patriético Manuel Rodriguez. El acto
se realizé en el camino cordillerano en donde se perpetré el atentado.
Para este tipo de acciones no habia ninguna distancia entre el Ejército y
la familia. De hecho el principal orador, con el general Izurieta presen-
te, fue Marco Antonio Pinochet. Una vez mas el menor de los hijos del
senador fue sumamente moderado en cada una de sus palabras.

Dias antes del 11 se celebré una segunda ronda de la Mesa de Dialo-
go. Fue el turno para que expusieran Jaime Castillo Velasco, un octoge-
nario prohombre de la DC, claramente asociado a la defensa de los
derechos humanos. Su alocucién fue clara: «Nada puede justificar los
crimenes ocurridos después del golpes. Le siguié Neftali Aravena, obis-
po evangélico: «Sélo la verdad puede ser fuente de perdéns. Afuera
seguian las protestas de los familiares oponiéndose a lo que sucedia
adentro del edificio del ministerio de Defensa.

Eran dias en que el circuito de temas Pinochet-Golpe-Derechos Hu-
manos-Reconciliacion inundaba casi todo el debate publico que inclu-
so lleg6 a recibir propuestas como la del senador UDI Herndn Larrain
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que en un discurso llamé a «extender la amnistia a todos quienes fueron
envenenados por el clima de violencia politica que vivié Chile durante
muchos anos y que se expreso en asesinatos de todo tipo». Su proyecto
contemplaba amnistiar incluso a los asesinos del senador UDI, Jaime
Guzman. Practicamente nadie, ni siquiera de derecha, quiso comentar
la propuesta. El dnico que le sali6 al frente fue el ministro Insulza, quien
descalificé la idea tratindola de insensata. «Creo que seguir dando am-
nistia para continuar blanqueando hechos de sangre es lo mas negativo
que hay». Esos dias daban para cualquier cosa.

Lleg6 el 11. Era el primer aniversario del Golpe Militar, con los calen-
darios sin marcarlo como feriado. En Chile los actos tuvieron tres es-
cenarios principales. El primero fue La Moneda, con la tradicional
misa en la Capilla, a la que asistié Hortensia Bussi, la viuda de Salva-
dor Allende, quien dijo en pocas palabras que este era «un dia dra-
matico de gran tristeza, un dia que divide a la familia chilena. Mien-
tras no haya verdad y justicia va a seguir esta violencia». Ahi hubo un
hecho simbdlico: la mujer de quien habia sido despojado del poder
por Pinochet y humillada y perseguida por el régimen militar, salia
de esa misa del brazo de José Miguel Insulza, uno de los socialistas
que debid ocultar sus sentimientos para tratar de sacar a Pinochet de
su arresto. La misa fue celebrada por el capellan de La Moneda padre
Miguel Ortega y encabezada por el vicepresidente de la Republica
Ratl Troncoso. El presidente Frei se encontraba en Auckland, Nueva
Zelanda, en su dltima cumbre de APEC. En la homilia, el sacerdote
descargo su mensaje: «Hay un didlogo maldito que sélo acarrea san-
gre y amargura y que por desgracia se nos hace ya costumbre entre el
puno cerrado y la bofetada, entre la bomba lacrimégena y la bomba
molotov, entre el insulto que va y el que viene, entre las piedras y las
balas. Eso es edificar peligrosamente sobre arena. El didlogo bendito
es entre el que se equivoco ayer y el que se equivoca hoy, entre el
que pide perddn por sus errores sin humillarse y el que perdona sin
encerrarse en sus posturas».

El segundo acto fue en el Memorial de los Detenidos Desaparecidos
en el Cementerio General. Alli estan escritos los nombres de mas 3 mil
victimas del régimen militar. La ofrenda de flores a ese lugar y el acto
politico realizado por los deudos, era la romeria anual de ese sector.
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Gladys Marin centr6 su critica no contra los militares sino contra el Eje-
cutivo: «jCoémo este gobierno no se da cuenta, con su ceguera, con su
sumisién al militarismo y al modelo neoliberal, que jamis la figura de
Salvador Allende se podra borrar de la memoria del nuestro pueblo!» El
acto en si mismo fue bastante masivo y tranquilo, pero un grupo de
encapuchados —habitual en cada presencia publica de los comunistas—
terminG con el recogimiento de los familiares. Fue media hora de van-
dalismo puro y duro con varios heridos y con muchos deudos impoten-
tes ante el uso violento de su dolor.

El tercer escenario fue en la Escuela Militar. Habitualmente se hacia
una misa de campania, con Pinochet desde el sillén principal en la gran
explanada de ese terreno. Esta vez fue muy distinto. El acto fue muy
sencillo, muy sentido y a puertas cerradas. Obviamente a la hora de las
peticiones, el regreso de Augusto Pinochet fue respondido con un mar-
cial y potente «escichanos Senor te rogamos».

Hubo, sin embargo, una situacion nueva. Un grupo en el que se
mezclaban militares en retiro —algunos de ellos procesados por la justi-
cia como Alvaro Corvalan'-, adherentes acérrimos de Pinochet y ex co-
laboradores de su gobierno, habian convocado a unas 500 personas a
un teatro para conmemorar la fecha y aprovechar de hacer un homenaje
a los hijos de los comandantes en jefe que tomaron la decision de derro-
car al gobierno en 1973. La invitacion la hacia la «Corporacion 11 de
Septiembre». Ahi surgié otra de las ideas desbandadas de esos dias, de
la boca de la que actuaba como vocera de este grupo, la ex ministra de
justicia Ménica Madariaga. Era la primera vez, en mucho tiempo, que
esta mujer alzaba la voz como politica. Se le reconocia una gran capa-
cidad en temas juridicos, pero aqui traté lisa y llanamente de hacer una
apuesta mayor. Aparte de pedir el retiro inmediato de los embajadores
de Chile en Gran Bretana y Espaia agrego que no se llevara adelante la
tradicional parada militar en el Parque O'Higgins (el 19 de septiembre).
«Este Ejército, mas alla de su profesionalismo y marcialidad, estd honda-
mente herido por el atropello de la soberania de una patria que ha sido
de este modo profundamente mancillada». Acto seguido dejé al descu-
bierto un busto de bronce de Pinochet.

'Actualmente condenado por la Corte de Apelaciones de Santiago a cadena perpetua por homicidio.
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En Virginia Waters, Pinochet estuvo bastante acompanado. Habian
viajado para estar con él en esta fecha miembros de la Fundacién Pino-
chet como Hernan Guillof, empresarios como Fernando Lihn y la mis-
misima cabeza de ese gremio, Walter Riesco, algunos politicos como el
diputado UDI Jorge Ulloa y el senador Mario Rios, més contados fami-
liares y amigos. El médico habia aprobado tal conmocién en el salén de
la casa porque no tenia otra opcion a pesar de que para él su paciente
debia guardar reposo absoluto después del episodio de dos dias antes.

Luego de agradecer la presencia de todos le entrego a Mari Rios una
carta dirigida al presidente del Senado, Andrés Zaldivar, diciendo con
una pequena y dificultosa voz que «el once de septiembre fue muy sig-
nificativo para Chile. Luchamos por la libertad y se le dio libertad a
Chile. Estos dias aqui secuestrado en Londres he meditado profunda-
mente este tema y lo que se hizo. Yo quiero que usted sea portador de
esta carta al presidente del Senado de algunas reflexiones que le mando
a decir ahi»?. El senador tomé la carta y |la guard6 presurosamente. Que-
daban pocos minutos con Pinochet. Walter Riesco tomé la palabra: «No
es una gratitud sélo de los empresarios sino también de todos los pobres
de Chile que le reconocen y en este dia tan emblematico para todos
nosotros le traigo también su saludo». Finalmente fue el turno del dipu-
tado Jorge Ulloa. «Y yo le voy a entregar algunas cositas muy brevemen-
te que algunas personas me pidieron que le entregara entre cartas, tarje-
tas... jsi hasta me las dieron en el avién presidente! Y hasta un carifnoso
regalo de una nina que es esto presidente». Acto seguido sac6 de una
bolsa un pequeno oso de peluche.

El 12 de septiembre aparecié en la escena londinense un médico
cuya especialidad llamaba poderosamente la atencion: era un psiquia-

*Dos dias después y tras una fuerte discusidn al interior de la Concertacion, Andrés Zaldivar leyé
la tercera carta de Pinochet: «Espero que mis palabras como a si mismo la actitud que reflejan,
cooperen a fortalecer la democracia, obtener la unidad nacional, recuperar el derecho a enfrentar
nuestros problemas y aspirar a que se obtenga el desarrollo pleno de los chilenos, objetivo que ha
motivado siempre las resoluciones que he adoptado. Lejos de la patria como consecuencia de
una injusta detencidn, pero con el corazén puesto en Chile, he creido conveniente entregar un
testimonio, en momentos en que se observan en nuestro pais alentadoras sefales en procura de
restrediar heridas del pasado. Ha?o votos para que todos los chilenos concurran a la verdad de la
historia y la auténtica unidad del pais. A ese esfuerzo estoy dispuesto a sumarme. En ese dnimo
declaro sinceramente que en mi alma no existen odios ni rencores. Es mds, el dolor de quienes
han sufrido no me fue ajeno en el pasado y menos lo es hoy. Lamento todas las situaciones de
beligerancia y hechos de violencia que los generarons.
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tra especializado en anilisis neurolégicos. Eugenio Grasset trabajaba en
el Hospital Militar desde hacia mucho tiempo, pero nunca habia visto al
senador vitalicio. Su misién ahora era ver de qué modo su cerebro esta-
ba reaccionando a todas las dolencias y al stress de la situacién. Fue el
primero en hablar en términos cientificos de la posibilidad de una de-
presion. No quiso ahondar mas en el tema aunque explicé cémo iba a
llevar adelante su mision: el General seria sometido a una serie de exa-
menes al cerebro, entre ellos un electro encéfalo-grama y un neuros-
pect, una compleja radiografia a la masa cerebral. Serian dos eximenes
fundamentales con la dificultad logistica de tener que hacerlos en dos
lugares diferentes. La idea de fondo era ver el riesgo real de un infarto
cerebral. Al dia siguiente, tras el visto bueno de una junta médica, la
comitiva parti6 al primero de los recintos hospitalarios. Al menos el dia
le regalaba a Pinochet un agradable sol que le daba un toque de mucho
brillo a la campina inglesa de fines del verano.

Por esos dias empez6 a cobrar fuerza en Inglaterra la historia de una
anciana de 84 anos, a la que se le descubri6 su calidad de importante
agente de espionaje al servicio del KGB especialmente en los afos 50.
Melita Norwood, de apariencia menuda, habia cumplido muchos anos
como la prolija secretaria personal del principal ejecutivo de una em-
presa dedicada a modo de fachada a la investigacién tecnolégica pero
que era en realidad el principal laboratorio de desarrollo de proyectos
armamentistico de Gran Bretana. Melita aproveché la gran confianza
que le tenian para robar secretos de maxima seguridad para dérselos al
enemigo. La gracia que tenia esta historia para el caso Pinochet, era que
Jack Straw habia decidido no empezar una accién legal en contra de
ella porque ya tenia 84 anos. Fernando Barros salté de inmediato acu-
sando el doble estandar. En el despacho del embajador Cabrera, él junto
a los abogados ingleses de Pinochet, examinaban, entre otras cosas, si el
caso de la «abuela espia», como la bautizé la prensa britanica, podia
jugar algan rol en la batalla legal.

En Chile los dias previos a las fiestas patrias estuvieron marcados por
la detencién del general (R) Humberto Gordon, ex director de la CNI, a
quien el juez Sergio Mufioz procesé por el crimen del lider sindicalista
de la DC Tucapel Jiménez. Este hecho conmovi6 profundamente al cuerpo
de generales en retiro que el 16 de septiembre invitaron a miembros
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retirados de la FACH y de la Armada y también al general |zurieta a un
almuerzo en la Club Militar de Lo Curro. Antes de empezar a comer,
uno de los oficiales (r), Gerardo Lépez, leyé un comunicado que decia:
«El hecho de que esta medida sea adoptada en el mes de la patria y
proximos al dia del Ejército, es demostrativo no s6lo de la intencion de
agraviar a la institucion mds antigua de las Fuerzas Armadas sino que
indica el propésito de injuriar a todos sus componentes. El cuerpo de
generales y almirantes expresa su mds firme rechazo a esta desagrada-
ble actitud del magistrado y denuncia ante la opinién pdblica nacional
que existe una virulenta campana de desprestigio de las Fuerzas Arma-
das con consecuencia imprevisible para la paz social y la convivencia
nacional».

Al otro dia estos reclamos de incomprension provinieron desde una
Iglesia. La Fundacién Pinochet habia programado una «misa por la pa-
tria» en la Divina Providencia. La entrada a ella, sirvi6 para que varios
descalificaran la accién del ministro Muioz. Odlanier Mena, otro de los
directores de la CNI dijo: «No me cabe la menor duda que esta persecu-
cién obcecada es detras del general Pinochet». Luis Cortés Villa agreg6:
«A pocos dias de las glorias del Ejército detienen a destacados generales
de la Repdblica por presunciones... jpor presunciones! Después no di-
gan que nosotros somos los del problema». El senador designado Jorge
Martinez también aporté un comentario sobre la accién del poder judi-
cial: «Yo soy respetuoso de lo que es el juez, pero quiero hacer un solo
comentario... ila justicia no es justa!». Durante la ceremonia tuvieron
un problema no contemplado: el sacerdote que la ofici6, Carlos Risopa-
trén, se negd a mencionar el nombre de Pinochet, con lo que la misa
termind con los gritos de feligreses furiosos de que el sacerdote no com-
partiera su devocién por el general arrestado.

Las acciones hostiles se estaban multiplicando. Los socialistas acusa-
ban amenazas de todos los tipos a varios de sus dirigentes. Por el otro
lado, un grupo de desconocidos habia hecho estallar una bomba muy
artesanal y débil en la tumba del sacerdote Florencio Infante, ex cape-
Ilan militar en el autoritarismo y ferviente admirador de Pinochet.

Al menos la Parada Militar no fue tan tremenda como se esperaba.
El manejo por parte del Ejército de més del 70% de las entradas y de
las invitaciones habia hecho que religiosamente se juntara un grupo
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de pinochetistas ultra opositores a los gobiernos de la Concertacién
con lo que siempre las autoridades habian debido soportar las pifias y
los gritos en contra. Aunque en el palco reinaba la protocolar cortesia,
muchas veces los militares habian usado algiin momento de este acto
para dejar en claro quien jugaba de local. En la primera Parada des-
pués del regreso a la democracia, el general que debia pedirle |a auto-
rizacion al presidente Aylwin para comenzar la revista de tropas, se la
pidi6 a Pinochet, con lo que humillé al primer mandatario quien res-
pondié pasandolo a retiro. En la Parada de 1997, la dltima de Pinochet
como comandante en jefe, éste rompié el protocolo al momento de
irse y abandoné la elipse antes que la Primera Dama. La respuesta de
Frei fue no asistir al cocktail al que estaba invitado en la tarde por el
Cuerpo de Generales del Ejército. Esta vez no hubo grandes excesos
aunque abundaron los carteles con la foto de un sonriente Pinochet.

Todo el enjambre de hechos y opiniones habian hecho olvidar por
un momento al actor principal que reapareci6 el dia 23 para hacerse un
chequeo de 20 minutos en The Princess Margareth Hospital. Las image-
nes de él saliendo del lugar dejaron en evidencia que algo habia em-
peorado. Su semblante y sobre todo su mirada delataban un dolor pro-
fundo y serio. Tres dias después The Sunday Times escribi6 que Pinochet
habia sufrido un derrame cerebral. La familia se apresuré en desmentir
la informacién asegurando que sélo se habia tratado de problemas me-
nores con la presion arterial, pero esa version se derrumbé unas cuantas
jornadas mds tarde cuando se supo que durante septiembre el anciano
general habia sufrido dos ataques isquémicos transitorios que le habian
provocado sendos desvanecimientos. Uno de ellos provocé tanta alar-
ma en la familia que ésta mandé a llamar a un sacerdote amigo que
estaba de visita por si era necesario practicarle la uncion de los enfer-
mos. Técnicamente era correcto decir que habian sido dos mini infartos
cerebrales.
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LA EXTRADICION

Poco le duré a Pinochet y a su entorno la alegria que les produjo el
segundo veredicto de los lores, que aunque no lo habia declarado abso-
lutamente inmune a los cargos de tortura, al menos habia limitado su
responsabilidad penal a los casos posteriores al 8 de diciembre de 1988,
fecha en la que el Reino Unido ratificé la Convencion contra la Tortura.
En su veredicto, seis de los siete lores que formaban el panel habian
recomendado al ministro del interior, Straw que revisara la autorizacién
para proceder debido a que sélo un caso quedaba en pie con esta limi-
tacion temporal.

Pero el 15 de abril de 1999, el ministerio del Interior britanico anun-
ci6 la emisién de una segunda orden para proceder (ATP) en contra de
Pinochet. Entre los argumentos detallados por el secretario de Estado en
una respuesta escrita al Parlamento, Straw sefal6 que sélo un caso de
tortura era suficiente para terminar con la inmunidad del senador vitali-
cio. «El secretario de estado no entiende que la mayoria de la Camara
de los Lores haya decidido (como el senador Pinochet lo sostiene) que
la inmunidad con respecto a la tortura sélo cesa cuando el crimen es
extendido y sistematico»’.

Asimismo, el ministro britdnico desechaba las advertencias que se le
habian hecho con respecto del estado de salud y la edad de Pinochet
Segin Straw, el general chileno estaba en condiciones de ser juzgado
pero no descartaba que este tema podria ser reexaminado en el futuro si

'Respuesta escrita al Parlamento del ministro del interior Jack Straw. 15 de abril de 1999.
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las circunstancias cambiaran aunque siempre al «final del proceso de
extradicion». Pinochet se acercaba un paso mas hacia Espaia no sin
que antes sus abogados apelaran la decisién del ministro Straw ante |la
Alta Corte de Londres, pero sin éxito.

Una tercera orden de detencion fue emitida después de la decisién
de Straw y entregada a Pinochet el 16 de abril en su casa de Virginia
Waters por el detective Andrew Hewitt, una cara que se habia converti-
do en desagradablemente familiar para Pinochet ya que habia sido el
mismo que le habia entregado las 6rdenes de arresto anteriores. En esa
ocasion, por primera vez, el senador vitalicio le hablé al policia cuando
este le entregé el documento: «No estoy de acuerdo con esto. No tengo
nada que ver con ninguno de estos cargos. Estoy siendo humillado. Soy
un general con 64 afnos de servicio y un caballero que sabe de honor»,
le dijo Pinochet al detective.

Después de la decision del ministro del Interior, comenzaron inme-
diatamente los preparativos para el gran evento que se fijé para el 27 de
septiembre. Tras casi un ano de arresto se llegaba por fin al juicio de
extradicion, se entraba en la etapa sustantiva del caso que hasta enton-
ces habia estado enredado en la pregunta preliminar de cuanta inmuni-
dad protegia a Pinochet. Por primera vez, el senador vitalicio y su defen-
sa tendrian que responder a preguntas sobre la directa participacion de
Pinochet en actos de tortura. Nunca antes Pinochet habia tenido que
defenderse de acusaciones criminales de esta magnitud.

El juez Graham Parkinson, titular del juzgado de Bow Street —quien
hasta el momento habia llevado el caso-, decidio pasarselo a su segun-
do ya que, segn su declaracion publica, el exceso de trabajo le impe-
dia dedicarse al caso Pinochet. Fue asi como el juez Ronald Bartle, de
70 afios, recibid de repente y por sorpresa la responsabilidad de deter-
minar si Pinochet debia o no ser enviado a Espana. Después del escan-
dalo Hoffmann era normal que el pasado de cada persona que entraba
en escena fuera profundamente investigado y el caso de Bartle no fue
distinto. Rdpidamente se publicaron articulos en la prensa denunciando
el pasado de extrema derecha del magistrado. Ronald Bartle habia in-
gresado en los afos 50 al Partido Conservador cuando estudiaba en
Cambridge y hasta habia sido candidato de ese partido a un escafio en
la Camara de los Comunes en las elecciones de 1958 y 1959. Ademas el
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juez era miembro de la «Sociedad Real de San Jorge», un grupo que
defiende el nacionalismo inglés y cuyo vicepresidente es nada menos
que la baronesa Thatcher. Estas conexiones evidentemente levantaron
las sospechas en los grupos de derechos humanos. Ademads, en 1987
Bartle publicé un libro llamado La ley y la anarquia donde describe la
actuacion de la policia como un «acto de Dios» e indica que «una acti-
tud de hostilidad hacia la policia en general es anticristiana, aunque
esté basada en genuinos agravios».

Desde el segundo veredicto de los lores hasta el juicio de extradicién
habian pasado seis meses, tiempo en el cual el juez Garzén no permane-
ci6 inactivo. Puesto que los lores habian limitado la responsabilidad pe-
nal de Pinochet a los casos posteriores a 1988, el juez se dedicé a enviar
a Londres autos suplementarios con casos de tortura posteriores al 29 de
septiembre de 1988, de los cuales unos 60 se produjeron después del 8
de diciembre de 1988, fecha en la que entr6 en efecto la Convencion
contra la Tortura en el Reino Unido. Fue una comunicacion de la Fiscalia
britdnica enviada al dia siguiente del veredicto de los lores la que le pidio
a Garzon estos casos extra para sustentar su expediente en contra de Pi-
nochet. Segin, la Crown Prosecution Service (CPS), Garzén tenia dere-
cho a enviar a Londres toda la informacion suplementaria que estimara
conveniente de acuerdo al articulo 13 del Convenio Europeo de Extradi-
cién. Este fue un punto que adquiriria mucha importancia durante las
audiencias de Bow Street ya que el objetivo prioritario de la defensa de
Pinochet fue el de anular los nuevos casos presentados en contra del se-
nador vitalicio para que el sumario en su contra quedara reducido.

La corte de Bow Street esta ubicada en una estrecha calle del centro
de Londres, de la que recibe su nombre. El pequeno edificio gris esta
frente al remozado teatro de la Opera de Londres en el barrio de Covent
Garden, una zona turistica llena de restaurantes, mercadillos y tiendas.
El edificio actual fue construido en 1880 y en él se han celebrado impor-
tantes juicios incluyendo los de Oscar Wilde, el célebre poeta y drama-
turgo irlandés acusado de homosexualidad en varias querellas crimina-
les y civiles que terminé siendo condenado a dos anos de trabajos forza-
dos entre 1895 y 1897. Bow Street es el juzgado central de Londres y
por él pasan desde los casos mas corrientes de prostitucion y drogas
hasta los mas relevantes, como los de extradicion.
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En total, 88 medios de comunicacién solicitaron cubrir el evento in-
cluyendo hasta a uno de China. Sélo 40 periodistas de los paises direc-
tamente involucrados como el Reino Unido, Espaia y Chile pudieron
escuchar los alegatos en la sala 1 del tribunal.

El 27 de septiembre, todo el frontis del juzgado estaba lleno de mani-
festantes pro y anti Pinochet que se insultaban y gritaban desde corrales
metilicos dispuestos por la policia en ambos lados de la calle. Los segui-
dores pinochetistas se revolucionaron cuando vieron llegar al tribunal al
creador de su pesadilla, el abogado Joan Garcés, que por primera vez
abandonaba su oficina de Madrid para presenciar en persona la realiza-
cién de un juicio que habia imaginado durante tantos anos. Sin embargo,
la satisfaccion de este anhelo no fue total ya que la defensa del senador
vitalicio logré que el juez excusara la presencia de Pinochet debido a su
estado de salud.

Sin Pinochet en la sala pero con toda la atencion mundial puesta sobre
ella, el fiscal Alun Jones comenzo la presentacion de su caso contra Pino-
chet. Si Jones se habia movido en tierras desconocidas durante los juicios
anteriores cuyos puntos fueron sobre derecho internacional, este era su
momento de mayor comodidad legal ya que sus amplios conocimientos
sobre extradicion lo convierten en uno de los principales expertos en la
materia en el Reino Unido. Su trabajo, cémo él bien sabia, no era demos-
trar ante el juez la culpabilidad o inocencia de Pinochet o probar la vera-
cidad de los cargos presentados por Garzén. Eso quedaria para el juicio
en Espaia. De acuerdo a la ley de extradicion briténica, el CPS s6lo tenia
que demostrar que las formalidades del proceso de extradicion se habian
cumplido correctamente y que los cargos de los que se acusaba a Pino-
chet eran en efecto crimenes extraditables. La tnica limitante de la Fisca-
lia era que la lista de delitos por los que originalmente Pinochet habia
sido arrestado se habia reducido drasticamente un afio después. El minis-
tro del Interior, Jack Straw, en su primera orden para proceder habia elimi-
nado el cargo de genocidio, y la Cimara de los Lores habia excluido los
de secuestro, asesinato y conspiracion para asesinar. Jones tenia que con-
centrarse en el delito de tortura y conspiracién para torturar y sacarles el
méximo provecho en contra de Pinochet.

De los miles de casos que contenia el auto de procesamiento de
Pinochet, Jones y Garzén prepararon una lista de 35 cargos que incluian
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34 de los peores casos de torturas ocurridos en Chile después de di-
ciembre de 1988 y uno de conspiracién para torturar. Media hora tardo
el fiscal en leer una a una las escalofriantes historias de estos 26 hom-
bres y 8 mujeres que sufrieron electroshock en sus genitales, colgamien-
tos, brutales palizas y ejecuciones falsas. Cuatro de ellos habian muerto
a raiz de estas torturas o forzados por la desesperacion se habian quita-
do la vida, uno de ellos saltando desde un quinto piso. El relato de
Jones, aunque realizado en un tono calculadamente desapasionado y
profesional, resulté espeluznante. «Estos casos constituyen los crimenes
mds graves que se hayan escuchado en una corte britanica», dijo Jones
al juez Bartle al termino de su presentacion.

Pero para muchos expertos en derechos humanos? la acusacién mas
importante en contra de Pinochet en este juicio de extradicién era la de
conspiracion para torturar. Como Lord Hope enfatiz6 en su veredicto, el
«caso que se ha construido contra el senador Pinochet.... es que cada
acto de tortura tiene que ser visto en el contexto de una conspiracion
continua para cometer tortura. Como un todo, el cuadro que se presenta
es el de una conspiracién para cometer torturas y asesinatos de forma
extendida y sistematica para obtener el control del gobierno y mantenerlo
a través de esos medios tanto como fuese necesario». La mayor parte de
esta conspiracion ocurrid, de acuerdo a la acusacion, antes de 1988, y
aunque Espafia no podia juzgar a Pinochet por los hechos de ese periodo,
si podia citarlos para demostrar la existencia de esta conspiracion. Por eso
la Fiscalia nunca acusé a Pinochet de torturar personalmente sino de or-
questar una campana sistemdtica de terror en Chile desde 1973.

Jones y Garzén tampoco renunciaron a los casos de los 1.198 deteni-
dos desaparecidos que recogia el auto de procesamiento de Garzén y
fueron introducidos en el juicio ya que la ley internacional los declara
crimenes continuos hasta que se encuentran los cuerpos de las victimas.
El fiscal Jones ademds inculpé a Pinochet de seguir con su conspiracién
para torturar hasta la fecha, al negarse a decirles a los familiares de los
desaparecidos el paradero de los cuerpos de sus seres queridos. Estas
familias, dijo Jones, estdn siendo victimas de una «tortura sicolégican.

*«The Extradiction of General Augusto Pinochets. A Human Rights Watch Update. September 20,
1999,
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La defensa de Pinochet, que hasta el momento habia sabido usar bue-
nos argumentos a favor de su cliente y con importantes éxitos, durante el
juicio de extradicion realizé una de sus peores presentaciones. La defensa
sabia desde un principio que la tinica manera de salvar a Pinochet de ser
enviado a Espafia era demostrar que los crimenes de la acusacién no fue-
ran de naturaleza extraditable, eso le obligd a una estrategia que en oca-
siones resultaba muy dificil de comprender desde fuera. Por ejemplo, era
acorde con sus intereses transformar la tortura en asesinato, que es un
crimen por el cual Inglaterra no autoriza extradiciones. Pero en esta dind-
mica, uno de los abogados del equipo, Julian Knowles llegé a dar argu-
mentos absurdos y chocantes. Escogio por ejemplo el caso de Wilson
Fernando Valdebenito Juica, un dirigente sindical detenido por Investiga-
ciones y que murid, segin se cita en la resea del caso enviada por Gar-
z6n, por «quemaduras eléctricas extensas de la superficie corporal». Ade-
mads, el cuerpo presentaba contusiones y traumatismos en diversas partes.
La conclusion de la autopsia fue que «la persona estuvo en contacto con
energia eléctrica de alta tension que le provocé la muerte casi inmedia-
ta». Segln el abogado de Pinochet, la muerte de esa persona habia sido
instantdnea, entonces por l6gica no podria haber ocurrido la tortura. «La
tortura requiere dolor y sufrimiento severo y sostenido, si una persona
muere instantineamente no puede haber dolor y sufrimiento severos»,
dijo Knowles al magistrado. La frase provocé murmullos en la sala y en
los titulares de los periédicos britanicos del dia siguiente. «Sugerir que
este hombre no fue torturado fisica y mentalmente es simplemente absur-
do. Es ofensivo, siquiera, sugerirlo», le contesto el fiscal Jones.

La defensa traté en un primer momento que los casos anadidos por
Garzén no fueran tomados en cuenta porque no estaban en la peticion
original de extradici6n y no habian sido considerados por el ministro
Straw en su orden para proceder. Otra de las estrategias usadas por la
defensa fue la de comparar los 34 casos detallados por la fiscalia con
actos de brutalidad policial como los realizados por el Ejército britanico
en Irlanda del Norte y que de acuerdo a una sentencia de la corte euro-
pea de derechos humanos no eran «tortura». «No hay evidencia de que
el ex dictador ayudara, incitara, aconsejara o causara actos de tortura.
Muchos fueron actos espontineos de brutalidad llevados a cabo por la
policia local, del tipo del que se siguen denunciando en Chile, en Espa-
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fa y hasta cierto punto, en el Reino Unido», dijo el abogado Nicholls
ante una corte llena de tension.

El equipo de Pinochet quiso introducir a dltima hora nueva evidencia
de que el juez Garzén estaba actuando politicamente motivado contra
el General chileno, lo que provocé duros roces con la Fiscalia. Los abo-
gados del senador vitalicio en Espafa, Fernando Escardo y José Maria
Stampa Braun, habian elaborado un dictamen donde demostraban que
el comportamiento de Garzén iba mas alla de la ley. Ellos habian viaja-
do a Londres con el fin de presentar estos argumentos en la corte, pero a
sus intenciones se opuso categoricamente el fiscal Jones, quien califico
el intento como «mezquino y fraudulento», ya que no se pueden intro-
ducir nuevos elementos en un juicio sin el aviso previo a la otra parte
involucrada. La Fiscalia amenaz6 con pedir una suspension del proceso
de extradicién para poder estudiar los nuevos antecedentes y preparar
una defensa ante ellos. Finalmente, algo hizo cambiar de opinién a los
abogados del senador vitalicio, ya que anunciaron que guardarian este
documento para mas adelante.

El juicio de extradicién terminé en medio de una polémica mas poli-
tica que judicial. Unos dias antes, el primer ministro Tony Blair en el
discurso de inauguracion de la convenciéon anual de su partido habia
incluido a Pinochet en la lista de las peores descalificaciones en contra
de sus enemigos politicos, el partido conservador. «El partido Tory de
hoy es el partido de la caza del zorro; de Pinochet y de los derechos
hereditarios: los incomibles, los innombrables y los inelegibles». La fra-
se estaba llena de claves para el electorado britanico como la mencion
de los derechos hereditarios de los que gozan ciertos miembros del Par-
lamento sobre sus asientos en la Camara ce los Lores, una tradicion
antidemocratica que ha empezado a ser eliminada por el partido de
Tony Blair. El partido conservador queria en cambio mantener esos pri-
vilegios. El partido de Margaret Thatcher es también el principal defen-
sor de la caza del zorro, practica de las tradicionales clases altas britani-
cas, a la que se oponen los grupos ecologistas por el maltrato al que son
sometidos los animales. Pinochet era el tercer elemento de desprestigio
para los conservadores, el «innombrable» segin Blair. Como era de es-
perar, Margaret Thatcher y Norman Lamont no tardaron en saltar en contra
del lider de los laboristas. Lo acusaron de interferir con sus comentarios
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en el proceso judicial: «Blair ha comprometido fatalmente la posicién
de Jack Straw, el ministro del Interior, quien tiene la Gltima palabra en la
extradici6n del general Pinochet», declaré Lamont, quien ademds le envié
una nueva carta a Blair pidiéndole la liberacién del militar chileno.

El viernes 8 de octubre se realiz6 la lectura del veredicto. A las 11 en
punto, el juez Bartle inici6 la audiencia entregando a las partes una copia
del veredicto. Los periodistas intentaban adivinar por las expresiones de
los rostros de los abogados quien habia ganado. El abogado Miguel Alex
Schweitzer se llevé las manos a la cabeza. Empezaba a ser evidente que
habia perdido Pinochet.

Antes de entrar a fondo en el veredicto, el juez Bartle quiso aclarar
ciertos articulos de prensa que habian dudado de su imparcialidad. «Es
una desgracia que tenga que hacerse esta puntualizacién, pero conside-
rando la aparicion en la prensa de uno o dos articulos estipidos que
daban a entender la posibilidad de prejuicios, y teniendo en cuenta todo
el debate publico generado, incluidas las expresiones de importantes
figuras publicas, creo que me incumbe hacer énfasis en que mi decisién
en este caso se basa en la ley y solamente en la ley, de acuerdo con el
juramento judicial «de hacer justicia a todo tipo de personas, segin las
leyes y ordenanzas del reino, sin miedos ni favores, afectos o mala vo-
luntad». Si mi apreciacion de la ley resultase imperfecta, una corte su-
perior la enderezard»’.

Acto seguido Bartle dio a conocer el que seria el mayor golpe judi-
cial contra Pinochet. El magistrado no sélo habia decidido su extradi-
cion sino que la habia autorizado por todos los cargos presentados por
la fiscalia incluyendo los 1.198 casos de detenidos desaparecidos cuya
valoracién criminal dejaba a los tribunales espanoles: «El material adi-
cional, impugnado por la defensa, constituye desde mi punto de vista
una extensién del anterior y amplia las alegaciones contra el senador
Pinochet, particularmente en lo relativo a su participacién en actos de
tortura y conspiracién para cometer dichos actos. Si las mencionadas
pruebas se refirieran a delitos completamente distintos, la posicion seria
distinta. La autoridad relevante en este punto es la de Re Cuoghi. El

Texto veredicto juez Ronald Bartle, metropolitan magistrate. Bow Street Magistrate’s Court. 8 de
octubre de 1999.
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gobierno y la defensa han planteado un andlisis distinto del caso, y
debo decir que encuentro mas persuasivo el punto de vista del Gobier-
no. Cito las cruciales palabras del magistrado Kennedy: «Si el juez
considera fundamentada la emisién de la autorizacién para empren-
der procedimientos legales contra la persona arrestada, y que el delito
al que se aplica esta autorizacion es susceptible de extradicion, debe
dictar orden favorable a la extradicion. No hay nada en la legislacién
que lo obligue a llegar a una conclusién Gnicamente a partir de la infor-
macién de la que dispusiera el Secretario de Estado». (...) Sobre si las
desapariciones son iguales a la tortura; el efecto sobre las familias de los
desaparecidos puede |legar a ser una tortura mental. Decidir si el régi-
men del senador Pinochet pretendia o no dicho efecto, es cuestion que
debe ser analizada por el tribunal donde sea juzgado»®.

«He leido y releido cuidadosa y respetuosamente las intervenciones
de sus seforias y estoy convencido de que la mayoria de la Camara
consideré que Convenio sobre Tortura era de aplicacion universal. Chi-
le, Espana y Gran Bretana son firmantes de dicho Convenio. Se me ha
expuesto que el gobierno de Espana tenia que proporcionar informa-
cién que justifique que las torturas alegadas fueron sistematicas y gene-
ralizadas. La mayoria de la Camara de los Lores, con el voto en contra
de Lord Goff, mantuvo que un solo acto de tortura era suficiente para
establecer la conducta [criminal]. No obstante, y tras haber admitido la
informacién adicional, hago propio respetuosamente el punto de vista
de sus sefiorias de que la supuesta conducta del senador Pinochet son
delitos sujetos a extradicion de acuerdo al derecho inglés si las acusa-
ciones son comprobadas. Aun sin la guia de la mas alta corte del pais
habria llegado a la misma conclusién».

Pero ademas el juez britdnico destaco que la competencia espanola
devenia de los dos fallos de la maxima instancia de la Audiencia Nacio-
nal que en ambas ocasiones consideré que la conducta de la que se
acusaba a Pinochet eran delitos por los cuales se podia pedir su extradi-
cién. «;Puedo yo, un magistrado sin conocimientos especificos, o fran-
camente sin ningldn conocimiento del derecho espaiol discutir las deci-

*Texto veredicto juez Ronald David Bartle. Juicio de extradicion. El Reino de Espaia versus Au-
gusto Pinochet Ugarte. Bow Street Magistrates Court. 9 de octubre de 1999.

272



siones de los jueces la alta corte espafiola con respecto a la ley de su
propio pais? Pienso que no»®.

Cuando Bartle terminé de dar lectura a su demoledor veredicto con-
tra Pinochet, el abogado Clive Nicholls pidié permiso para leer una de-
claracién a nombre del acusado. La declaracién de Pinochet fue la si-
guiente: «Como ex Presidente de la Republica de Chile y senador decla-
ro que no soy culpable de los delitos de que se me acusa. Espafia no ha
producido ni una sola evidencia al respecto. Es mas, no ha investigado
adecuadamente ninguno de estos delitos ni tiene jurisdiccién para juz-
garme. Actda en violacion de |a soberania chilena. Lo que pasa en Chile
nada tiene que ver con Espafa. Hace tiempo que resulta evidente que
mi extradicion estda motivada politicamente y se persigue sélo por razo-
nes politicas».

El juez Bartle, el conservador que supuestamente iba a ayudar a Pi-
nochet, terminé sentenciandolo a su peor veredicto. Terminaba asi un
dificil caso que habia caido en sus manos a dltima hora y con el que
también concluia su carrera de magistrado, ya que después del caso
Pinochet el juez Bartle se jubilé.

Slbidem.
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LA «<COMPASION» DE STRAW

En una conversacién en el pasillo del elegantisimo Connaught Ho-
tel, en donde la defensa chilena del senador Pinochet mantenia su cuar-
tel general, Miguel Alex Schweitzer seguia con la idea de que era posi-
ble sacar a su defendido a través de los tribunales a pesar de la grave
derrota sufrida en Bow Street. «S6lo pediremos las razones humanitarias
cuando estemos boqueando», comentd.

Pero su deseo de vencer ante la justicia inglesa ya no tenia visos de
realidad para el gobierno chileno que decidi6 usar la via mds arriesga-
da, pero también la mas definitiva: la solucion politica. En contra de lo
que publicamente han sostenido los gobiernos implicados en este caso,
fueron contactos privados entre el presidente Frei y el primer ministro
Blair los que permitieron, por encima de la actuacion de la justicia y
bajo el pretexto de la salud de Pinochet, abrir la puerta por la que el
Senador acabaria regresando a Chile.

En una conversacion telefénica Frei le hizo ver a Blair que asumia
un alto riesgo de que Pinochet muriese en Londres, con las imprevisi-
bles consecuencias que eso podria tener para ambos paises. También
aclaré que existian procesos abiertos contra Pinochet en Chile y que,
aunque el General fuese liberado por razones de salud, tendria que
hacer frente a la justicia en su pais. Los argumentos de Frei acabaron
por convencer a Blair y la conclusién de este contacto fue la creacién
de un conducto paralelo de comunicacién, que fue idea del inglés.
Este previno al chileno con claras alusiones como que él no tenfa ca-
pacidad de intervenir en caso judiciales y que éste era «un caso abso-
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lutamente judicial». Le confesé a Frei que para él la detencién de Pi-
nochet habia sido un hecho «sorprendente» y que por mas de que la
opinién publica y los medios ingleses vieran que habia habido una
decisién politica para tal hecho «eso no era asi». Comenté acerca de
Margaret Thacher y de sus declaraciones en torno a las capacidades de
Blair. «<Sé que ha hecho saber que el primer ministro puede intervenir
en decisiones judiciales, pero ella ha sobreestimado las facultades del
primer ministro». Acto seguido le hizo ver que la decisién final la tenia
Straw, pero dejé una opcidn. «Veremos que puedo hacer, sélo si se
cumplen las siguientes condiciones: no puede salir nada de esta con-
versacion a la luz pdblica. Si los diarios publican algo de esto me
pondria en una situacién muy complicada que me costaria manejar.
Acepto el envio de dos personas de la mas absoluta confianza para
analizar detalles, especialmente de las causas pendientes del senador
Pinochet. Nuestro cédigo contempla disposiciones humanitarias. Ha-
bria que verlas pero bajo estricta confidencialidad. Que no se inter-
prete como que estoy dando garantia alguna, porque no puedo dar-
las». Frei y sus asesores mas cercanos entendieron que habia una cier-
ta voluntad de arreglo politico.

Los ingleses habian pedido, no obstante, paciencia y prudencia para
que nunca se pudiera sospechar que se estaba produciendo una nego-
ciacién politica. El camino que quedaba por recorrer, por tanto, seria
todavia largo. Ellos exigieron, en primer lugar, que los contactos entre
los Gobiernos se realizaran de forma espaciada y sin coincidir con nin-
guno de los procedimientos legales abiertos en las cortes inglesas como
los dos juicios en la Cdmara de los Lores. De estos encuentros nadie
debia saber ni una palabra, ni siquiera las cancillerias de ambos paises
para que el didlogo no se viera restringido por las limitaciones que im-
ponia un intercambio diplomitico oficial.

El gobierno chileno se demor6 casi dos meses en decidir quien seria
su enviado. En un contacto posterior con Blair se habia decidido que
s6lo fuera uno. Primero se propuso el nombre de Gabriel Valdés, el an-
tiguo senador DC. Pero en la evaluacién final se descarté porque su
visita a Londres serfa un hecho politico en si mismo imposible de escon-
der. Entonces surgié el nombre de Cristidn Tolosa, el director de la secre-
taria de Comunicaciones y Cultura.
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Tolosa viajé a Londres 6 veces desde junio a diciembre de 1999 en el
mas absoluto secreto: sélo el embajador Cabrera tenia una nocién gene-
ral de lo que estaba pasando. Sus contactos se realizaron con el jefe de
gabinete de Blair, Jonathan Powell, un diplomatico de carrera de unos 50
anos y miembro del partido laborista. La cercania de un funcionario chi-
leno con la oficina misma del Primer Ministro permitio a Frei tener mds
informacién sobre los pasos del Ejecutivo britanico que lo que se conse-
guia a través de los conductos diplomaticos.

La informalidad de las reuniones entre Tolosa y Powell ayudé para
los chilenos pudieran plantear sus demandas francamente. En esos en-
cuentros se hablo de todo: de la transicidn, de la necesidad de que res-
petaran su proceso, de la soberania, de las querellas pendientes de Pi-
nochet y del efecto de este caso en |as elecciones chilenas y en especial
para un candidato como Ricardo Lagos. Al principio, el énfasis no fue
puesto en el tema de la salud de Pinochet pero cuando esta empeorg,
los chilenos pudieron amenazar sobre lo que pasaria si el ex comandan-
te chileno moria en Londres. En la argumentacion del gobierno chileno
también estaba la teoria de que el ministro Straw podia interrumpir en
cualquier momento el proceso de extradicion. Fue tanta la insistencia
chilena que, finalmente, el ministerio del Interior encargé un informe
juridico al respecto que apoyo la tesis chilena y hizo posible que Straw
aceptara realizar exdmenes médicos a Pinochet.

Aunque convencer a los britanicos de usar las razones humanitarias
fue un proceso paulatino que se desarroll6 a lo largo de los 17 meses de
arresto, la etapa definitiva de esta fase se coincide con las conversacio-
nes de Tolosa y el relevo del embajador en Londres. Pablo Cabrera, llegd
con instrucciones de explorar a fondo esa via para estar preparados ante
el fracaso en el camino judicial, ya en la etapa de decidir si se le enviaba
0 no a Espana. En septiembre de 1999, cuando asumié la embajada,
esta estrategia no contaba atin con el visto bueno ni de Pinochet, ni de
sus abogados pero si con el del Ejército. Ademas estaba pendiente el
juicio de extradicion que estaba fijado para finales de ese mes. Pero
para ir preparando ese escenario, lo primero que habia que hacer era
comprobar el verdadero estado del senador vitalicio, porque las des-
cripciones de las personas que lo veian eran contradictorias. Por eso,
una de las primeras actividades del nuevo representante diplomatico
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fue precisamente visitar a Pinochet y hablarle de su salud. El 9 de sep-
tiembre Cabrera fue a verlo y se llevé la sorpresa de que al margen de
todo lo que dijeran sus abogados, el deteriorado militar era en principio,
materia dispuesta al tema humanitario. Por supuesto el diplomatico evi-
t6 la palabra «<humanitaria» y le planteé el tema a Pinochet en términos
de su estado de salud.

—Cualquier persona estaria orgullosa de llegar a los 84 afios pero tiene
que reconocer que estd enfermo. Aqui hay una decision del gobierno y
usted tiene que cooperar.

—~Embajador yo estoy enfermo, ;pero usted quiere que yo le diga a mi
mujer que me ha estado acompanando en esta vejacion que yo que soy
general de la Republica estoy enfermo? No eso no.

Pinochet entonces acepté someterse a una revision de dos médicos
contratados por el gobierno chilenos quienes elaboraron un completo
informe sobre su estado de salud. Este daba a la hipotética solicitud
chilena mayor validez ya que hasta entonces Pinochet s6lo habia sido
examinado por médicos contratados por €l o por el Ejército.

Los generales Juan Emilio Cheyre y Carlos Molina Johnson que fue-
ron enviados en septiembre a Londres por Izurieta para evaluar los pro-
blemas de salud de Pinochet jugaron un papel clave para convencer al
General de que aceptara la via humanitaria. La dnica peticién de Che-
yre y Johnson fue que el gobierno evitara mencionar la palabra «huma-
nitaria» y la cambiara por «razones de salud», ya que el concepto de
clemencia era el que Pinochet se resistia a aceptar.

El dltimo elemento que ayud6 a cimentar la via humanitaria fue que
Pinochet fue inusualmente excusado de participar tanto en el juicio de
extradiciéon como en la lectura del veredicto. Ambas concesiones son ex-
tremadamente inusuales en el sistema judicial britdnico, pero la eviden-
cia médica proporcionada por el doctor Lockstone termin por conven-
cer al juez Bartle, dindole mayor credibilidad a las alegaciones de que
Pinochet estaba realmente enfermo. El momento mas adecuado para pre-
sentar la solicitud de la liberacién de Pinochet por razones humanitarias
llegé con la severidad del veredicto del juicio de extradici6n. La misma
tarde del fallo, el gobierno dio por terminada la etapa judicial del caso y
la Gnica salida realista era la via humanitaria. En esos mismos dias, el
gobierno chileno se enter6 de que el ministerio del Interior britanico ha-
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bia solicitado al abogado Jonathan Sumption que realizara un informe
juridico sobre la legalidad de que el secretario de Estado interrumpiera un
proceso de extradicion por razones humanitarias. Las conclusiones de
Sumption apoyaban la tesis del gobierno chileno de que el ministro podia
usar su discrecién en cualquier momento. Ante esta noticia, y para asegu-
rarse, el embajador solicité el mismo andlisis legal a sus abogados, quie-
nes llegaron a similar impresion. En la embajada chilena en Londres se
reunieron la tarde del 9 de octubre, tres abogados del bufete Herbert Smith,
el enviado de la Cancilleria Alberto Van Klaveren, la encargada de los
temas juridicos de la mision diplomatica, Gloria Navarrete y el embaja-
dor. Alli terminaron de afinar la peticion oficial de eximenes médicos y
consideraciones humanitarias para Pinochet, escrito que fue entregado
por el propio embajador el 14 de octubre, después de que pasé los con-
troles de rigor en Chile. Pablo Cabrera llegé hasta la Cancilleria britanica
para entregar la nota N° 041/99 en la que el Ejecutivo chileno pedia for-
malmente al ministro del Interior inglés que dejara en libertad a Pinochet
por razones humanitarias o compassion grounds (razones de compasion),
como aparece en el ordenamiento juridico inglés porque Pinochet no
estaba en condiciones de ser juzgado. El gobierno chileno acompaiio la
nota con el informe médico realizado por sus doctores y que revelaban
un «reciente y significativo deterioro en la salud de Pinochet», el andlisis
juridico de Herbert Smith y una valoracién politica de la inconveniencia
de que Pinochet muriera en el Reino Unido.

Dias antes de presentar la nota diplomatica, el embajador Cabrera ha-
blé con los abogados chilenos de Pinochet. Estos tenfan muchas apre-
hensiones. ;Quiénes designarian los médicos? ;Como garantizar que es-
tos profesionales fueran realmente independientes y no dieran uria opi-
nién politicamente motivada que sepultara las posibilidades de su clien-
te? ;Quiénes tendrian acceso a los resultados? ;Cémo podrian impedir
que la salud de su cliente no fuera del dominio piblico cuando éste estu-
viera en manos de la autoridad inglesa? Pero de todas las aprehensiones,
la mayor era de corte juridico ;Quién le habia dicho al gobierno chileno
que Straw podia tomar una decision de esta clase al medio del proceso
cuando era claro que sélo lo podia hacer cuando todas las instancias
legales se hubieran agotado?

Los abogados de Pinochet eran escépticos a la via humanitaria por-
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que asi lo decian los informes juridicos que habia preparado Michael
Caplan. Por eso, la defensa de Pinochet no quiso arriesgarse y present6
un recurso de habeas corpus en contra de lo dictado en Bow Street ante
la Alta Corte de Londres el 22 de octubre.

El Ejecutivo chileno sélo tenia el informe en derecho de sus aboga-
dos, pero ninguna sefal concreta y univoca del Ejecutivo inglés. Ni Ro-
bin Cook ni Tony Blair se hubieran atrevido a dar alguna luz sobre la
disposicién de Straw hacia ese tema. Pero Cabrera, Valdés y finalmente
Frei estaban de acuerdo que era la hora del todo o nada, a pesar de que
habia voces como la de Radl Troncoso que no estaba del todo de acuer-
do con la decisi6n tomada de apostar todo a una carta. El crea que este
gran riesgo no habia sido lo suficientemente discutido al interior del
gobierno y resentia de que se hubiera cursado esa nota sin haber pasado
esta por el comité politico. Pero los dados estaban echados y comenza-
ba para ellos la angustiosa espera de una respuesta britanica.

Mientras en Inglaterra, el Home Office analizaba qué hacer con la
peticién chilena, el pais se acercaba a pasos agigantados a la eleccién
del 12 de diciembre. A esas alturas era algo apreciable el desorden de la
campana del candidato oficialista Ricardo lagos, versus un afiatamiento
espectacular del equipo de Lavin, logrado al amparo de la sensacion de
que era posible ganar. Las encuestas no mentian: el candidato de la
derecha habfa logrado calar hondo con mensajes sencillos muy bien
estudiados para penetrar en una opinion piblica muy sensible por los
diversos problemas econémicos que estaba sufriendo.

Pero el 5 de noviembre la atencion del gobierno volvio al caso Pino-
chet. Una carta firmada por la funcionaria Fenella Tayler fue entregada a
Michael Caplan y al embajador Cabrera. En ella el Home Office respon-
dia positivamente a la peticién del gobierno chileno y le preguntaba a
Pinochet si estaba de acuerdo en someterse a un examen independiente
para determinar si su salud ameritaba su regreso a Chile. Las condiciones
del examen eran descritas con detalle en |a carta. Pinochet seria revisado
en un hospital donde habia una gran variedad de equipos disponibles.
Los médicos a cargo de la operacion serian de renombre internacional y
seleccionados por Straw. El examen podria ser observado por uno de los
propios médicos de Pinochet, quien participaria slo como testigo: «Si el
senador Pinochet esta dispuesto en principio a ser examinado de esta
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manera, agradeceria que se nos confirmara por escrito lo antes posible,
para iniciar los preparativos. Entiendo que los preparativos tomaran una o
dos semanas y después habra un lapso de una o dos semanas antes de que
el reporte sea entregado. Una copia sera entregada a ustedes en el mo-
mento debido. No quiero despedirme sin decirles que tanto los doctores
como sus equipos y el ministerio del Interior hardn todos los esfuerzos
para mantener el contenido del informe médico confidencial»'.

El ministerio del Interior se habia terminado de convencer de la ne-
cesidad de terminar con el caso Pinochet y de que intervenir en este
momento del proceso de extradicién no seria un atropello a la ley. Ca-
brera se lo anuncio de inmediato a Juan Gabriel Valdés que se encontra-
ba en Naciones Unidas, en Nueva York. Parecia que al fin habian encon-
trado la llave y la cerradura.

De inmediato se empezé a dar un ambiente de inminencia, como si el
regreso de Pinochet fuera cuestion de dias. Habia una parte del gobierno
que estaba muy ilusionada de que asi fuera para que el viejo General
jugara el rol de derechizar la candidatura de la oposicién y asi restarle
votos. Estaban convencidos de que un retorno previo a la eleccion fulmi-
naria la imagen moderada y desapegada del pasado que habia logrado
fabricar Lavin. Pero en la nota que Straw le envi6 a Pablo Cabrera no
habia elementos que permitieran tal esperanza, porque se debian cumplir
una serie de requisitos para la realizacion de dichos examenes. Primero,
obviamente, la autorizacién expresa del General. Y segundo, la defini-
cién del staff médico que tomaria parte en el crucial chequeo.

Pablo Cabrera comenzé la presion sobre Schweitzer y Errazuriz para
que éstos aceptaran formalmente lo antes posible la realizacion de exa-
menes médicos. El 11 de noviembre, Caplan envio una carta al Home
Office en donde aceptaban la propuesta pero pedian una copia de las
referencias de los doctores que examinarian a Pinochet y que la coordi-
nacion de los examenes se hiciera con el doctor D. ). Thomas, el médico
que habia estado tratando al senador vitalicio durante su estancia en
Londres: «El senador Pinochet esta preparado para ser examinado en el
entendido de que ninguno de los contenidos sean relevados a nadie

Traduccién libre al castellano de la carta enviada por Fenella Tayler a Michael Caplan el 5 de
noviembre de 1999.
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fuera de Ministerio del Interior y nosotros mismos»2.

Ya habia pasado aquel 12 de diciembre con un Joaquin Lavin euférico
por tener a Ricardo Lagos a menos de un punto de diferencia en el resul-
tado de la elecci6n presidencial y a un candidato oficialista decidiendo al
fin cual seria su tono de segunda vuelta al reconocer que «he escuchado
la voz del pueblo». De pasada ademas el lider UDI habia roto, con su
46%, la marca del presidente Pinochet en el plebiscito de 1988, cuando
llegé al 43%. Mas adn: el candidato que se habia «apropiado» del voto
pinochetista, Arturo Frei Bolivar, habia resultado Gltimo de los seis candi-
datos, con menos de un 0,3% de los votos.

En el comando de Lagos se hicieron ajustes importantes y se redise-
n6 todo el trabajo. Venci6 la tesis de acercarse al gobierno y potenciar la
defensa de los logros de la dltima década. Los moderados tomaron lugar
de privilegio ante las voces mds criticas de la izquierda concertacionis-
ta, que hasta ese momento tenian un rol muy protagénico en la campa-
fia, y la ministra mejor evaluada del Ejecutivo, la titular de Justicia, Sole-
dad Alvear, renunci6 al cargo y se puso a la derecha de Ricardo Lagos
con la venia de Frei y con la esperanza de toda la coalicién que por
primera vez desde 1989, veia de cerca la derrota.

De todas las preocupaciones que el Presidente se tenia guardadas
por el hecho de tener que ir a una segunda vuelta, habia una que tenia
que ver directamente con la defensa del senador preso en Londres: para
él, los abogados de Pinochet habian hecho de todo para que el tema de
los examenes médicos se viera después de la eleccién para no correr el
riesgo de que su llegada a Chile perjudicara a Lavin. El Ejército y los
abogados simplemente se escudaban en el hecho de que no era resorte
de ellos decidir la fecha de los examenes entonces mal podrian estar
retrasandolos. Pero Frei argumentaba privadamente de que sabia que la
defensa habia dilatado respuestas al Home Office con tal fin.

Cuando el 3 de enero del 2000 partié Hernan Felipe Errazuriz a Lon-
dres para supervisar el estudio médico al que seria sometido su cliente,
un periodista lo sorprendié en el aeropuerto y le pregunto sobre el cues-
tionamiento que ya pablicamente hacia el Presidente acerca de la posi-

Traduccién libre de la carta enviada por Michael Caplan a Fenella Tayler el 11 de noviembre de
1999.
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bilidad de que los examenes se hubieran retrasado a propésito. El sim-
plemente respondié: «jComo se le ocurre!».

A las seis y media de la manana del 5 de enero despertaron al sena-
dor Pinochet para acudir ante el foro médico independiente que habia
escogido el Home Office. El lugar designado para hacerlo sélo era co-
nocido por unos cuantos funcionarios britanicos del Home Office y de
la policia, los abogados de Pinochet y el embajador Cabrera. El riesgo
de que una filtracion a la prensa terminara con algo que arruinara el
plan, era lo suficientemente persuasivo como para que por primera vez
no se informara exactamente adénde llevarian a Pinochet.

En la entrada noroeste de Londres lo estaban esperando en el Northwick
Park Hospital —un recinto publico especializado en el tratamiento de ancia-
nos— los cuatro especialistas que tenian como fin darle una opinién médica
a Jack Straw de si acaso era o no conveniente seguir adelante con el proceso
en contra del Senador. Los facultativos eran el profesor Sir John Grimley-
Evans —un experto mundial en enfermedades de ancianos, los doctores
Michael ). Denham —el maximo especialista de geriatria del hospital- y
Andrew Lees, profesor de neurologia y especialista en alteraciones motrices
y demencia y co-director de la Sociedad para el Parkinson. Participaria ade-
mas en un examen —que finalmente resultaria crucial- la neurosicéloga
Maria A. Wyke, una facultativa de origen hispano experta en el estudio de
las relaciones del comportamiento de dreas cerebrales y en la evaluacion
de personas con dafos en su sistema nervioso. Estarian ademas el doctor
Olivi, médico de cabecera del General, como observador junto al médico
inglés, D. J. Thomas y finalmente una enfermera inglesa secundada por el
mayordomo de los Pinochet, Manuel Cerda.

Cada uno de los doc.ores contaba con una carpeta con todo el histo-
rial médico del senador arrestado. Es decir, ya conocian de su asma, diag-
nosticada en 1980, de su diabetes mellitus del tipo Il hallada en 1990, de
su defectuoso comportamiento cardiaco registrado desde 1992, de su bocio
multinodular, de su rinitis, de sus problemas a la espalda, de los rasgos
caracteristicos de la enfermedad del Parkinson que estaban apareciendo
en él, de sus fallas a la memoria y de los ataques isquémicos de caracter
pasajero sufridos desde 1997. Tenian todos los detalles de los examenes
médicos practicados el 7 y el 14 de septiembre recién pasados, los del
informe de salud del profesor L. Pentecost, firmado el 3 de diciembre de
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1998 y los realizados por el doctor D.) Thomas, el 13 de octubre de 1999.

En el estudio previo del paciente habian llegado a varias conclusio-
nes. La primera era que durante los Gltimos 10 meses se habia notado en
€l un gradual empeoramiento de sus problemas de memoria, que «se
han acentuado de manera mucho mds notable en época mas reciente.
Tiene dificultades para recordar los nombres de personas y para recor-
dar fechas y acontecimientos de hace mucho tiempo. Se informa de que
habla como si tuviera dificultades para convertir las ideas en palabras»?.
También tenian a su disposicion la secuencia de problemas relaciona-
dos con la irrigacién sanguinea de su cerebro ocurridos en septiembre:
«Otro de los episodios de los que se nos ha informado, que parecen
apuntar a alguna disfuncién cerebral transitoria, incluyen la imposibili-
dad, en una ocasion, de reconocer a su esposa y la imposibilidad, en
otra, de darse cuenta de que su hijo habia ido a visitarle». En este histo-
rial médico estaban ya mas profusamente sefialados los sucesos de ca-
rdcter cerebral isquémico —lo que el doctor Lockstone denominé en el
juicio por extradicién como mini infartos cerebrales— del 20 de septiem-
bre y el 9 de octubre e incluso las dos caidas —una en el jardin y otra en
el bafo- sufridas en los Gltimos tres meses. Ambas debidas a una perdi-
da del equilibrio pero sin dejar de estar consciente. Los expertos sabian
ademads que Pinochet hacia rato que requeria ayuda para vestirse y para
moverse, que ya era un poco peligroso no mirarlo a la hora de afeitarse
porque tendia a hacerse cortes, que estaba empezando con incontinen-
cias urinarias atin de escasa importancia y que a pesar de que sélo hacia
algunos meses atrds usaba el computador, ahora ya no lo hacia argu-
mentando que se le habia olvidado como hacerlo.

Los tres médicos, todos con largos anos de trabajo geridtrico, empe-
zaron evaluando temas como los reflejos, las zonas de dolor, los niveles
de motricidad de sus extremidades y la gravedad de las diferencias entre
su lado derecho y su lado izquierdo mucho mds atrofiado por proble-
mas de circulacién. «El senador Pinochet lleg6 en una silla de ruedas y
fue entrevistado desde la cama. Tiene una severa sordera pero es capaz
de mantener una conversacién con su audifono conectado. Estaba aler-

‘Extracto del Informe de Salud de A. Pinochet, publicado por los diarios espaiioles ABC y El
Mundo, el 16 de febrero del 2000.

283



ta y cooperante pero se cansaba con facilidad. Su voz era baja y moné-
tona en el tono. Su habla era neutral. (...) Pulso regular de 65 (marcapa-
sos in situ). Ningln edema: pulso venoso yugular normal. Apex cardia-
co no palpable. Sonido normal de corazon». Asi rezaba el primer parra-
fo del informe que dias después elevarian a Jack Straw.

Una de las primeras decisiones que se tomaron en la cuarta planta de
ese recinto —la cual fue cerrada en una ala para atender solamente al
paciente chileno- fue que todos los exdmenes se harian en una jornada.
Ni Scotland Yard ni el circulo de Pinochet querian dejarlo en este recin-
to y los facultativos se dieron cuenta de que podian obtener toda la
informacién que requerian en unas horas de trabajo.

La dltima en ver al General fue la neuropsicéloga Maria Wyke, una
experta en la aplicacion y la interpretacion de un test visto como central
en este estudio: el de la escala de inteligencia adulta de Weschler. Pero
su ventaja comparativa era otra: hablaba castellano, asi que podia hacer
perfectamente el trabajo con el General, sin necesidad de un interme-
diario, cosa que hubiera desvirtuado la prueba. Ahi se le enfrenté a prue-
bas de memoria, identificacion de objetos dibujados, comprensién de
historias cortas y asociacién de parejas.

El 9 de enero del 2000 llegd hasta la oficina de Jack Straw, el informe
general firmado por Sir John Grimley Evans, quien hizo de cabeza de
equipo. El secretario britinico empezo la lectura del documento.

«—El senador Pinochet tiene un complejo historial médico, pero los
principales problemas médicos en el presente son la neuropatia diabéti-
ca periférica y una reciente lesion cerebrovascular progresiva. La neuro-
patia diabética contribuye a sus dificultades en el caminar y una detec-
tada tendencia a la hipotension postural. La diabetes también habra pre-
dispuesto a dafos arteriales al igual que su pasado de fumador.

—Se advirtié debilidad neuromotriz de [a parte superior del lado iz-
quierdo, peor en la pierna que en el brazo, al igual que fallos de memo-
ria. el diagnéstico clinico fue de miltiples pequenos infartos cerebrales
bilaterales. (...) existe un historial de sintomas urinarios (...) por lo gene-
ral puede aguantar en la cama hasta la primera hora de la mafana pero,
a continuacion, tiene que evacuar dos a tres veces.

~El senador Pinochet se encontraba deprimido el verano pasado pero,
a consecuencia de un cambio de terapia, a citalopram, eso ha dejado de
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representar un problema. Todavia siente afioranza de su tierra natal y
aburrimiento y frustracién a causa de su condicién fisica. Se despierta
con frecuencia por las noches.

—Cerebracion: Mostré lentitud de comprensién y dificultad en com-
prender instrucciones complejas. Las dificultades en la capacidad de
comprension son el resultado del déficit de memoria. Mientras muchas
de las lesiones so atribuibles a dreas del cerebro regadas por la arteria
basilar (que seg(in muestra el escéner cerebral, esta calcificada), el dafio
en los I6bulos indica una lesion arterial mds generalizada. Estado animi-
co: Buen entendimiento y cooperativo. Cara inmdvil pero sonrié apro-
piadamente. Sentido del humor intacto. Ninguna evidencia de depre-
sién. Locomocion: Necesité ayuda para levantarse de la cama y en man-
tenerse estable una vez en pie. Caminando mediante pasos cortos y con
base amplia, manteniendo el bastén en la mano derecha y sin movi-
miento alguno del brazo izquierdo.

~El senador Pinochet estaria capacitado en el momento presente para
asistir a un juicio, pero como los episodios de lesiones cerebro vascula-
res han progresado pese al 6ptimo tratamiento (con controles de diabe-
tes y de la presion arterial y con agentes antiagregantes plaquetarios) es
probable un progresivo deterioro tanto de su condicién fisica como
mental. Es nuestra opinién que el senador Pinochet no esta en el mo-
mento presente mentalmente capacitado para tomar parte con conoci-
miento de causa en un juicio. Basamos nuestra opinion en:

a)Déficit de memoria tanto de hechos recientes como remotos.

b)Capacidad limitada para comprender frases complejas y pregun-
tas, debido a la merma de la memoria y, en consecuencia, incapacidad
para procesar informacién verbal.

c)Merma de su capacidad para expresarse de forma audible, sucinta
y relevante.

d)Episodios de fatiga».

El informe de Maria Wyke jugé un rol clave: «El General Pinochet mues-
tra un deterioro moderado severo de sus facultades intelectuales mads alld
de lo debido a su edad. Fue una persona de inteligencia superior y en la
actualidad se halla entre los valores inferiores a la media/media. Memoria a
corto plazo, capacidad de aprendizaje y el retardo en la capacidad de evo-
cacién muestran un severo déficit. Su mayor incapacidad consiste en rete-
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ner informacién pasado un tiempo. No existe evidencia de que el general
Pinochet este intentando falsear incapacidad alguna. En mi opinion no se-
ria capaz de soportar la complejidad legal de un proceso judicial».

Después de tan contundente informe, la libertad del General ya era
s6lo una cuestién de tiempo. La tarde del 11 de enero, el ministro del
Interior britanico emitié un comunicado de prensa explicando que él
habia llegado a la conclusién de que Pinochet no estaba en condicio-
nes de ser juzgado y que, por lo tanto, se sentia «inclinado» a suspen-
der la extradicion del senador vitalicio: «La conclusién inequivoca y
unanime de los tres médicos y la neuropsicéloga es que, tras el dete-
rioro reciente del estado de salud del senador Pinochet, que parece
haberse producido, sobre todo, durante septiembre y octubre de 1999,
en la actualidad es incapaz de soportar un juicio, y no es de esperar
que se produzca ningin cambio en esa situacion. Dadas las circuns-
tancias, el ministro se siente inclinado a pensar —sujeto a las alegacio-
nes que pueda recibir— de que no tendria ningin sentido seguir ade-
lante con el procedimiento actual de extradicion y que, por tanto, de-
beria tomar la decision de no extraditar al senador Pinochet. El Home
Office esta escribiendo al Servicio de Fiscales de la Corona —como
representantes del Reino de Espana-y al Gobierno de Chile para infor-
marles de los aspectos mencionados e invitarles a presentar sus alega-
ciones. Asimismo se enviaran cartas a Francia, Bélgica y Suiza, que
tienen pendientes peticiones de extradicién. Amnistia Internacional,
la Fundacion Médica para Atencidn a las Victimas de la Tortura, el
Redress Trust, la Asociacion de Personas Desaparecidas en Chile y Hu-
man Rights Watch han sido invitados, en esta situacion, a presentar
cualquier nueva alegacion que consideren que el ministro deberia te-
ner en cuenta para tomar su decision. Se solicita que todas las alega-
ciones se hagan en el plazo de 7 dias. Se ha pedido al senador Pino-
chet que autorice la entrega de una copia del informe médico a Espa-
fna y otros paises con una peticion de extradicion pendiente; pero se
ha negado. El ministro del Interior dara una explicacién sobre el caso
ante el Parlamento cuando llegue a una conclusién definitivax.

El inesperado anuncio de Straw revolucioné a todos los actores del
caso Pinochet pero principalmente a las organizaciones de derechos
humanos que pidieron conocer el contenido del informe médico, los
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criterios que llevaron a Straw a pensar que Pinochet no era apto para
someterse a un juicio y el nombre y curriculum de los doctores que
habian realizado la revision médica. En su comparencia ante el Parla-
mento, Straw fue criticado tanto por conservadores como por sus corre-
ligionarios laboristas y anadio algunos detalles de los criterios que habia
aplicado para pensar que Pinochet no podia someterse a un juicio. Pero
no rompi6 el compromiso de no develar el resultado de los exdmenes.

El juez Garzon contest6 a la invitacion del ministro Straw de presen-
tar alegaciones el 13 de enero. En el auto, un magistrado evidentemente
enojado por la decisién de Gltima hora, calificaba de «tramite» la expo-
sicion de estos argumentos porque «la ausencia de conocimiento del
informe médico» hacia que la situacion fuera «un tanto absurda». «La
decisién de no facilitar a las partes y al Organo Judicial Espaiol el con-
tenido del informe o informes médicos impide cualquier pronunciamiento
concreto, deviniendo ilusorias las garantias que deben concurrir en un
procedimiento penal», sehal6é Garzon®.

De acuerdo a la alegaciones del magistrado, en el procedimiento
penal espanol ningtin imputado podia por razones médicas sustraerse
de la accidn de la justicia. S6lo en el caso de una «enajenacién mental
sobrevenida» se podia paralizar el proceso hasta que el acusado reco-
brara la salud: «Como indica el informe médico forense emitido en esta
fecha por el Doctor Angel Canelada, a pesar de las dolencias fisicas del
paciente, nada impide, con el tratamiento, vigilancia y control necesa-
rios, el enjuiciamiento de una persona de 84 afos de edad (...) Por poner
solo tres ejemplos, valgan los casos de Maurice Papén, Touvier y Klaus
Barbie. En todos ellos, los afectados tenian dolencias organicas y sin
embargo, se satisfizo el interés de la justicia, que desde luego, incluye el
de las victimas y excluye por repugnante la mencion de razones huma-
nitarias como argumento para eludir la responsabilidad penal (...) Cons-
tituye un precedente negativo —a nivel universal- el hecho de que se
evite un proceso penal por razones médicas desconocidas»®.

Garzén pidi6 al gobierno briténico que se le facilitara el informe

‘Respuesta del juez Baltasar Garzén a la consulta del Ministro del Interior del Reino Unido del 11
de enero de 2000. Juzgado Central de Instruccién Nimero 5. Audiencia Nacional. Madrid, 13 de
enero de 2000.

SIbidem.
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médico y su autorizacion para un segundo examen donde participaran
dos médicos forenses, especialistas en psiquiatria designados por él. Tam-
bién puso a disposicion de las autoridades inglesas toda la documenta-
cion del caso para que se juzgara a Pinochet en el Reino Unido para
cumplir con el principio aut dedere aut judicare (extraditar o juzgar)
dispuesto en la Convencion contra la Tortura. Por dltimo, el magistrado
reiter6 lo que habia estado pidiendo desde el arresto del senador vitali-
cio, poder interrogarlo: «En fecha 19.10.1998 se curs6 por este Juzgado,
Comision Rogatoria a Inglaterra, solicitando que se tomara declaracién
al Sr. Pinochet Ugarte con la asistencia del Juez Instructor que suscribe.
Esta peticion después de un ano y tres meses no ha sido contestada (...)
se solicita expresamente que se autorice la practica de tal declaracion al
reclamado, antes de que se produzca la decision que se anuncia sobre
la eventual liberacion del mismo y envio a su pais»®.

Pero aunque el juez manifestd su intencién de apelar a la decisién
del ministro Straw, el recurso fue bloqueado por el Ejecutivo espaiol
que determind que el caso habia salido de la fase judicial para entrar en
la politica y, por lo tanto, ya podian cumplir la palabra que le habian
dado al gobierno chileno de no apelar si el gobierno britanico liberaba
a Pinochet por razones humanitarias. El gobierno de Aznar logro asi
inhabilitar al principal actor del proceso de extradicién por lo que cual-
quier recurso en contra de la puesta en libertad de Pinochet tenia pocas
posibilidades de éxito. El embajador de Espaia escribié a la Fiscalia
britinica el 17 de enero expresandole la posicion del Estado espanol:
«He recibido instrucciones de expresarles a ustedes el pleno respeto ala
decision que el ministro del Interior pueda tomar, en el entendimiento
de que la decision que €l ha dicho que se siente inclinado a tomar esta
dentro de sus poderes discrecionales exclusivos de acuerdo a la ley bri-
tanica aplicable. Con respecto a eso, le confirmo que el Reino de Espa-
na no tiene intencion de apelar en contra de la decisién que tome en su
momento el ministro del Interiors.

Entonces surgi6 el gobierno de Bélgica. El ministerio de Justicia de
ese pais solicité conocer el contenido del informe médico mientras que
el juez que llevaba la investigacion en contra de Pinochet pidié que un

“Ibidem.
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nuevo panel de médicos, incluyendo a uno belga volviera a examinar al
senador vitalicio. Ambas peticiones fueron denegadas por Pinochet. En-
tonces decidieron unirse a seis organizaciones de derechos humanos’
en su solicitud de una revisién judicial® aunque cada uno con sus pro-
pios argumentos.

La entrada en escena de Bélgica tomo6 al gobierno chileno por sor-
presa. Para el presidente chileno, la insistencia belga no era sino la ex-
presion de una pelea interna entre el primer ministro Guy Verhofstad y
su canciller Louis Michelle que amenazaba con perjudicar seriamente
los intereses chilenos. Valdés logré calmar a Frei y convencerlo que la
ruptura de relaciones era un arma que sélo debia usarse en situaciones
extremas. Tanto Valdés como Mariano Fernandez viajaron a Bruselas
para hablar con Michelle y entregarle una carta de Frei a Verhofstad. El
encuentro fue muy desagradable segin cuentan en la Cancilleria belga
y el recuerdo del ministro chileno no es el mejor. Finalmente, en una
carta enviada el 14 de febrero por Valdés a Michelle, el primero le ofre-
cia la posibilidad de que los belgas trasladaran sus demandas a los tribu-
nales nacionales que estaban mejor preparados para juzgar a Pinochet
que los britanicos: «Deseo reiterarle que mi Gobierno, basado en una
amplia mayoria ciudadana, desea que el senador Pinochet responda ante
los tribunales chilenos»’. A pesar de todas las garantias ofrecidas por
Chile, los belgas siguieron adelante y mantuvieron la incertidumbre de
hasta donde pensaban llegar hasta el mismo dia en que Straw daria su
decisién final.

El 26 de enero comenz6 el primer debate legal sobre la liberacién de

’Amnistia Internacional, Human Rights Watch, La Fundacién Médica para el cuidado de las Victimas
de la Tortura, el Redress Trust, Justicia y la Asociacion de Familiares de Detenidos Desaparecidos.

%€l procedimiento legal britdnico contempla que las decisiones del ministro del interior pueden
ser recusadas en una corte. Es lo que se llama «judicial reviews o revision judicial. Como su
nombre lo indica se trata de que un juez revise si la decisién de la autoridad politica ha sido
realizada tomando en cuenta que la autoridad politica debe actuar «legal, justa y racionalmentes.
Pera no tados los intentos de revisién judicial llegan a producirse ya que antes el afectado debe
solicitar permiso a la Alta Corte de Londres, que decide si hay bases para llevar al ministra a un
juicio. El final del procedimiento no es obligatario para el secretario de estado. £l juez emite una
recomendacién de lo que el ministro deberia haber hecho mejor o algin elemento que deberia
haber tomado en cuenta. El secretario de estado entonces revisa su decisién a la luz de estas
recomendaciones pero puede llegar a la misma decisién Tle generé en un principio el recurso.
Es decir, no cambia obligatoriamente una decision que ya fue tomada.

sCarta del canciller Juan Gabriel Valdés al canciller belga Louis Michelle. Santiago, 14 de febrero
de 2000.
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Pinochet por razones de salud'®. Esta vez fue el magistrado Maurice Kay
el encargado de decidir si concedia permiso a los grupos de derechos
humanos y al gobierno de Bélgica para recusar la decisién del ministro
Straw de no dar a conocer el informe médico. El principal argumento de
Amnistia Internacional y las otras cinco organizaciones fue que si el se-
cretario de Estado decidi6 pedirles su opinién y para que esta consulta
fuera «real», el conocimiento del informe médico era imprescindible para
poder formular alegatos «significativos». Segin los grupos de derechos
humanos esta conducta del ministro Straw rompia las obligaciones lega-
les del secretario de Estado de actuar de forma «legal, limpia y racional».

A favor de la defensa del senador vitalicio estaba el hecho de que
Pinochet habia aceptado someterse a los exdmenes médicos con la con-
dicién que los resultados conocidos s6lo por el ministro Straw y por el
fiscal general del Reino Unido cuya funcién era decidir si juzgar a Pino-
chet en Londres, una vez que la solicitud de extradicion fuera rechaza
por motivos humanitarios.

El primer juicio para conocer los informes médicos fue como un bal-
de de agua fria para los grupos de derechos humanos y el gobierno de
Bélgica porque el juez Maurice Kay no concedi6 permiso para que am-
bos grupos pudieran exigir judicialmente a Straw que revelara el conte-
nido del informe médico. Pero ni los grupos de derechos humanos que
habian llegado tan lejos, ni el gobierno de Bélgica que habia entrado en
la dltima etapa del caso con inusitada fuerza se dieron por vencidos y
apelaron a la decision del juez Kay.

Un nuevo panel de tres jueces, compuestos por los magistrados Si-
mon Brown, David Latham y John Anthony Dyson de la High Court de
Londres, revisé nuevamente los argumentos. El 15 de febrero el nuevo
panel dio vuelta el veredicto anterior y ordené al ministro del Interior
revelar el contenido del informe a las partes directamente involucradas
en aras de «la ecuanimidad y transparencia» que debia guiar el proceso
de toma de decisiones y que para los tres magistrados eran mds impor-
tantes que el derecho a la confidencialidad de Pinochet.

"®A comienzos de los 90, Ernest Saunders ex presidente de Guinness y que cumplia condena por
delitos econémicos fue puesto en libertad después de que alegé tener una pre-demencia senil. Al
poco tiempo se recuperd totalmente. Fue un episadio embarazoso para el ministerio del interior

de la época
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Aunque los jueces s6lo autorizaron el conocimiento del informe a
las partes, en s6lo unas horas el contenido completo llegé hasta las re-
dacciones de los diarios espafoles ABC y El Mundo que lo publicaron
en su edicién del dia siguiente. Si bien no se sabe a ciencia cierta quien
es el autor de esta infidencia, los dedos apuntaron inmediatamente al
gobierno espanol, ya que la filtraci6n sélo llego a dos diarios de conoci-
da cercania al Ejecutivo de Aznar y no a El Pais, que representa a sus
enemigos. Sea como fuere lo cierto es que al dia siguiente del veredicto,
todo el mundo pudo leer en Internet o en la prensa local todos los deta-
lles del estado de salud de Pinochet.

Nuevamente el ministro Straw llamé a las partes a opinar sobre su
decision de liberar a Pinochet por razones de salud. El juez Baltasar
Garzon reunié a ocho especialistas'’. La conclusion a la que llegaron
los doctores fue que el examen médico practicado en Inglaterra era «li-
mitado y parcial» y que «de la evidencia extraida (...) se puede deducir
que el Sr. Pinochet presenta un estado tanto fisico como mental lo sufi-
cientemente normales como para afrontar cualquier situacién incémo-
da, como puede ser la comparecencia en un juicio (...) En el estado
actual del procesado esta presente un nivel suficiente de funcionamien-
to mental para adaptarse a las exigencias de la vida cotidiana y al des-
empeno de actividades sociales, relacionadas, procesales, etc., dentro
de los limites adaptados a su edad»'?.

En este mismo auto el juez negaba cualquier responsabilidad suya en
la filtracién del informe médico en Espana y acusaba al ministerio de
Asuntos Exteriores de haber abierto sin consentimiento del juzgado el
sobre en el que le fueron enviados los documentos desde Inglaterra.
Asimismo, Garzon pidio la realizacion de nuevos examenes que ofre-
cieran «unos resultados fiables»'* y una vez mas reiteré al Home Office

"'Lista de doctores: Angel Canaleda C., médico forense adscrito al juzgado; Antonio Vizquez R.,
jefe seccién Neurologia Hospital Clinico de Madrid; Elena Bizcarrondo, psiquiatra; Tomds Palo-
mo, jefe servicio psiquiatria Hospital 12 de octubre de Madrid; José Luis Ayuso, catedritico psi-
quiatria Universidad Complutense de Madrid; Jerénimo Saiz Ruiz, jefe servicio de psiquiatria
hospital Ramén y Cajal de Madrid; Valentin Corces P., jefe servicio del hospital psiquidtrico de
Madrid; y Francisco Ramos C., psicélogo clinico, profesor titular Universidad de Salamanca.
YAuto Juez Baltasar Garzén en respuesta a la peticién de representaciones por parte del ministro
Jack Straw. Juigado Central de Instruccion Ndmero Cinco. Audiencia Nacional. Madrid, 21 de
febrero de 2000.

Yibid.
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que declinara la cuestién sobre la salud mental y capacidad procesal de
Pinochet «a favor de la Autoridad Judicial inglesa competente».

Mientras tanto en Madrid, el abogado Joan Garcés agotaba sus dlti-
mos cartuchos para lograr esquivar la decision del gobierno espanol
de no apelar. El 28 de enero, un colaborador de Garcés, el profesor de
la Universidad Complutense, Marcos Roitman presenté una querella
contra Abel Matutes por «desobediencia a la autoridad judicials. Aun-
que el Tribunal Supremo no admiti6 a tramite la querella, avalé las
tesis de la acusacién en contra de Pinochet: «Ante la falta de claridad
de la ley inglesa, si en |a fase politico-administrativa surge algan trdmi-
te judicial, deberian ser los 6rganos jurisdiccionales que han tomado
la iniciativa para poner en marcha el procedimiento de extradicion,
los que tendrian que ponderar la necesidad de estar presentes en todos
los tramites judiciales posibles, mientras que cuando se pase definiti-
vamente a la fase politico-administrativa cualquier eventual decision
debe ser acordada por las autoridades gubernamentales»'.

La manana del jueves 2 de marzo, dia en que Straw finalmente emi-
tiria su decision, madrugaron todos, incluso el propio Pinochet. En
Madrid, el juez Garzén también se levanté temprano para enviar un
auto a Londres dando instrucciones de apelar y basando su autoridad
en el dictamen del Tribunal Supremo de Espana: «La facultad para dar
las instrucciones en esta fase Judicial del Procedimiento de Extradi-
cion que tiene solicitado el recurso de habeas corpus el 20-3-2000,
corresponde exclusivamente al juez de instruccion segin se despren-
de del auto de la Sala Segunda del Tribunal Supremo dictada el dia
22.2.2000 cuyo razonamiento cuarto dice: El Crown Prosecution Ser-
vice debe tomar las medidas urgentes para anunciar e interponer el
recurso correspondiente contra la decision del dia 2/3/2000 del Home
Office por la que acuerde la liberacion de Augusto Pinochet Ugarte y
su devolucion a Chile, y solicitar del Tribunal competente que dé las
6rdenes oportunas para suspender la medida acordada por el Home
Office, pidiendo a éste expresamente que no ejecute la medida hasta
tanto no se pronuncie el Tribunal. Copia de esta resolucién se remite
via fax al Crown Prosecution Service y al Ministerio de Asuntos Exte-

“Texto de decisién de Tribunal Supremo de Espaiia. Madrid, 22 de febrero de 2000,
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riores (Subsecretaria) para que dé curso inmediato a estas instrucciones»'*.

Las autoridades espafiolas enviaron el auto de Garzén a Londres pero
con una notita que decia que el Reino de Espaia no deseaba apelar en
el caso de que el ministro Straw decidiera poner en libertad a Pinochet.

Con puntualidad britanica, un funcionario del ministerio del Interior
salié a las ocho de la mafnana por la puerta principal del edificio gris del
Home Office con un fajo de documentos que contenia la decisién del
ministro Straw y que repartié raudamente entre los periodistas. Pinochet
mientras tanto en Virginia Waters presenciaba a través de la television el
momento exacto en que su suerte bailaba entre las paginas del documen-
to que contenian los argumentos del secretario de Estado: «El ministro del
Interior, Jack Straw anunci6 hoy que ha decidido no extraditar al senador
Pinochet», decia escuetamente la cardtula del legajo de 34 folios.

El ministro Straw desarroll6é cada uno de los puntos relevantes para
su decision de la siguiente manera:

«—Los médicos concluyeron que el Senador Pinochet no seria capaz
actualmente de una participacion sustantiva en un juicio debido a su i)
pérdida de memoria de hechos pasados y recientes; ii) su habilidad limi-
tada para comprender frases complejas; iii) su deteriorada habilidad para
expresar audible, breve y relevantemente y iv) su facilidad para fatigarse.

—Estas incapacidades identificadas en el informe médico son debidas
a un extendido dano cerebral, cuyos principales episodios ocurrieron
en septiembre y octubre de 1999 cuando el senador Pinochet sufrié una
serie de derrames. No son debido al proceso normal de envejecimiento.

—Los médicos han informado al secretario de Estado de que no habia
evidencia de que el senador Pinochet estuviera falseando sus incapaci-
dades. Tampoco hay posibilidad prictica de que los resultados de los
examenes neurolégicos puedan haber sido afectados por un entrena-
miento o alguna droga.

~Los informes han sido criticados por muchos médicos, pero la ma-
yoria de las criticas son irrelevantes en relacién a sus conclusiones y las
que son relevantes son médicamente injustificadas porque ninguno ha
podido examinar directamente al senador Pinochet o analizar su histo-
rial médico.

150p. Cit.
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~Las peticiones para la realizacién de otro examen médico, inclu-
yendo la del juez Garzén, han sido rechazadas por el Senador Pinochet.

-Si el senador Pinochet fuera extraditado a Espafia, su capacidad para
ser juzgado seria establecida a través de un proceso objetivo de exame-
nes y observacién médica. No razén para creer que el proceso podria
llevar a conclusiones distintas a las del informe britanico.

~La decisién no podia ser dejada a los tribunales espafioles ya que de
acuerdo a la ley britdnica el ministro del Interior estd obligado ha for-
marse su propio punto de vista. El consideré que ningin propdsito po-
dria ser servido continuando con el proceso de extradicion con el obje-
tivo de un juicio que no iba a llegar a ningin veredicto por mismas
razones de salud. Continuar con el proceso de extradicion no serviria a
ningin propésito de justicia y seria opresivo para el senador Pinochet.
La decision no hubiera sido la misma si se pudiera esperar un mejora-
miento en el estado de salud del acusado».

En un parrafo especial, el ministro Straw intent6 ofrecer un consuelo
a las victimas de violaciones a los derechos humanos: «El secretario de
Estado otorga gran importancia al principio que la jurisdiccién universal
contra las personas acusadas de crimenes internacionales deberia ser
puesta en vigencia, y esta consciente que la consecuencia practica de
rechazar la extradicion del senador Pinochet a Espafa a causa de su
ineptitud para soportar un juicio es que probablemente no serd enjui-
ciado en ninguna parte. El secretario de Estado también esta preocupa-
do del sentido de perjuicio que sentirdn aquellos que sufrieron con las
violaciones de los derechos humanos en Chile en el pasado, como tam-
bién sus familiares. Todas éstas son materias de legitima preocupacion,
y €l personero las tuvo muy presentes cuando consideré la evidencia
sobre el estado de salud del senador Pinochet. Estan entre las razones de
por qué él ha requerido la evidencia de la condicién del senador para
satisfacer un alto nivel de pericia, minuciosidad, objetividad y eficacia
antes que estuviera preparado para actuar al respecto. Finalmente, no
obstante, la reserva chasta donde sea posible» no se puede dejar de
lado. Un juicio por los cargos contra el senador Pinochet, por muy de-
seable que sea, ya no es posibles'®.

"*Respuesta escrita del ministro del interior Jack Straw al parlamento explicando sus razones para
terminar con el juicio de extradicién de Pinochet a Espana. Londres, 2 de marzo de 2000.
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Straw también rechazé las peticiones de extradicién de Suiza, Bélgi-
ca y Francia por la inexistencia en sus solicitudes de crimenes extradita-
bles posteriores a diciembre de 1988 y no accedié a que Garzon inte-
rrogara a Pinochet «sobre la base que el senador Pinochet no es un
testigo obligable segin la ley inglesax.

Pinochet era libre pero antes habia que esperar la decision de la Fis-
calia publica britanica que de acuerdo al articulo 7 de la Convencién
contra la Tortura tenia que resolver si juzgaba al senador vitalicio en
Inglaterra, cosa que no ocurrié como tampoco las apelaciones por parte
de Espana o Bélgica.
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EL «<AGUILA» PARTE A CHILE

Augusto Pinochet sigui6 los acontecimientos a través de la trasmi-
sion en directo de Television Nacional. Junto a €l estaban sus abogados
chilenos, su familia y Michael Caplan. Al mismo tiempo que veian en la
pantalla cudl era la decisién del ministro Straw, llegaba a través del fax
el documento completo que el abogado britanico se apresuré a estudiar
por si tenian que enfrentar cualquier recurso de dltima hora. Ya podian
salir tranquilos de la casa porque lo que nadie sabia era que el dia ante-
rior la defensa de Pinochet habia conseguido discretamente que se cam-
biaran las condiciones de su libertad condicional. Estos cambios incluian
que Pinochet podria desplazarse a cualquier lugar sélo con el acuerdo
de la policia, eliminando la posibilidad de que un recurso de Gltima
hora ante la High Court los pillara en medio de la carretera.

Como ya era inminente, desde el dia anterior, que Pinochet no com-
pletaria su noche 504 en Londres, gran parte del «piquete» hizo una
vigilia en Virginia Waters. Pusieron sus cruces y sus lienzos en el corral
que alternaban con la prensa. A pesar de que ya en los Gltimos dias
habian dicho que su triunfo final seria tener 500 dias preso a Pinochet,
era evidente que no tenian ninguna confianza en la justicia chilena

El operativo para volver a Chile con Pinochet habia comenzado, en
cierto modo, hacia 47 dias. Eso era lo que llevaban en Inglaterra los dos
pilotos, los dos copilotos, los dos ingenieros en vuelo, el jefe de cabina,
el encargado de la seguridad del avién y un grupo de mecanicos. En
total eran 16. Como tenian que estar permanentemente alertas, jamas
pudieron estar muy lejos de |a base aérea de Brize Norton, el lugar don-
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de alojaban y donde estaba el avién tanquero «Aguila», un Boeing 707
totalmente adaptado para brindarle todas las comodidades y segurida-
des al general Pinochet y con la autonomia suficiente como para no
requerir una escala técnica cerca del territorio europeo. El avién se man-
tuvo siempre con un poco mas de la mitad del estanque lleno y a punto
para comenzar maniobras de despegue. En los tediosos dias de la espera
a las respuestas judiciales a los dltimos intentos legales de los adversa-
rios del General, |a entretencion de la prensa era ir a ver a Brize Norton
si movian o no el avion.

No hubo ruta oficial hasta la madrugada del 2 de marzo. Esa noche
la tripulacién la pasé en vela. Lo que si estaba definido era una manio-
bra distractiva que consistio en partir a las 5 de la manana hacia otro
lugar. El lugar escogido para la partida fue un aeropuerto de carga a mas
de 200 kilémetros de Virginia Waters. S6lo un grupo reducido de chile-
nos e ingleses sabia del cambio. El acuerdo politico fue tener sélo un
equipo de television en las inmediaciones con una conexién para salir
en vivo y en directo con las Gltimas imdgenes del General. Una camara
ubicada a unos 300 metros de distancia, con un lente especial, tendria
la responsabilidad de mostrarle al mundo que la peor pesadilla de Pino-
chet y los suyos estaba llegando a su término.

En Chile nadie sabia a ciencia cierta por donde entraria al pais. Empe-
z6 el rumor de que haria una escala en Iquique o quizds en Antofagasta.
Grupos de pinochetistas de ambas ciudades del extremo norte del pais
empezaron a organizar bienvenidas.

Para Eduardo Frei era tanta la satisfaccion de traer de vuelta a Pino-
chet y cumplir asi su promesa del 21 de Mayo, que no se habia preocu-
pado del todo de cémo seria recibido en Chile por sus compafieros de
armas. El celo con el que Edmundo Pérez habia regresado a monopoli-
zar la relacién del Ejecutivo con el mundo armado, habia impedido al
resto de los ministros mas cercanos al mandatario averiguar si el acto de
saludo al General retornado estaria o no dentro de los margenes razona-
bles. A lo largo del caso, Frei habria conseguido el compromiso del
general lzurieta de que Pinochet «volveria a su casa» y no a la vida
publica si salia de Inglaterra por gestiones del Ejecutivo. Pocos dias an-
tes del desenlace, Izurieta se habia comprometido a recibir a su ex supe-
rior de manera discreta.
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Augusto Pinochet empezé a recoger las cosas de su escritorio y a
meterlas en un bolso. Fue una manera de matar el tiempo mientras es-
peraban todas las confirmaciones y la escolta que lo llevaria hasta el
aeropuerto. Las llamadas se multiplicaban tanto en el teléfono de la
casa como en los celulares de Herndn Felipe Errazuriz, Miguel Alex
Schweitzer y del coronel Tulio Hermosilla, el agregado militar.

De pronto todo quedé atrés con el aviso de un guardia de que el
servicio de la policia inglesa ya estaba listo. Pinochet se despidi6 de
algunos de sus custodios y miré por Gltima vez su cércel de Virginia
Waters. Su boca se entreabrié como para dejar salir las Gltimas emocio-
nes de lo que ya constituia una historia pasada. Aunque el «piquete»
habia intensificado sus gritos al percatarse de que habia aumentado el
movimiento policial en las inmediaciones, el anciano militar solo cap-
taba el ruido de las radios policiales y de las voces a su alrededor. De
pronto, casi sin darse cuenta, estaba en la Van gris junto a su esposa, al
general Carlos Molina Johnson y un agente de Scotland Yard. La carava-
na salié por un camino trasero. Un helicoptero anuncié que seria res-
guardado por el aire. En cinco minutos Pinochet ya estaba en la carrete-
ra rumbo al aeropuerto de Waddington.

Apenas sali6 el senador vitalicio, el «piquete» empezo a recoger sus
cruces, sus fotos con nombres de detenidos desaparecidos, las banderas
de Chile y de los distintos paises que de un modo y otro apoyaron su
accion contra el ex dictador. Todo era guardado en un pequeno camion
que servia para trasladar toda la escenografia de su protesta. Pero de
repente a alguien se le ocurrié que por qué no entraban a conocer la
casa de Virginia Waters. Por supuesto |a idea prendi6é de inmediato aun-
que no logré su cometido.

Cada vez que sonaba el celular del agente de Scotland Yard que estaba
dentro del auto, Lucia Hiriart sentia un escalofrio. Y aunque el general
Molina trataba de calmarla explicindole que se trataba de llamadas de
coordinacién y de que era muy remoto que alguien intentara frenar la
salida, ella ya no le tenia confianza a ese tipo de explicaciones. De pron-
to, se empezo a divisar el aeropuerto y mas nitidamente el avién Aguila
de la FACH. Pinochet practicamente no hablé durante todo ese tiempo.

Eugenio Parada, el cénsul de Chile en Inglaterra, estaba en la losa
para dar la despedida en nombre del embajador Cabrera que tuvo que
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quedarse en Londres. El General en silla de ruedas, con un chal cuidén-
dole su salud, siendo subido al avién mediante una plataforma elevada
por una grda —~como lo hacen con la carga- fue su dltima imagen en
suelo britdnico.

Dentro del avién estaba Michael Caplan. «General, quisiera despe-
dirme y agradecerle...», entonces el timido y enjuto abogado comenzé
una extensa perorata de lo importante que habia sido para su carrera
este caso y para su vida el conocerlo. El abogado briténico también le
entreg6 un regalo que le habia encomendado Margaret Thatcher con
estrictas instrucciones de dérselo s6lo cuando Pinochet estuviera a salvo
a bordo del avion. El regalo era un plato que llevaba inscrito el nombre
de la baronesa. Esto retraso el comienzo del despegue.

El avién 707, al que le habian puesto una cama atornillada al piso y
una especie de primera clase para el General y su esposa, empezaba la
carrera hacia el fin de la pista. El préximo amanecer seria en Chile.

La primera pista grave llegé cuando el edecdn aéreo de Frei le comu-
nico al Presidente que tendria que partir desde el aeropuerto de Cerri-
llos y no desde Pudahuel, al viaje que el mandatario tenia programado
para el otro dia a la IV regién, porque el grupo 10 de la FACH, lugar
desde donde tenia que despegar, iba a ser ocupado para hacer la recep-
cion al General. Surgieron versiones de que el general lzurieta tenia
preparado un discurso, de que Pinochet bajaria y seria llevado en una
alfombra roja, de que habria bandas militares, de que habian cientos de
invitados y delegaciones de las cuatro ramas de las Fuerzas Armadas y
de Orden con sus comandanies en jefe a la cabeza, en fin, de que seria
una celebracién en grande. Frei llamé indignado al comandante en jefe
de la FACH vy éste se escudd diciendo que ellos simplemente habian
puesto el terreno del grupo 10 y que era lzurieta quien estaba invitando
a todo el mundo y organizando el evento. Es mds, le confidenci6 que
hacia semanas que estaba planificado el acto en todos sus detalles aun-
que dijo desconocerlos. Agregé que estaba de acuerdo con que debia
ser una ceremonia de bajo perfil y que él mismo se lo habia planteado al
comandante en jefe del Ejército. Luego el presidente Frei llamé a Aran-
cibia, la cabeza de los navales, para advertirle a la Armada que no esta-
ba mirando con buenos ojos todo lo que estaba descubriendo. Entonces
vino el primero de los llamados del Presidente al comandante en jefe
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del Ejército. Frei parti6 diciendo: «Espero que hagan algo discreto». «No
se preocupe Presidente», fue la respuesta de Izurieta quien ya estaba
advertido de que Frei estaba molesto con lo que estaba montando para
darle la bienvenida a Pinochet. El mandatario le hizo una lista con todos
los rumores que le habian llegado y cuando el jefe militar iba a empezar
a responder acerca de la veracidad de cada uno de ellos, Frei fue seco
en decirle «yo no quiero que entremos en los detalles, de esto o de lo
otro. Simplemente quiero que haga algo discreto». La dltima de las tres
llamadas entre ellos se produjo ya pasada la medianoche, después de
que al mandatario le llegara la informacién de que habian decenas de
periodistas y camaras esperando el momento en medio de mas de 300
sillas que esperaban ser ocupadas por los invitados. Esa tercera llamada
genero una nebulosa que traeria una polémica. Frei, ya a gritos, le indi-
c6 a lzurieta que «quiero que sea como salié de Inglaterra, porque si no
va a ser un escandalo. Hagan las cosas de forma discreta, no hagan mas
show para la television ;o quieren seguir con los militares en los tribu-
nales? Que sea tal cual se fue. Una sola camara a lo lejos. No le hagan
una recepcion de héroes. Izurieta respondié nuevamente que no se pre-
ocupara. Entendié que su superior jerdrquico no queria que hubiera pren-
sa en el recinto. La orden fue desalojar a los periodistas.

Mientras todo esto ocurria, el figuﬂa estaba terminando la escala téc-
nica de tres horas en la isla Ascension, un mindsculo punto en medio
del océano Atldntico que cuenta con una base aérea bajo control brita-
nico —la misma que usé Gran Bretana para que su flota repostara en la
guerra de las Malvinas— y se aprestaba a entrar a Sudamérica. Augusto
Pinochet habia sido levemente sedado lo que le permitié dormir una
gran cantidad de horas. En el lapso que pararon en Ascensién, se le
hicieron una serie de chequeos médicos y se le suministraron una serie
de analgésicos para soportar las dltima parte del viaje sin dolores. Pino-
chet estaba resucitado. Habia vuelto a su cara su socarrona sonrisa.

El enredo en Chile habia comenzado ya cerca de las 5 de la mafana
cuando tanto en los grupos que estaban apostados en Iquique como en
Antofagasta comenzo a circular fuertemente la version de que el avion
no llegaria. Entonces empezo6 el capitulo en Santiago, en el grupo 10,
donde se empezé a implementar la orden de que la prensa, acreditada
con semanas de anticipacion, debia abandonar el recinto. «Es por orden
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del gobierno», argumentd la organizacion del acto. Y asi empezé una
guerra de empujones y de reclamos, donde los periodistas tenian todas
las de perder si no habia una contraorden.

Radio Chilena tenia una entrevista con el ministro del Interior Radl
Troncoso a las 7:45 de la manana. Para estar medianamente preparado,
prendi6 el televisor a las 7:25. Y ahi salté de la cama con la sorpresa de
que los reporteros estaban siendo echados y que la Gnica version que
habia en ese momento era que el Ejecutivo lo habia ordenado. La res-
puesta de Troncoso a la primera pregunta que le hizo la emisora fue
rotunda: «Desmiento categéricamente que el gobierno haya pedido algo
asi». Los senadores de la UDI Herndn Larrain y Evelyn Matthei, que
estaban llegando al grupo 10, escucharon estas declaraciones en el ve-
hiculo que los llevaba y apenas se bajaron, pidieron hablar con lzurieta.
«General, el gobierno esta diciendo que ellos no ordenaron sacar a la
prensa». El jefe militar hizo un gesto de rabia tras lo cual dio la contraor-
den: la prensa podia volver a entrar.

El Aguila ya habia entrado al espacio aéreo brasilefio y se aprestaba a
entrar en el de Argentina. Pero tras unos minutos de sobrevuelo sobre ese
pais, los radio controladores aéreos trasandinos le empezaron a decir al
piloto del avién chileno que no tenian permiso para hacer esa ruta. La
cabina del Aguila porfié unos minutos, pero al ver la insistencia con que
se les exigia la salida del espacio argentino, pidieron instrucciones a Chi-
le. El avion enfil6 hacia el noroeste, hacia Bolivia, mientras la torre de
control del grupo 10 se llenaba de insultos para los vecinos argentinos.
Alguien dijo que esta habia sido la venganza por lo de la Guerra de las
Malvinas. Otro replicé diciendo que s6lo habia sido una «pachotada» de
Fernando de la Rua, el radical de centro izquierda que hacia casi 3 meses
gobernaba en ese pais. En lo concreto, con esto, el aterrizaje se demoraba
un par de horas.

Una botella de champana descorchandose y unas risas abiertas, fue-
ron los primeros sonidos que escuché Pinochet al ingresar al espacio
chileno. El capitidn de la nave le dijo «bienvenido a su patria, General»,
y los pequenos ojos azules del octogenario militar, se llenaron de lagri-
millas, que supo contener. A las 10:25 de la manana del 3 de marzo, el
Aguila finaliz6 su misién. El avién estaba en tierra en medio de la ova-
cién de las trescientas personas que estaban en frente de la pista. Iba a
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bajar en silla de ruedas por un montacarga. Pero cuando se la fueron a
abrir, se enfrentaron a la insélita dificultad de que esta no podia ser
armada. La angustia dur6 dos segundos: habia una silla de repuesto.

La banda militar, puesta detras del avién, empez6 a tocar la Macha
de los Viejos Estandartes, un himno a los veteranos que vuelven de la
guerra. Pinochet comenz6 a descender y a ser visto por la multitud. Una
de sus hijas rompié en llanto. El General estaba impecable con un terno
azul y con una cara sin dolor. El protocolo debia ser respetado escrupu-
losamente. El primero en ir a abrazar al senador vitalicio tenia que ser su
sucesor, Ricardo lzurieta. Entonces vino la jugada maestra que se tenia
reservada Pinochet. El General se levanté y pidi6 su bastén. Asi saludé a
los elegidos para estrecharle la mano en la bienvenida: el resto de los
jefes militares, sus hijos y algunos amigos. Tras esos primeros contactos
empez6 a caminar los mas de 50 metros de alfombra roja que lo separa-
ban de helicoptero Puma, habilitado para llevarlo, custodiado por el
grupo comando «Cobra» hasta el Hospital Militar. El sonido marcial de
la banda fue el tel6n de fondo para el momento en que Pinochet alz6 su
brazo izquierdo —el del bastén- para refrendar entre los suyos la sensa-
cion de triunfo por haber llegado.

Pinochet abordé el helicéptero y llegd en 15 minutos al recinto hospi-
talario ubicado en la comuna de Providencia. El trayecto no implicaba
necesariamente cruzar por aire el centro de Santiago. Pero el piloto esco-
gio esa ruta con un detalle: pasaron por arriba de La Moneda. La maquina
aterriz6 en el helipuerto del Hospital Militar con un dispositivo de segu-
ridad maximo en los alrededores, repleto de comandos y francotiradores
echados sobre los tejados de los edificios, con sus anteojos largavistas y
sus armas en ristre. El fuerte ruido de las poderosas aspas del helicéptero,
le impidi6 a Pinochet escuchar los vitores de las casi 8 mil personas que
habian pasado la noche en las afueras del hospital. El gobierno reclamé al
Ejército por el acto y el cancillerValdés fue mas alla al recordar que ahora
el senador vitalicio debia enfrenar a la justicia chilena y a las mas de 60
querellas que sumaba en su contra. En Inglaterra y en Espaiia, las image-
nes de Pinochet alzando el brazo y saludando a un multitud, llevaron
practicamente a todos los medios, a criticar severamente la decision de
Straw. El canal inglés Sky, hizo una rdpida encuesta telefénica: el 78%
contesto que el anciano prisionero chileno no debié haber sido liberado.
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En la Agrupacién de Detenidos Desaparecidos habia una decepcidn abierta
con sabor a un gran suefo roto, mientras en varias cuadras a la redonda
del lugar donde era chequeado médicamente Pinochet, se escuchaba el
himno nacional, se vefan muchas banderas, se gritaba «adonde esta /que
no se ve/ ese maricén de Frei» y se adoraba mediante cientos de formas
distintas, la figura de Pinochet. A mitad de la tarde la inconfundible cara-
vana de Mercedes Benz blindados abandono el recinto para llevar a Au-
gusto Pinochet Ugarte al fin a su casa, en el acomodado y tranquilo barrio
de La Dehesa.

303



EPILOGO:
El fantasma que apenas ronda

La historia que sigui6 al regreso del senador vitalicio, da obviamente
para otro libro. Ahi se tendra que contar sobre el juez Juan Guzman, que
sali6 sorteado en enero de 1998 para investigar la primera querella con-
tra Pinochet y que hasta ahora ha removido miles de metros cibicos de
tierra buscando detenidos desaparecidos. También se debera evaluar el
efecto juridico y politico de su tesis de que un desaparecido sélo podra
ser declarado muerto cuando aparezcan sus restos: mientras no ocurra
eso, tendra que ser considerado como victima de calificado secuestro
no cubierto por la ley de amnistia y, por lo tanto, el delito se sigue come-
tiendo. Hasta el momento la justicia chilena ha dado su amén a esa
interpretacion juridica que cuenta con una serie de avales en la jurispru-
dencia internacional reciente.

Obviamente ese libro debera entrar en la dindmica familiar de Pino-
chet, seriamente alterada por el modo en que los diversos hijos se condu-
jeron a lo largo del caso y también en la observacion de que el circulo
mds cercano, ni siquiera con el General en casa, fue capaz de tener una
fuerza politica relevante como para torcer en algo las cosas. Tendrd a su
vez que repasar las dificultades internas que hubo en el grupo de aboga-
dos que asumio la defensa del senador de cara a su desafuero y que van
desde la fatalidad —el gigantesco perro Rottweiler de Miguel Alex Schwi-
zer agredi6 a Pablc Rodriguez dejandolo varios dias hospitalizado— hasta
las criticas de muchos sectores, en especial de una parte de los oficiales
en retiro comanados por el ex fiscal militar Fernando Torres.

Esa investigacion ademads debera detenerse en la figura de Ricardo
Izurieta: el general que ha tratado de darle a su institucién un definitivo
rango técnico alejado del avatar politico pero que ha debido representar
nuevamente el papel de defensor de Pinochet. Sus desconocidas actitu-
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des como rechazar la peticién de algunos miembros de la familia Pino-
chet para que los oficiales del Ejército destacados en Inglaterra fueran
de uniforme a ver al senador a Londres, al menos en algunas fechas
especiales, van a pesar muy poco frente a algunas frases y actitudes
suyas reaccionando a una serie de adversidades como las decenas de
sus pares procesados por la justicia o al mismo desafuero, que rayan en
la deliberacién politica. Al menos lzurieta siempre se ha cuidado de
«representar situaciones» pero no de actuar a la usanza de su antecesor.
Eso ha abierto una brecha insalvable entre él, su nueva generacién de
asesores y el pinochetismo proveniente de los miembros del Ejército
que colaboraron con el General y que lo ven como un «blando». Su
cargo trae un historial nefasto: dos ex comandantes en jefe asesinados
(Schneider y Prats) y uno al borde del procesamiento judicial. Ese es uno
de los resultados netos de la presencia militar en la politica de las dlti-
mas tres décadas.

Y ese libro —por Gltimo— tendra que seguir la trayectoria del presiden-
te Ricardo Lagos en la navegacion de este problema. Por una parte tiene
una sociedad cada vez més alejada de las huellas de ese conflicto del
pasado; pero €l forma parte de un sistema que crecio6 y se definié de
manera radical a partir de los sucesos de comienzos de los 70.Y no serd
menor la discusion que habra si Pinochet fallece bajo su mandato: su
probable decision de no ir al funeral chocara con los reproches que le
haran sus adversarios de que le corresponde asistir a las exequias de un
ex Presidente. Probablemente le pondrén el ejemplo del mismo Pino-
chet con la muerte de Eduardo Frei Montalva.

Pero hay dos hechos que indiscutiblemente son los centrales de estos
meses tras el regreso de Pinochet. El lunes siguiente a su llegada, hubo
sesion de la Mesa de Didlogo. Habia muchas expectativas, porque todas
las sefales indicaban que se estaba muy préximo a un acuerdo. Pero los
abogados de causas de Derechos Humanos, con Pamela Pereira a la
cabeza, estaban indignados con el Ejército por lo que ellos considera-
ban «apotidsico recibimiento» a Augusto Pinochet. Recriminaron dura-
mente al general Juan Carlos Salgado, diciéndole que esa demostracion
habia sido un abuso y que en cualquier otra democracia ese desafio al
gobierno y al mundo civil hubiera costado la cabeza del jefe de la insti-
tucién. Salgado los miré pacientemente y de pronto se dio cuenta de
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que Pérez Yoma tenfa una actitud similar. El ministro de Defensa —que
habia estado el sibado con toda la plana mayor del Ejército en la fiesta
de matrimonio de un hijo de Salgado- quiso cortar a Pamela Pereira y
empezar el afinamiento de detalles que lo llevarian a coronar exitosa-
mente una idea absolutamente suya. Nunca se esper6 que al final de esa
manana, la misma abogada saliera a leer el comunicado con que habia
empezado la jornada adentro del edificio Diego Portales y pidiera ante
los periodistas la renuncia del general Izurieta. Con eso se acabé la
mesa de Pérez Yoma. Mario Ferndndez el flamante ministro de Defensa
intentaria una vez mas. El martes 13 de junio, en una solemne ceremo-
nia en La Moneda, Ricardo Lagos mostré al pais los acuerdos de la Mesa
de Didlogo. Estos se habian cristalizado apenas unas horas antes. La
imagen final de Pamela Pereira dandole la mano al general Juan Carlos
Salgado —al comienzo de las sesiones en agosto de 1999 ella no saludé
a los militares explicando que era hija de un detenido desaparecido-
pareci6 convertirse en el icono de una nueva era y de pasada terminé de
alejar a esta prestigiosa abogada socialista de los grupos de victimas del
régimen militar, todos opuestos a esta instancia por considerar que sélo
buscaba una ley de punto final. Sin entrar en el detalle del acuerdo, éste
establece una «verdad histérica» amplia. «Chile sufri6, a partir de la
década de los 60, una espiral de violencia politica que los actores de
entonces provocaron o no supieron valorar (...) Este grave conflicto so-
cial y politico culminé con los hechos del 11 de septiembre de 1973,
sobre los cuales, los chilenos, sostienen legitimamente, distintas opinio-
nes. Sin embargo hay otros hechos sobre los cuales no cabe otra actitud
legitima que el rechazo y la condena, asi como la firme decision de no
permitir que se repitan. Nos referimos a las graves violaciones a los de-
rechos humanos en que incurrieron agentes de organizaciones del Esta-
do durante el gobierno militar. Nos referimos también a la violencia
politica cometida por algunos opositores al régimen militar». El acuerdo
establece que las Fuerzas Armadas y de Orden seran las encargadas de
conseguir informacién sobre el paradero de los casi 300 desaparecidos
que se calculan adn pueden ser hallados. Después de tres meses de
logrado el consenso, hay una idea clara de que el mecanismo pensado
no estd dando los resultados previstos y hay una escasa cantidad de
pistas concretas en los escritorios del los jefes militares.
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Pero sin duda el gran hito de la historia después de Londres, ha sido el
desafuero del senador vitalicio. El mismo dia que el avién que traia de-
vuelta a Pinochet venia volando a Santiago, los abogados querellantes le
pidieron al juez Juan Guzman que solicitara a la Corte de Apelaciones de
Santiago quitarle la proteccién juridica que tenia el General por ser parla-
mentario para ser procesado. El problema que se habian planteado era
para qué casos pedir el desafuero: sabian que aunque ya tenian mas de 60
querellas en los tribunales contra Augusto Pinochet —hoy ya superaron las
160~ la mayoria no tenfan un gran asidero juridico. Pero hay una quesi lo
tiene: el caso «Caravana de la Muerte». Este consiste en la desaparcion de
19 personas entre septiembre y octubre de 1973, tras el paso de una co-
mitiva especial comandada por Sergio Arellano Stark, por distintos regi-
mientos en donde habian detenidos. El libro de Patricia Verdugo, Los Zar-
pazos del Puma, en alusién al helicoptero en el que se movilizaba este
grupo, es el testimonio mas completo que existe de lo que fue esta mision.
Hay mdiltiples pruebas con la que argumentan que Arellano actué con la
orden o al menos con la venia de Pinochet: estas van desde el hecho de
que todos los integrantes de ese comando fueron ascendidos o premiados
al poco tiempo, hasta el que Arellano siempre se identificara ante los
oficiales como delegado del comandante en jefe. Quizas el testimonio
mas gréfico del grado de conocimiento que Pinochet habria tenido de
estos hechos, es el incidente entre él y el general Joaquin Lagos, quien era
jefe de la zona militar correspondiete a la segunda regién. Este le hizo
presente a Arellano que no tenia atribuciones para entrar en los campos
de detenidos sin autorizacion, a lo que él respondi6 que era «oficial dele-
gado» de Augusto Pinochet y cuando Lagos le envié un memorandum a
su superior maximo informandole de los hechos, el ex Presidente le orde-
n6 que borrara el nombre de Arellano Stark. Su comitiva habria asesinado
a mas de 70 prisioneros sin nada que se pareciera a un juicio justo. Pero
hay 19 caddveres que ain no aparecen. Esos estan arruinando el fin de los
dias de Pinochet. La defensa, la que ahora es manejada por el abogado
Pablo Rodriguez con una gran colaboracién de Ricardo Rivadeneira y de
José Maria Eyzaguirre, ha tratado de defender al menos dos cosas. Prime-
ro, que aunque se pudiera plantear que Pinochet tuviera una responsabi-
lidad politica por esos hechos, no hay pruebas que lo vinculen directa-
mente como autor intelectual, material o encubridor de ellos. Es mds,
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como ex Presidente de la Republica lo que corresponde es hacer un jucio
politico en el Senado y no uno penal en los Tribunales. Segundo, que no
existen condiciones para el debido proceso al anciano militar, por el dete-
riorado estado de salud que presenta y que ya sirvié de argumento a la
autoridad de un pais para eximirlo de tener que ser enjuiciado. Pero no ha
tenido suerte con ninguna de estas vigas maestras de la defensa. Los suce-
sivos fallos de la Corte de Apelaciones (13 a favor y 9 en contra) y luego el
de la Suprema (14 a favor y 6 en contra), han acogido la tesis de que
existen razones fundadas para sospechar de Augusto Pinochet y, por lo
tanto, es razonable que sea desaforado para que el juez Guzman pueda
investigarlo como a cualquier ciudadano comin y corriente. Quizas el
desafuero lo hayan perdido en gran parte cuando el miércoles 3 de mayo,
la Corte de Apelaciones rechazé (tras un empate de 11 contra 11) ordenar
examenes médicos antes de ver el tema de si habia o no razones para el
desafuero. Esa derrota, a la larga, significé que los tribunales entraran al
fondo de la discusion, diferenciando el tema del desafuero de si después
estd o no en capacidad de defenderser de un eventual procesamiento. Y
aqui Pinochet también tiene problemas, porque hasta ahora no hay nin-
guna sefial de que la justicia vaya a anular las acciones en su contra por el
simple hecho de estar viejo y con una serie de males. Aunque las leyes
senalan de modo general que cada persona tiene derecho a una legitima
defensa y que esta consiste, entre otras cosas, en poder dar instrucciones
a sus abogados, el Cédigo Penal sélo exime de un juicio al «loco o de-
mente». Quizds ese sea el peor escenario futuro: que el juez Guzman lo
declare mentalmente insano para asi cerrar su caso y de pasada terminar
de dafiar su imagen histérica. Como sea, por estos dias ya deberia haber
sido realizado el primer interrogatorio al General. Probablemente el ma-
gistrado repita varias de las siguientes preguntas que son sélo algunas de
las 75 que le envi6 a Londres mediante exhorto. En esa ocasion Pinochet
no respondié ninguna de ellas.

1) jEn su calidad de general de Ejército o presidente de la Junta de
Gobierno, o en otra calidad, designd oficial delegado al general Sergio
Arellano Stark para que se trasladara a diversas ciudades del pais en su
representacion y cumpliera con las labores de coordinacién de criterios
institucionales de gobierno interior y procedimientos judiciales, o se
preocupara de acelerar los procedimientos propios de la judicatura mi-
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litar? De ser efectivo ello, jconserva copia de esa delegacion? ;Cdal fue
el alcande la misma?

2) ;Le especifico al general Arellano Stark como debia dar cumpli-
miento a su mandato o delegacién?

3) ;El general Arellano Stark dio cumplimiento en forma acertada a
como debia cumplirse?

4) ;Cudndo se impuso de los diversos hechos, de la sustraccién de
detenidos de sus lugares de detencion y fusilamiento; sucesos acaeci-
dos y con motivo del viaje del general Arellano Stark, por varias ciuda-
des del pais en septiembre y octubre de 1973?

5) jEstuvo conforme con el resultado de la referida delegacion? ;Estima
que se cumplio acorde con las facultades del delegado y de su comitiva?

6) ;Recuerda haber tomado conocimiento del oficio que acompané
al proceso el general (r) Joaquin Lagos Osorio, de fecha 30 de octubre
de 1973, con una relacién de las personas ejecutadas en las ciudades de
Copiapo, Antofagasta, Tocopilla y Calama?

7) Es efectivo que, directamente o por interposita persona, le indico
al general Lagos Osorio, jefe de zona en estado de sitio y comandante
en jefe de |a lll Division de Ejercito, que debia modificar el mencionado
oficio en el sentido que «debia ser cambiado», omitiendose lo obrado
por el general (r) Arellano Stark?

El cuestionario se extiende ampliamente sobre los temas de la «Cara-
vna de la Muerte», su relacion con Manuel Contreras y la DINA, los
operativos contra el PC, los centros de torturas, el uso de Colonia Digni-
dad, los excesos de los Consejos de Guerra, los relegamientos en Pisa-
gua y el destino de los detenidos desaparecidos. Pero probablemente
hay un par de preguntas que haya molestado de sobremanera a Pinochet
y su entorno: ;Es efectivo que en varias oportunidades manifesto que
«en Chile no se movia una hoja sin que él (el declarante) lo supiera?
1Qué quiso dar a entender con esa frase?

El destino judicial del ex comandante en jefe, ex Presidente de Chile,
ex lider de un régimen autoritario, y ahora senador desaforado, es la
pieza final de lo que es hasta ahora el derrumbe de todo el entramado
legal que habia heredado su gobierno a la democracia, entre otras co-
sas, para protegerlo justamente de esto.

Las respuestas a estas preguntas seran parte central de aquel libro.
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CRONOLOGIA DEL CASO
PINOCHET

1998
de septiembre: Cancilleria dicta decreto N°1.505 comisionando a
Pinochet, por 46 dias como Embajador Extraordinario y Plenipo-
tenciario en Mision Especial del Gobierno de Chile en Reino Uni-
do.
de septiembre: Pinochet viaja a Londres.
de octubre: Juez espafol Baltazar Garzén pide informacion a Sco-
tland Yard sobre estada de Pinochet en Londres.
de octubre: Juez Garzén dicta orden de detencién contra Pinochet.
Senador es notificado en la London Clinic de orden de detencién
dictada por juez metropolitano de Londres, Nicholas Evans.
de octubre: Cancilleria chilena envia nota de protesta al Reino Unido
por arresto de Pinochet.
de octubre: Juez Garzén amplia orden de arresto. Un nuevo magis-
trado britdnico, Ronald Bartle, emite segunda orden de arresto.
de octubre: Defensa de Pinochet interpone un hibeas corpus ante
la High Court de Londres.
de octubre: Gobierno de Suiza pide al Reino Unido la extradicion
de Pinochet.
de octubre: La 4° Sala de la High Court de Londres acoge hdbeas
corpus y declara ilegal la detencién de Pinochet y le reconoce in-
munidad civil y penal en su calidad de ex jefe de Estado. La Fiscalia
britanica apela. Pinochet sigue detenido.
de octubre: Traslado de Pinochet desde London Clinic a Groveland
Priory Hospital.
de noviembre: Juez Garzén solicita extradicion de Pinochet.
de noviembre: Gobierno espanol cursé pedido de extradicion al
Reino Unido.
de noviembre: Francia pide extradicion de Pinochet.
de noviembre: Los Lores de la Ley, por 3 votos contra 2, resuelven
que Pinochet no goza de inmunidad soberana que le reconoce la
High Court de Londres.
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de diciembre: Pinochet es trasladado desde Groveland Priory Hos-
pital a una casa en Virginia Water, bajo custodia de Scotland Yard.
de diciembre: Ministro del Interior britanico, Jack Straw, autoriza
inicio del proceso de extradicion y no acoge razones humanitarias.
de diciembre: Juez Garzon dicta nuevo auto de procesamiento con-
tra Pinochet. Defensa del senador interpone recurso ante la Cama-
ra de los Lores para que se revise fallo del 25 de noviembre, por
vinculos de Lord Hoffmann con Amnistia Internacional.

de diciembre: Pinochet comparece ante magistrado Graham Par-
kinson en tribunal de Belmarsh.

de diciembre: Camara de los Lores anula fallo del 25 de noviembre
y se designa nuevo tribunal de 7 Lores de la Ley.

1999
de febrero: Tras doce dias de alegatos los Lores de la Ley anuncian
nuevo fallo a su debido tiempo.
de marzo: Lores de la Ley redujeron drdsticamente cargos contra
Pinochet y determinan que no tiene inmunidad respecto de casos
de torturas posteriores al 8 de diciembre de 1988.
de abril: Ministro Jack Straw autoriza nuevamente el proceso de
extradicion (ATP). Tampoco acoge las razones humanitarias para
Pinochet.
de mayo: Defensa de Pinochet interpone nuevo recurso de revision
judicial contra ATP de Straw
de mayo: Fiscalia aumenta cargos contra Pinochet.
de mayo: Juez Harry Ognall, de la High Court de Londres, no acep-
ta a tramitacion el recurso de revision judicial.
al 30 de septiembre: Audiencias ante magistrado Ronald Bartle por
juicio de extradicion.
de octubre: Magistrado Bartle exime a Pinochet de comparecer al
fallo, por razones de salud.
de octubre: Se da a conocer veredicto sobre extradicion a Espaia.
de diciembre: El gobierno britanico determina que el senador sea
sometido a examenes para resolver si las condiciones de su salud le
permiten enfrentar en Espana un proceso judicial.
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2000
de enero: Pinochet se somete a exémenes neurolégicos y geriatri-
cos en el hospital Northwick Park de Harrow, al norte de Londres.
de enero: Ministerio del Interior britdnico sefiala que el senador
Pinochet no puede ser extraditado a Espaiia debido a su deteriora-
do estado de salud.
de enero: El magistrado Maurice Kay niega la revision judicial en
contra de la decisién del ministro Straw.
de febrero: El Tribunal admite peticiones de Bélgica y organismos
pro derechos humanos para revision del caso.
de febrero: La High Court solicita a Straw divulgar examenes médi-
cos de Pinochet.
de marzo: El ministerio del Interior britinico decide no ordenar la
extradicién del senador Pinochet a Espaia, permitiendo su regreso
a Chile. Descarta también las peticiones de extradicién de otros
paises.
de marzo: Pinochet regresa a Chile.
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E! 2 de marzo del 2000, a las 10:25 de la manana, un avion de la

Fuerza Aérea de Chile se posé en el aeropuerto Comodoro Arturo

Benitez. En él venia Augusto Pinochet Ugarte. Llegaba al pais tras
- cerca de 17 meses de detencién en Londres.

;Qué hechos desencadenaron su detencion en la London Clinic el
16 de octubre de 1998? ;Como pudo el juez Garzén privarle de su
libertad en la capital de Inglaterra? ;Qué hara Pinochet? ;Cudl
sera la reaccion del gobierno de Chile, el Ejército, los partidos de
oposicién y la opinién pablica? ;Qué actitud tomaran los jefes de
Estados europeos? El desconcierto era total.

Entonces los periodistas Ménica Pérez y Felipe Gerdtzen pusieron
sus micr6fonos en accion. Sin tregua, entrevistaron a las
principales piezas del puzzle y fueron testigos de los hechos
ocurridos durante todo el tiempo que el General estuvo
involuntariamente fuera de su patria. Su estadia en Virginia Waters,
las visitas recibidas, los efectos en el acontecer politico nacional,
los argumentos de la parte querellante y la defensa, las
manifestaciones en el exterior de la High Court, las expectativas
generadas tras cada una de las instancias judiciales y, suma y sigue.

A dos aiios de la detencién, AUGUSTO PINOCHET: 503 DIAS
ATRAPADO EN LONDRES da cuenta de muchas revelaciones
inéditas de esta larga historia que partié con la visita del senador
vitalicio a su hasta entonces querida Inglaterra y que aiin no se
sabe como terminara.

Editorial Los Andes



