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“Se sabe con que facilidad se organiza el robo
al rededor de una naturaleza que bambolea i como
los mas sovdidos intereses asedian al lecho del
moribundo. Pues bien, la caducidad senil no se
vespeta mas. La espoliacion vela, ino hai compla-
cencia vergonzosa que cueste cuando puede legar-
s2 a una explotacion.”

(D, Le Grand du Saulle,—tude Médico-Ligale
sur les Testements contestés pour cause de folie.”
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INTRODUCCION

Préximo a terminar el juicio que he tenido que seguir
para arrancar a los hermanos Ovalle V. los bienes de mi
familia, me ha parecido prudente recojer en un cuaderno
los principales escritos que he presentado ante los Tri-
bunales.

De aqui este folleto, que es el quinto publicado sobre
la materia.

Podria talvez parecer inutil a algunos, puesto que la
conciencia publica estd definitivamente formada, pro-
nuncidndose a este respecto desde los primeros momen-
tos con una enerjfa que honra a la moralidad de este
pais; 1 ciertamente, que tendrfan razon los que asf pen-
sasen si el objeto que ahora persigo volviendo a la prensa
fuese formar esa opinion, exhibiendo tales como son i
sin méscara a los ladrones de mi padre para pedir sobre
ellos el castigo que la sociedad impone a los bribones.
Pero, no son esos mis propdsitos, ni pretendo sacudir
mas el drbol podrido: que harto flojas estan ya sus raices,
i harto amargos han sido los frutos que ya ha dado a sus
propios 1 miserables plantadores!
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Quiero simplemente facilitar alos Jueces el rejistro de
los autos; i por eso les presento en letras de molde lo
que ellos, si asf no fuese, tendrian que estudiar en letra
manuserita con menos comodidad i mas fastidio.

Sin embargo, no ‘estan de mas unas cuantas observa-
clones como esplicacion de los documentos que publico:
i a ellas voi con toda la brevedad que el caso permite.

1L

Dol lugar a los escritos principales que afectan al
fondo de la cuestion, i me desentiendo de los demas de
menor importancia. En razon de este procedimiento
bésteme decir que el espediente consta de mil ochocien-
tas fojas, cuya publicacion seria del todo intitil. Lo mis-
mo he hecho respecto de los otrosies, que todos ellos se
refieren a tramitaciones, prohibiciones de enajenar, ce-
dulones, ete., ete. Todo eso es la “paja picada” de los
pleitos.

Respecto a los informes periciales de los médicos que
han constatado la demencia de mi padre los reproduzco
con el mayor laconismo que me ha sido posible, asi como
toda la parte de prueba que formala base de mi alegato-

Escuso acumular escrituras ptblicas, i simplemente
me refiero a ellas, citando las fojas en que corren en
autos, primero porque su rejistro es facil con la cita alu-
dida, i segundo, porque todas, o casi todas esas escrituras
ya han visto la luz publica en mis folletos anteriores. Me
ha parecido, si, de oportunidad acompanar su indice
cuya sola lectura basta i1 sobra para apreciar en su
verdadero valor la condicion moral de mi desgraciado
padre.
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Publico tambien la cuenta corriente que en el banco
de Gir de Paris tuvo mi padre, porque en ese docu-
mento se revela lo que hubo en realidad, a saber, la
tutela ejercida sobre él por don F. Javier Ovalle*V, se-
cuestrador de su persona i captador de los dineros que se
le remitfan de Chile. Tanto mas interesante es este de-
talle, cuanto que hasta el cansancio ha repetido don
Ruperto Ovalle como vindicacion propia, que ha man-
dado a Europa las sumas que ha percibido, lo cual en lo
que tiene de cierto no se ha hecho en favor de mi padre
sino de don F. Javier Ovalle V. que las percibia come
si fuese su tinico duetio.

Es de advertir que no tengo todavia en mi poder la
razon de los otros bancos donde tambien habia cuen-
tas corrientes de don F. Javier Ovalle V. i de mi padre;
1 por esono me es posible sefalar a punto fijo los depé-
sitos i los jiros: puedo, si, afirmar porque el hecho consta
judicialmente, que don I. Javier cuando se vi6 obligado
a fugar de Paris a consecuencia de las jestiones que
arrancaron de su poder a mi padre, retir6 del banco
“Crédit Lyonnais” ua depdsito de 430,000 francos.

Doi tambien lugar en este folleto al testamento de mi
padre. jTan sano debia de estar cuando lo hizo, que se
olvidé de declarar qué hijos i qué bienes tenia, i no se
olvidé de dejar un legado a Lavallée, el socio i e6m-
plice de don F. Javier Ovalle para mantener su secuestro,
1 de reconocer como suyos (tenia setenta 1 tantos afios)
a los hijos de una tal Jospin!

Me permito llamar la atencion de los que lean estas
péjinas, a un hecho curioso, cuyos comprobantes van
agregados al testamento, razon por la cual los publico.
Don Ruperto Ovalle V., en su cardcter de albacea de mi
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vadre, se hizo a s{ mismo pago de la cantidad de 29,450
pesos 22 centavos, mas las costas, que por sentencia ju-
dicial fué condenado a pagar por precio de venta de la
casa de la calle de la Merced: de tal manera, que no so-
lamente robé durante en vida a mi padre, sino que
despues de muerto vino mediante ese recurso a robarme
a mi iami hermana que somos los herederos de don
Felipe E. Cortés.

Esto no es ya cuestion de pleitos, es de mediana de-
cencia, o mejor dicho, eslujo de cinismo!

IIIL.

Me he escusado tambien de reunir muchos otros do-
cumentos, que harian a Ja cuestion si me propusiese
escribir un libro en defensa de los derechos de mi fa-
milia: pero como mi &nimo no ha sido ese, sino simple-
mente el que dejo apuntado, de facilitar la lectura a
los jueces de los principales documentos de este juicio,
creo que con los que se acompaiian sobran para el ob-
jeto.

Porque jqué de incidentes notabilisimos no podria
agregar! jqué de articulos promovidos para resistirse al
pago de los arriendos, de los censos, de las diversas deu-
das pendientes! jqué de falsedades afirmadas i contra-
dichas a la vuelta de cada pdjina por don Ruperto Ovalle!
jqué de intrigas para enredar la madeja a fin de hacer
interminables los pleitos! jqué de atrocidades en la ren-
dicion de cuentas, en que se adjudica don Ruperto, co-
mo honorario de sus servicios, la suma de 31,500 pe-
sos 1 en.que cada partida representa un fraude o un
embuste!
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Basta decir que para arrancarle el fundo de la “Pal-
milla” (que ya se le quitd) i para cobrarle esos arrien-
dos, esos censos i esas deudas pendientes anteriormente
indicadas, se han necesitado de mas de veinticinco o
treinta pleitos.

Entre ellos figura el de los 85,000 pesos de la deuda
de Subercaseaux pagados indebidamente a dofia Cér-
men Ovalle de Porto Seguro, siendo que ya habian sido:
pagados, segun declaracion que estampé el mismo don
Ruperto en un folleto que escribié para insultarme i
paliar sus delitos a la sombra de una difamacion inicua
e insensata.

De todo ello hago caso omiso, guardindome para mas
tarde, siasf fuese preciso.

Hoi por hoi, me concreto a lo espuesto 1 escuso co-
mentarios, porque no creo que los necesita un pleito de
esta naturaleza, a cuya debida apreciacion concurren
dos circunstancias fundamentales, la de ser un demente
el que contrataba con un hombre tan fdbil como don
F. Javier Ovalle V., i la de serlos contratos celebrados
sobre arriendos de ochenta 1 tres ainos con una sola fa-
milia, la del mismo don F. Javier Ovalle V.!

En Europa, éste servia de apoderado a su hermano
don Ruperto, 1 aqui representaban a mi padre para con-
tratar con don Ruperto, don Calisto Ovalle, hermano, i
don Francisco de F. Perez, cunado. - Se vendian i arren-
daban las propiedades a don Ruperto i a dofia Cirmen
Ovalle. - ..

Todo pasaba en familia, que no era justo que viniesen
estrafios a perturbar una fiesta fraternal, tan honesta-
mente celebrada. - - -

iPor eso han repetido los hermanos Ovalle V., con
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decidida insistencia en la prensa i en los Tribunales, que
fué tmicamente el amor a mi padre, i no su interes per-
sonal, el que los obligé a ser apoderados i contratantes
de D. Felipe E. Cortés en los documentos en que han
aparecido sus firmas unidas i sus nombres enlazados
por el espacio de ochenta i tres afios i al suave calor
de algunos millones de pesos!

Me hago un deber en creer que el amora mi padre
es mui grande en la familia Ovalle: pero permitaseme
creer tambien que es mas fuerte en ella el mituo carifio
de que sus miembros han dado tan elocuente prueba en
este inocentisimo negocio!!!

IV.

Una esplicacion todavia:

La caratula de este folleto lleva una cita del primer
alienista Europeo que recomendamos a nuestros adver-
sarios para que se tomen el afan de meditarla, i que
dice asi:

—“Se sabe con que facilidad se organiza el robo al
¢“rededor deuna naturaleza que bambolea, i como losmas
“sérdidos intereses asedian al lecho del moribundo. Pues
“bien, la caducidad senil no serespeta mas. La espolia-
“cion vela, i no hai complacencia vergonzosa que cues-
“te cuando puede llegarse a una esplotacion.”

Jost R. Corriss

Santiago, Enero de 1887.
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Manuel B. Toro, por don José R. Cortés, con el poder i
documentos que acompaiio, a U. 8. digo: que estando don
Felipe Cortés, cuyo curador esmi representado, en estado
de demencia, don Ruperto Ovalle Vicuia ha celebrado
con ¢l diversos contratos, 1 ha obrado como su apoderado i
ejercido actos de administracion asu nombre, i vendido
i arrendado sus propiedades a terceras personas. Al pro-
pio tiempo se ha apoderado de los bienes del senor Cor-
tés, finjiendo arriendos, prorogados en diferentes con-
venios, hasta el enorme plazo de 80 afos.

La nulidad de estos actos, poderes i contratos se im-
pone por si misma, una vez que se pruebe la demencia
de don Felipe E. Cortés al ejecutarlos; i consecuencia
legal i 16jica de ella, es la inmediata devolucion a su

2



verdadero duefio, que es mi poderdante como curador
del demente, de todos los bienes raices 1 muebles que
por medio del fraude aludido han pasado de manos de
don Felipe E. Cortés a manos del mismo don Ruperto
Ovalle 1 Vicuiia i de sus parientes.

A obtener esta resolucion del juzgado se refiere esta
mi demanda, que entablo contra los actuales poseedores
de las dichas propiedades por venta o arriendo, a saber:
Don Ruperto Ovalle V. idona Cdrmen Ovalle de Porto
Seguro.

Penoso me es, por cierto, arrastrar a un juicio tan
desagradable a la sefiora de Porto Seguro: pero desgra_
ciadamente, ella, comprando a vil precio algunas de las
propiedades de don Felipe E. Cortés, prestandose a servir
deinstrumento de su hermano para presentarse como acre-
edora de don Felipe E. Cortés i ejecutar a mi represen-
tado por un supuesto crédito de mas de 80,000 pesos (1)
1 aprovechindose, en fin, de las ventajas de esta inmensa
estafy, desgraciadamente, repito, va a aparecer en autos
probada su complicidad con sus hermanos don Ruperto 1
don F. Javier Ovalle V. (2) ]

Ciampleme declarar dntes de seguir adelante que hago
efectiva la responsabilidad de los demandadoes en todo
cuanto me lo permita la lei, estendiendo la demanda al
pago de dafios, perjuicios, lucro cesante, ete. ete.

Il primer titulo con que se presenté don Ruperto
Ovalle V. a apoderarse de los bienes de don Felipe E.
Cortés es el poder otorgado en Paris con fecha 19 de Se-

(1) La cantidad exacta que pago don José R. Cortés por ejecucion de la seno-
ra de Porto Seguro fué de 24,750 pesos.

(2) Del juicio de esta senora se mandé formar espediente separado, 1 estd toda-
via pendiente en estado de prueba.



tiembre de 1879: pues bien, yo afirmo que en esa época
ya don Felipe E. Cortés adolecia de notoria incapacidad
mental, definitivamente pronunciada desde los primeros
meses del mismo afio i hecha evidente a las personas que
rodeaban al enfermo por acciones i palabras que no de-
jaban rastro de duda.

‘Datando desde enténees a lo ménos, la demencia de
don Felipe E. Cortési habiéndose ido empeorando cada
dia mas, a consecuencia de su edad avanzada (75 afios)
1 por el propio cardcter de su enfermedad (demencia
senil), es claro que si es nulo el primer acto de la esta-
fa, son nulos tambien todos los actos posteriores que
han hecho pasar Ia fortuna de la familia Cortés a la fa-
milia Ovalle V. '

De notar es que los poderes para tratar con don Ru-
perto Ovalle V. que aparecen firmados per don Felipe E.
Cortés en Paris son todos ellos dados a hermanos o ami-
gos intimos de don Ruperto: asi como las ventas i arrien-
dos que ha hecho ¢ste de las propiedades de aquel son
a sus hermanos, sirviendo de testigo de estos poderes
don F. Javier Ovalle V., que es al mismo tiempo apode-
rado de don Ruperto para tratar con don Felipe i se-
cuestrador de don Felipe E. Cortés para arrancarle los
contratos que enriquecian a don Ruperto Ovalle.

Otra observacion: todos los que han servido de ins-
trumentos a don Ruperto Ovalle V. han recibido su re-
muneracion respectiva. El fué jeneroso, i no los dejé
olvidados.

Don F. Javier Ovalle V. gozaba de las rentas del

Mayorazgo que iban a Paris con el nombre de don Fe-
lipe para pagarse asi de su papel de secuestrador de la.
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victima: recibia ademas una renta por (50 anos) de 2000
pesos segun contrato de 3 de mayo de 1881.

Don Calisto Ovalle V., tenia dinero para comprar a
medias con don Ruperto Ovalle V. la hacienda de “Co-
calan”.

Don Francisco de P. Perez recibia un pedazo del sitio
de la calle de la Merced (*)1i el sefior Perez merecia,
sin embargo, mucho mas, porque fué ¢l quien dié la 1l-
tima mano al negocio de don Ruperto Ovalle V., pro-
rogando hasta ochenta amos los contratos de arriendo
de los bienes de don Felipe E. Cortés.

Dona Cérmen O. de Porto Seguro, que presté tltima-
mente su nombre para perseguir el cobro de un erédito
de 60,000 pesos e intereses de veintitantos mil pesos de
don Francisco Subercaseaux, que segun contrato de 10
de junio de 1880 estaba obligado a pagar don Ruperto
Ovalle V., i que realmente pagd, segun el mismo lo de-
clara en la p4jina 70 de su folleto titulado.—*Mi res-
puesta al tltimo soez libelo de don José R. Cortes” es
natural que no quedase olvidada, i recibi6 a infimo pre-
cio las casas e hijuela de “Bella-vista” i el fundo de“Caqui”,
“Casas Viejas” i “Estado”.

I una nueva observacion todavia, que arroja plena luz
sobre la demencia de don Felipe E. Cortés i la mala ¢
de los hermanos Ovalle V., ies la siguiente:

Kl poder con que don Francisco de P. Perez proce-
di6 a nombre de don Felipe E. Cortés a prorogar por
ochenta afios el arriendo estipulado, primero por nueve
ailos, despues por veintiuno i tiltimamente por cincuen-
ta, habia venido algunos meses édntes a don Teodoro E.

(%) Se deji sin efecto esta cesion no =abemos por qué razones.



Sanchez que no se atrevié a usar de €l en el sentido que
le exijia don Ruperto Ovalle V., sirvi6 a don Francisco
de P. Perez sin cambidrsele nada mas que el nombre
del apoderado.

Esta odiosa negociacion sube a un valor mui crecido
i con ella misma se prueba la demencia de don Felipe
L. Cortés.

Entre la cantidad anval que percibia por sus fundos
don Felipe antes de los contratos de Ovalle V.—hermanos
i la que vino a percibir con los arriendos de estos existe
una diferencia de mas de 25,000 pesos anuales.

;Cabe en un hombre de buen sentido obsequiar esta
diferencia a un estraiio, arrancindola a sus hijos?

Kl plazo de los arriendos ha ido subiendo a medida
que el demente se encontraba mas estrechamente se-
cuestrado en Paris, de nueve aiios, a veintiuno, a c¢in-
cuenta, a ochenta afios! ;Cabe en un hombre de buen
sentido firmar esta clase de contratos que hacia pasar la
fortuna integra de sus hijos a un tercero, a quien apénas
conocia’

Las estipulaciones contenidas en las escrituras
son tan absurdas que basta hojearlas a la lijera para
tener la evidencia de que solo un demente podia fir-
marlas.

;Qué empeno ése de don Felipe E. Cortés para hacer
cada semana un contrato, 1 a veces tresi cnatro por dia?
;Qué olvido ése de dar poder para vender una propiedad
que meses antes habia vendido a su propia hija, que es
el caso de la “Palmilla?’ ;Qué afan por desnudarse
de todo lo suyo para vestir a ofros, que vivian tan lejos
1 con los cuales no tenia motivos para tan inauditas
jenerosidades?
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La sentencia del sefior juez de Quillota, que di6 lu-
gar a la interdiccion de don Felipe E. Cortés i nombré
como su curador a mi representado, se funda en estos 1
otros accidentes, dignos de notarse. Entre ellos figuran
los informes de los médicos llamados ad hoc para prepa-
rar la defensa del delito que se perpetraba sobre los bie-
nes 1 la persona de don Felipe E. Cortés.

Revelan ellos que fueron sorprendidos para arrancarles
los informes de salud que preparaba don F. Javier Ovalle
V. para prevenir el caso del actual juicio. “Lon el momento,”
“ dice el uno, de partir, el seiior X. - cuyo nombre ignoro, i
“en cuya casa se hallaba el seior Cortés le suplico le diera
“am certificado de salud para enviar a Clile, de manera
“ que el senor Cortés pudiese percibir sus entradas.”

“Iba a retirarme, dice otro, cuando el sewor X _ _me pi-
“ dio un certificado a fin de que el senor Cortés pudiera
¢ percibir la pension que le tenia acordada el gobierno chi-
“ leno. Crei que no podia rehusar esta especie de certifica-
“ do de vida, que se me dijo era una formalidad exijida
“ por una lejislacion estranjera.”

La intriga de este drama es larga i complicada: no es
del dominio de una demanda como la actual, que la quie-
ro breve. Pero cuando venga la prueba a descifrarla, 1 se
haga luz completa sobre sus horrorosos detalles i por-
menores, enténces sera el momento de acentuar sus per-
files mas pronunciados para dejar su historia consignada
en los anales de nuestros grandes erfmenesi de nues-
tros mas audaces criminales.

Antes de concluir, permitaseme observar a U. S. que
coadyuvan a mi accion de nulidad las dos circunstancias
siguientes: 1% que en todos los contratos celebrados por
don Ruperto Ovalle V.1 sus cémplices con don Felipe K.
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Cortés existe el vicio del dolo; 122 que en algunos de ellos
hai verdaderas donaciones de mas de 2,000 pesos que no
han sido insinuadas i en otros obligaciones sin causa, 1
cuyo fundamento es enteramente falso.

En suma, i concretando mi demanda a puntos deter-
minados, pido la nulidad de todos los actos practicados
por don Ruperto Ovalle V. como apoderado de don Feli-
pe E. Cortés i con especialidad de los siguientes:

Arriendo de la hijuela “Chacras”, “Litres” 1 “Rojas”
(escrituras de 10 de Juwio de 1880; 5 de Octubre de
1880; 4 de Junio-de 1881; 2 de Mayo de 1882 ¢ 13 de
Setiembre de 1883.)

Arriendos del “Melon” (¥)2 de Mayo de 1881 ¢ 13 de
Setiembre de 1883. )

Arriendo del “Denuncio del Melon o Vieuna” (19 de
Octubre de 1883.)

Venta de las hijuelas de “Caqui”, “Casas Viejas i
Estado” (12 de Enero de 1882.)

Venta de la hijuelai casas de “Bella-vista” (12 de
Enero de 1882.)

Arriendo de la hijuela i casas de “Bella-vista (20 de
Julio de 1881. )

Venta de la casa de la calle de la Merced de esta ciu-
dad, hecha al mismo don’ Ruperto Ovalle V. (16 de
Diciembre de 18382. )

Protestando ampliar o modificar esta demanda i ofre-
ciendo comprobarla fehacientemente en el tiempo de
prueba, de acuerdo con lo dispuesto en los arts. 1,445,
1447, 1451 i 1458 del Cédigo Civil, a U. S. suplico: se
sivva dar por acompaiiados los documentos de mi referen-

(1

(*) La hacienda del “Melon™ es formada por las hijuelas: “Guayacanal”, “Ga”
rreton”, Encierra” i “Cobre”,
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cia 1 resolver como he pedido, declarando la nulidad
solicitada 1 mandando que dentro de tercero dia entreguen
los demandados don Ruperto Ovalle V. i dofia Cérmen
Ovalle de Porto Seguro las propiedades que han adquirido
o poseen por venta o arriendo, que son de don Felipe I-.
Cortés i que quedan indicadas en el cuerpo de este escrito
con sus correspondientes frutos, pago de perjuicios i lu-
cro cesante. Es justicia.

Maxven B. Toro.



Manuel B. Toro, por don José R. Cortés, curador de
su sefior padre demente, don Felipe E. Cortés, en autos
con don Ruperto Ovalle V., sobre nulidad de contratos i
devolucion de propiedades, replicando, a U. S. digo: que
se ha de servir resolver como pedi en mi demanda, con
costas.

El demandado encuentra que mi demanda es “aundaz”,
“temeraria”, “falta de todas las reglas de decencia” “ca-
lumniosa”, “obra de un colejial ignorante” ete., ete., ete.
I todo esto por qué? Porque mi representado no acep-
ta como perfectamente legal i honorable que ¢l en com-
paiiia de su hermano don I. Javier Ovalle V. i algunos
otros miembros de la familia Ovalle V. hayan esplotade
la demencia de don Felipe E. Cortés para arrebatarle
todas sus propiedades mediante ventas a vil precio de las
unas, iarvendamientos de ochenta i tres afios de las otras!

Dejo al buen criterio de U. S. la apreciacion de estos

’
(5]
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razonamientos, sin pedir de ninguna manera que se tar-
jen las palabras ofensivas ni los conceptos injuriosos del
contendor, a diferencia de él que solicit6 i obtuvo del
juzgado tarjar algunas frases miss mucho ménos hirien-
tes que se habian deslizado en alguno de los escritos de
estos pleitos. . Me felicito por otra parte ver cémo se
cambian los papeles apareciendo de victima el estraiio
(ue se ha quedado con todos los bienes de don Felipe K.
Cortés 1 de verdugo el hijo de éste que trata de reinvin-
dicarlos.

. Pero, dejando a un lado estos pequeinios detalles, etim-
pleme rectificar algunas de las afirmaciones del con-
tendor.

L. Es inexacto que don José R. Cortés viese a su se-
fior padre en Europa cuando firmé la liquidacion que se
recuerda: enténces como despues, no lo vi6 personal-
mente porque don . Javier Ovalle V. cerraba sus puertas
a todos, especialmente a sus hijos; de manera que no pudo
apreciar su verdadero estado intelectual.

Fué don F. Javier Ovalle V. quien hizo que fuera mi
representado a firmar esa escritura recibiendo despues
una copia autorizada de ella, sin haber visto tampoco la
firma del sefior Felipe E. Cortés en la escritura orijinal.

Esta liquidacion convenia a los propésitos de los hex-
manos Ovalle V. puesto que habiendo sido entregados es-
tos fondos al sefior Scipion E. Cortés para la reparacion i
prolongacion del canal del “Melon”, no les convenia
que dicho canal quedase en poder de los hijos del sefior
Felipe Eujenio Cortés, pues en este caso les habria sido
imposible arrendar el “Melon”, “Carreton”, “Guaya-
canal”, “Encierra” i “Cobre” por mas de ochenta afios
en las condiciones que lo hicieron i tampoco habria don



= T

F. Javier Ovalle V. conseguido el regalo anual de 2,000
pesos durante cincuenta aios!

Justamente el juego de los esplotadores de la demen-
cia de don Felipe E. Cortés consistié en esto, en secues-
trarlo, enno dejarlo ver de nadie, en aislarle de todo el
mundo. De aqui es que su demencia, sospechada por to-
dos, no se habia hecho ptblicai evidente a todos, como se
hizo despues, cuando mediante la intervencion de la poli-
cia se le arranc6 de la prision de la calle de Gluck nim. 4.
Enténces sériamente pudo apreciarse en toda su magni-
tud el delito en cuestion, como es notorio a toda la colo-
nia americana de Paris.

II. Es inexacto que don Felipe E. Cortés a la fecha
del matrimonio de su hija dofia Constanza, tuviera su
intelijencia en estado de ocuparse de los detalles refe-
rentes al dicho matrimonio. Tan mal estaba, que no asis-
“ 116 a él. Lo tenia encerrado don F. Javier Ovalle V.; ies
natural que no lo exhibiese, puesto que a haberlo hecho,
se habria tambien hecho puablica la demencia que €l
mantenia oculta. Las cuentas i demas minuciosidades a
que se refiere el demandado son obra tnica del mismo
secuestrador, que tenia por complices a los individuos
que rodeaban al desgraciado anciano i con los cuales
compartia el provecho del delito.

III. Es inexacto que don Felipe E. Cortés mantuvie-
se la correspondencia que asevera el demandado: parte
de ella tiene la firma falsificada por completo, como se
probé en el cotejo de firmas que se hizo en el juicio de
interdiceion seguido en Quillota, i parte es hecha por
estraia mano i firmada maquinalmente, sin saber lo que
hacia, por el infeliz demente.

IV. Es inexacto que los mas habiles doctores de Fran-
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cia certificaran sobre su buen estado mental, porque lo
cierto es justamente lo contrario, pues los mas hdbiles
doctores de Francia certificaron gne estaba demente.
De aqui el tundamento de la sentencia de primera ins-
tancia que declaré la interdiccion, confirmadaen segunda
instancia por la Iltma. Corte de Apelaciones. ;O cree el
contendor que sobre informes favorables a la salud de
don Felipe E. Cortés se basé la sentencia referida que lo
declara interdicto? ;O simplemente piensa que bajo su
sola palabra el Juzgado vaa formar su concieneia, supo-
niendo tan faltos de juicio a los altos Tribunales de la Re-
publica que declararon demente a un hombre perfecta-
mente sano?.

No sigo adelante en mas rectificaciones porque seria
tarea de nunca acabar: cada palabra de la contestacion
es una falsedad, i necesitaria un tomo en folio, tan gran-
de como el crimen de la Rue Gluck, ntimero 4, para
analizar todas sus inexactitudes.

Entro a otro jénero de consideraciones, i seré breve.

I. Dice el demandado que mi representado pagaba
ménos arriendo que ¢l por los fundos “Litres”, “Chacras”
i “Rojas”, 1 de alli deduce su buen derecho para oh-
tener un arriendo barato de ochenta i tres afios.

Desde luego el hecho né es cierto, porque el senior
José R. Cortés pagaba 11,200 pesos cuando estas pro-
piedades eran en su mayor parte (easi en su totalidad)
secas 1 al recibirlas don Ruperto Ovalle V. eran de riego,
como lo son en la actnalidad i producian 17,000 pesos
anuales sin tomar en consideracion lo que producian las
hijuelas la “Carpinteria”
por cortos perfodos. Pero aunque asi fuese: jqué ar-
gumento es para probar la buena fé de don Ruperto

1 la “Invernada” i todo esto
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Ovalle V. ila buena razon de don Felipe E. Cortés el
hecho de haber sido favorecido por su padre su hijo
don José R. eon un arriendo barato? ;Puede racional-
mente sacarse la consecuencia ldjica de ‘que porque
un padre dié un arriendo barato a un hijo debe déirselo
tambien a un tercero, al primero que pase por la calle
ique se le ocwrra exijir los mismos favores? ;Cabe
en negocios humanos la comparacion (i no solo la
comparacion, porque en el caso actual se trata ménos
que de nivelacion) entre un hijo i un especulador cual-
quiera? IEsto es simple i sencillamente absurdo; 1 hacer
saballo de batalla de semejante razonamiento manifiesta
a las claras que no se ha jugado limpio por el arren-
datario de los ochenta i tres afios.

IT. Dice el contendor que don Seipion E. Cortés es-
eribia a su sefior padre don Felipe, 1 de aqui deduce
la consecuencia de que este caballero estaba en su ente-
ro juicio: ate cabos U. S. a tales argumentos!—“Es que
don Felipe le contestaba”, agrega: pero, se olvida de
afladir todavia lo que yo afirmo: “es que se le falsificaba
su firma a don Felipe: es que los estafadores falsifica-
ban las supuestas cartas: es que al insano lo obligaban
a estampar su nombre maquinalmente: es que el crimen
preparaba hdbilmente la estafa: es que don Scipion
no aleanzé a conocer en todo su desarrollo el drama de
la calle de Gluck ntimero 4, que se ha venido a
saber por completo despues de haberse arrancado a don
Felipe del secuestro, en que don F. Javier Ovalle V. le
‘tenia encerrado. :

Las cartas, pues, de don Scipion no prueban nada; i
de probar algo no prueban sino la ignorancia de los he-
¢hos que sucedian en Europa, lo cual no es dificil com-
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prenderlo desde que ¢l estaba en Chile, a tres mil Jeguas.
de distancia.

III. Dice el contendor que tiene,i va a exhibir cer-
tificados de médicos notables para acreditar el buen es-
tado de la razon de don Felipe E. Cortés. Por nuestra
parte hemos acompeiiado 1 acompanaremos mejores i de
mas reconocidas notabilidades: pero, aunque asf no fue-
se, basteme observar a U. 5. como se arrancaban los tales
certificados.

Don F. Javier Ovalle V. que no abandonaba jamés a su
victima, aprovechaba’algun instante medianamente tran-
quilo de aquellos que tienen todos los insanos, para llamar
a los médicos con el pretesto de curarlo de dolores reu-
maticos en las piernas. Llegados estos, les hacia enten-
der que se trataba mada mas que de dar un certificado
de mera férmula, sin importancia, sin valor ninguno
para no dejar morirse de hambre al pobre demente i a
fin “que pudiese percibir la pension que le tenia acorda-
da el Gobierno chileno”. .. il nada mas! Naturalmente,
(1 ast o espresan los dos médicos lejistas mas notables de
Francia doctores Brouardel i Legrand du Saulle; que fue-
ron sorprendidos de estas suerte) los hombres de ciencia
no hicieron sino pasar acecidentalmente sobre el enfermo,
1 su opinion fué infundada, sin base sélida, casi indeter-
minada. Tales son los informes arrancados por sorpresa
por don F. Javier Ovalle V. a algunos médicos de Paris
para perpetrar la enorme estafa de los ochenta i tres anios
de arriendo i de la venta a vil precio a sf mismo i a su
hermana que ha hecho don Ruperto Ovalle V. de las
propiedades de don Felipe L. Cortés.

Por eso, cuando algunos de ellos, los que a la sazon
estaban en Paris, volvieron a visitar al demente, solici-
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{ados por el Ministro de Chile en Francia, los informes
que dieron fueron completamente claros i determinados,
1 lisa i llanamente declararon la absoluta demencia del
sefior Cortés. En la pajina 63 del folleto que acompaiio
publicado el afio anterior encontrard U. S. esos certifica-
dos; 1 me permito acompafiar este impreso contrario a
don Ruperto Ovalle V. con la misma razon con que
acompanié en mi primer escrito un folleto de don Ru-
perto Ovalle V. contrario a don José R. Cortés, hacien-
do de esta suerte una verdadera compensacion de fuer-
zas en serviclo de la mejor intelijencia de esta causa.
1V. Dice el contendor que las diferentes prérvogas
de arriendo que iban subiendo de diez afios, a veintiun
aflos, a cincuenta aifios jjja ochenta afios!!!—iban bene-
ficiando con mucho al dueiio de las propiedades: cierta-
mente, porque lo iban dejando en la calle. . ..
iCurioso heneficio! jDesinteresada manera de hacer el
bien a sus amigos la que tienen los sefiores Ovalle V.!
Pero, el contendor en su habil dialéetica no observa que
esas prérogas iban haciéndose cada vez mas enormesa
medida que el encierro del demente iba apretindose i que
el cebo de la codicia iba ganando el corazon de los espe-
culadores 1 no observa, ademas, lo que a cualquier hom-
bre de sentido comun se le ocurre preguntar.—*;Cémo
1 por qué un padre que tiene hijos se presta con tanta
facilidad a poner en manos de un estrafio todos sus bie-
nes por un plazo tan enorme? ;Esto es buen juicio? ;Esto
revela la posecion entera de las facultades intelectuales
i morales’—Esto que se le ocurre a cualquiera né
acierta a pasar por la cabeza del contendor, que né es
“audaz” ni “temerario” ni “cinico”, ni digno de nin-
guno de los calificativos con que bautizé mi demanda.



El senor Ovalle V. tiene una contestacion pronta para
mi representado—*‘‘el padre de Ud. no lo queria, 1 por
eso me entregé sus bienes a mi, a quien tenia mejor vo-
luntad que a Ud., porque mi hermano . Javier le presta-
ha servicios importantes en Paris i porque yo no lo habia
ofendido como Ud.”

—*“Convenido, le contesta don Jos¢ R. Cortés: pero
debe Ud. rvecordar que mi hermano don Scipion no se
hallaba en malos términos con mi padre, i que mi her-
mana dofia Constanza estaba, segun Ud. mismo, en las
mas amigables relaciones con ¢l. Si quiso hacerme dano
a mi, es natural suponer, dados estos antecedentes, que
1o tenia los mismos propdsitos respecto a mis hermanos.”

—Replica don Ruperto Ovalle V.: “yo era mas querido
atin por su padre de Ud. que sus hermanos, i de aquf el
empeiio de favorecerme.”

Hasta aqui no mas me es permitido seguir a mi eon-
tendor en esta série de razonamientos, porque no hai
peor sordo que el que no quicre oir: sobre todo si enfre
la oreja i la conciencia se ponen de por medio tres mil
cuadras regadas de las mejores tierras de Chile!

V. Dice el contendor i copio sus propias palabras:

< Eraminando su contrato el arrendador vio que en la
“ forma que se habia ajustado era un brillante negocio &
“ofrecio provogarlo i lo Lizo en la forma que aparece
¢ fojas T4 vuelta @ recibiendo ademas 18,000 pesos sin in-
“tereses i por el término de diez anos.”

Lo del brillante negocio, para don Ruperto Ovalle V.,
ciertamente lo es, lo de que vid esto el arrendador, fal-
so; porque el infeliz no vié nada porque no podia ver en
la secuestrada demencia: lo de que ofiecid prorogar el
arriendo, mil veces falso tambien porque en toda esta in-



triga don Felipe no ha hecho otro papel que el de firmar
©omo maquina (si es que ha firmado)sin voz, sin voluntad,
sin iniciativa; i asf se comprueba con la correspondencia
cambiada entre los hermanos Ovalle V. para realizar el ne-
gocio en la cual queda de manifiesto el plan de esplotar a
don Felipe E. Cortés; i, enfin, lo de los 18,000 pesos sin
intercs, esono pasa de una farsa grotesca, porque ¢l que no
recibia lo suyo, los productos de sus censos i propiedades,
entregado como estaba alos hermanos Ovalle V. secuestra-
dor el uno all4, apoderado jeneral el otro aqui, ;podria
obtener los tales 18,000 pesos?

Pero es necesario reconocer, si no la entrega de los
18,000 pesos, el valor, a lo ménos, del demandado que no
ceja un punfo en su enérjica determinacion de no soltar
la presa aunque el dedo de la opinion piiblica lo seniale en
nuestras calles, aunque el aislamiento se haya hecho a su
alrededor como si estuviese rodeado de un cordon sani-
tario. - - -

;Por qué el contendor no cuenta cémo vino la pré-
roga de mas de ochenta afios! Si hubo tanto interés en don
Felipe E. Cortés para alargar los veinte afos anteriores,
ipor qué no refiere como broté el grande interés para
alargar treinta aflos mas hasta tocar los limites del siglo?

VI. Dice el demandado, para esplicar todavia este
tltimo eslabon de la cadena de los cuarenta i cineo di-
versos contratos que celebré con don Felipe, que—*‘‘solo
aceptaba porque se le rogaba con insistencia” . - - i que
don Felipe Eujenio Cortés por wn vesto de amor a sw des-
cendencia queria asegurarlkes wna fortuna que ellos
(los hijos) no sabian administrar™—La palabra asegurar-
les se refiere a los hijos. . .. jBuena seguridad para de
aqui a ochenta anos!



jEllos no sabian administrar la fortuna que €l les ase-
guraba, 1 en realidad la administra mejor la familia Ova-
lle V. repartiéndose fraternalmente sus despojos. Don
Ruperto Ovalle V. solo aceptaba, al paso que don Felipe
E. Cortés rogaba con insistencia: en comprobante me per-
mito citar las palabrasdel mismo don Ruperto a su her-
mano don . Javier—** No descuides, le decia, con fecha
“6 de Setiembre de 1881, no descuides lo que te tengo
‘¢ eserito sobre la compra de todos los fundos, que es el me-
“ dio de dejar todo concluido @ sin miedo de pleitos para
““ mas tarde. "

;Quién enténees rogaba? jquién insistia? jquién toma-
ba la iniciativa de estos descomunales arriendos de mas
de ochenta anos?

La interpretacion del Art. 465 del Cédigo Civil, d4
pié al demandado para echarme en cara mi estrema ig-
norancia en Derecho i la absoluta falta de fondo i forma
legal de mi demanda.

I no puede por ménos; desde que el amor a sw descen-
dencia hace a don Felipe E. Cortés desprenderse en vida
de todas sus propiedades en favor de un estraiio, es claro
que la legalidad, el derecho, Ia razon, no solo en la forma,
sino en el fondo deben de estar del lado del que asi dis-
curre.

Siento, sin embargo, mantenerme en el terreno que
eleji para entablar mi demanda, i con perdon de los pro-
fundos conocimientos del defensor del sefior Ovalle V. me
permito seguir pensando como pensaba respecto al punto
en cuestion, a saber: existe el vicio de nulidad en todos
los contratos celebrados por don Felipe E. Cortés por



cuanto este caballero estaba demente al tiempo de cele-
brarlos.

La simple lectura del articulo 4ntes citado i mis afir-
maciones bastan para comprender cuél es el fundamento
de mi demanda, 1 por consiguiente, cudl es el alcance
que yo le doi en el caso actual. El demandado se fija
en la primera parte del parrafo que cita i que dice: “Los
actos ¢ contratos ejecutados o celebrados sin prévia in-
terdiccion serdn vdlidos”—pero se olvida de que la se-
gunda parte agrega—*“a ménos de probarse que el que
los ejecutd o celebrd estaba entinces demente”; 1 de esta
suerte dando por] supuesto el hecho de que no estaba
demente don Felipe E. Cortés cuando celebraba los con-
tratos con don Ruperto Ovalle V., se adjudica los honores
del triunfo con una facilidad admirable (con la misma con
que se dejaba rogar don Ruperto para arrendar por ochen-
ta afios a vil precio) i saca la consecuencia de que los re-
feridos contratos son perfectamente vélidos i legales.

Pero, esa es justamente la cuestion, saber si estaba o
né demente don-Felipe E. Cortés: yo afirmo que si.

La prueba testimonial vendré a su debido tiempo.

La prueba moral, de conciencia, de opinion, de buen
sentido ya est4 rendida hace muchos meses, desde el
primer dia en que se di6 publicidad a esta gran nego-
ciacion que 4lguien llamé connotable exactitud de “Ovalle
Hermanos”. Todo el mudo se dijo: “es don Javier Ovalle
el que figura en ella: basta”—acordindose probable-
mente de aquella primera regla de Bentham, para apre-
ciar la culpabilidad de los hechos humanos son la reputa-
cion de los individuos que en ellos figuran.—; Cui prodest?
agregaron los ménos perspicaces, i apreciaron en lo que
realmente valia la defensa hecha por don Ruperto Ova-
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lle V. de la sanidad intelectual de don Felipe E. Cortés
en oposicion a lo que todo el mundo sabia sobre su ha-
bitual 1 constante demencia, apreciacion que estuvo en
perfecta armonfa con los Tribunales que declararon la
interdiccion hoi subsistente.

Di6 mayor fuerza a este raciocinio la resistencia de
don Ruperto Ovalle V. para hacer luz sobre el estado de
don Felipe E. Cortés, formando articulos dilatorios, como
lo hace ahora cuando se trata de rendir cuentas del dinero
que ha percibido a nombre de éste; i acabaron de traer
la evidencia de la demencia sostenida por mi parte las
declaraciones de personas respetables recientemente lle-
gadas de Europa quef) atestiguaban, las cartas que de allf
venian, los informes de médicos que se exhibieron, etc.,
etehete e

—“A ménos de probarse, dice el Art. 465, que el que
ejecuté o celebré los actos o contratos estaba enténces
demente.”

Ruego al contendor que baje desde las alturas de la
siencia para rejistrar, siquiera por pasatiempo, ya que no
por necesidad de aprender algo, el primer libro que halle a
la mano sobre Medicina Legal, i encontrari que se en-
cuentra bajo la presion incontrastable del parrato citado
la victima de.sus habiles manejos. La demencia, como
todas las enfermedades morales 1 materiales de la vida,
se somete a ciertas reglas que se tienen como axioma
para apreciar su estado de gravedad mas o ménos agu-
do. Si el contendor se digna aceptar esos principios, acep-
tados ya por los mas distinguidos escritores sobre la
materia, me parece que se hallard un tanto perplejo para
mantener el admirable aplomo con que afirma que don
Felipe E. Cortés estaba en su cabal juicio cuando tiraba
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por la ventana la fortuna de ¢l mismo, de sus hijos, de
sus nietos hasta la cuarta jeneracion. I si no, vamos a
cuentas.

Primer principio: “Le perturbacion de las
¢ facultades afectivas es un cardcter esencial i casi constante
“de la locura. Pocos enajenados hai en quicnes junto con el
“ trastorno de la intelijencia no se observe una perversion
“agual, sino superior de todas las facultades morales.”

Consecueneia.—Siendo verdad, como es lo que
afirma don Ruperto Ovalle, que, el padre de mi repre-
sentado tenia odio por sus hijos i por eso le daba a €l su
fortuna —es evidente que estaba demente.

De otra manera no se esplica esa estraiia mania de

- odiar a los suyos por querer a los estrafios.

Segundo principio: “Los dementes no tienen
 espontaneidad, @ nada se determinan, se abandonan, se
“dejan conducir; sw obediencia es pasiva, carvecen de la
“ suficiente enerjia para ser indociles; son tambien conti-
“paamente el juguete de los que abusan de su triste estado.”

Consecuencia.—Es un hecho probado la domi-
nacion absoluta que ejercia don IF. Javier Ovalle V. so-
bre don Felipe E. Cortés teniéndolo secuestrado, i
necesitandose de las autoridades de Paris para sacarlo de
SUS Manos.

No se comprende ese estado moral en un hombre de
juicio que tuviese el uso libre i entero de sus faculta-
des: para aceptar ese encierro se necesitaba estar de-

mente.

Tercer principio: “Las funciones intelectuales
“ 4 los fenomenos morales tienen sus leyes como las demas
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“ funciones i fenomenos del cuerpo hwmano, © como los he-
“chos del mundo fisico; i en estado normal todo se ajita
“ dentro del perimetro de esas leyes. No se pueden infirin-
“dir sin destruir ese estado.

“ Iis una lei, por ejemplo, que el avaro no sea espléndi-
“do; por eso es avaro: absolutamente hablando puede no ser-
“lo; puede regalar sus tesoros; pero no es ese el cardcter,
“la lei de la avaricia: la ldjica @ practica demuestran que
“el avaro no dd. .

““ Como este ejemplo podriamos alegar otros muchos @ todos
“ellos demostrarian que los impulsos del hombre tienen sus
“leyes, tanto respecto de las que los caracterizan, como de
“los grados de su fuerza.”

Consecuencia.—Si es verdad lo que afirma el
demandado sobre la eserupulosa exactitud en la manera
de llevar sus cuentas de don Felipe E. Cortés, jcémo se
esplica que un hombre tan exacto, tan escrupuloso en
sus negocios, los entregase por completo a un estraio,
dandole poderes amplios, dejandolo ad libitum adminis-
trador de todos sus bienes?

;Qué mania esa tan estraiia de multiplicar sus pode-
res hasta el punto de haber dias en que firmaba dos i
tres en visperas de las salidas de los vapores para Amé-
rica, 1 coincidiendo estas autorizaciones tan absolutas
con las cartas que don Ruperto Ovalle V. escribia a su
hermano don F. Javier Ovalle V. para exijirlas?

Un hombre racional no hace semejante cosa, i es ne-
cesario estar demente para proceder de esta suerte.

I aqui se impone por su propio peso el siguiente ra-
ciocinio: 0 don Felipe E. Cortés estaba loco, o habia de
por medio ofras razones que lo movieran.

;Qué razones podrian ser éstas’



;Buen negocio para si?

No lo habia,. puesto que el saldo que resulta entre
los arriendos que percibia 4ntes de entregarse a don
Ruperto Ovalle V. i los que iba a percibir despues, es
de mas 25,000 pesos anuales.

jGratitud por don Ruperto Ovalle V.

No la habia tampoco, porque éste no le habia prestado
servicios de ninguna especie, i apénas si lo conocia
antes de que en Paris le arrancase, mediante el influjo
de don F. Javier Ovalle V. el primer poder de 19 de
Setiembre de 1879 orijen de todos los abusivos contratos
posteriores.

;Pereza de administrar sus negocios?

Se encarga el mismo don Ruperto Ovalle V. de con-
tradecir esta suposicion con su propia defensa que hace
aparecer a don Felipe E. Cortés como un hombre ac-
tivo, trabajador, solicito en la atencion de sus negocios
hasta el estremo de pensar en el bienestar de sus bis-
nietos, “asequrdndoles una fortuna que sus hijos no sabian
administrar”, con un verdadero amor de ultratumba!

;Incompetencia de su parte!

Ménos, puesto que lo contrario asevera don Ruperto
Ovalle V.

;No le daban dinero suficiente para vivir sus hijos, 1
por eso recurria a un estraiio’

En el espediente sobre interdiccion se ha probado lo
contrario, 1 U. 8. puede r¢jistrar las pajinas 211 siguien-
tes del folleto que acompaiio para justificar mi aserto
con las cifras alli enumeradas. jCudnto mas, que el es-
trafio lo tenia viviendo, como a una bestia brava, en un
cuarto inmundo de la calle de Gluck ntimero 4!

;Qué queda enténces?
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La verdad de lo sucedido, la aplicacion de la disposi-
cion legal citada en el segundo parrvafo del articulo 465
del Cédigo Civil, a saber, que don Felipe L. Cortés es-
taba demente cuando celebraba los contratos que hicie-
ron pasar los bienes de la familia Cortés a la familia
Ovalle V. >

La ciencia establece la demencia en cuestion, el sen-
tido comun la reconoce con la evidencia de la luz, los
acontecimientos ocurridos la comprueban de una mane-
ra incontrastable, todo el mundo estd convencido de que
existia i existe: solo los favorecidos con ella la niegan.

El contendor se queja de que no he precisado hechos:
no me parece que los he escaseado en este eserito.

Por lo demas, i para concluir, quedan en pié dos ar-
gumentos que escusan todo comentario: el uno que to-
dos los bienes de don Felipe E. Cortés estin en poder
de don Ruperto Ovalle V. ide su hermana, i el otro que
don Ruperto Ovalle V. no quiere rendir cuentas de su
administracion (*) lo cual no es mal indicio para estimar
en lo que valen la buena fé del mandatarioi la sana ra-
zon del mandante.

I un argumento mas, todavia, que tiene el peso de casi
un siglo: los ochenta i tres afios de arriendo! Es el mun-
do sohve los hombros de Atlante, ji de qué Atlante!. .
del socio de don IY. Javier Ovalle. . _ .

IEn conclusion

A U. 8. suplico se sirva resolver como he pedido en
el exordio.—Is justicia, ete.

Maxuver B. Toro.

(*) Posterivrmente las ha vendido haciendo apavecer como pagadas eantidades
que no ha }1:1;{:[!10. r'l'|lii]L'm[n p:tl'[ill.‘ls, cobrando thertes Ilﬂlli)l‘nl'iu:a} de Enero 1, @
de 1820 a Julio 1. = de 1584 a razon de 7,000 pesoz auuales = a 31,500 PER0S,
por la representacion de don Felipe Th. Cortés 1 dejandose asi a su favor un <alido
de 66,710 pesos 51 centavos.



CERTIFICADOS

A QUE SE ATUDE EN LA DEMANDA

DOCTORES: VULPIAN, HARDY, CHARCOT, LABRIC

“ Tos médicos abajo suscritos, despues de un exdmen atento
“spbre el estado de salud del senor Marqués Felipe E. Cortés,
¢ domiciliado en Paris, calle Gluek ntumero 4, declaran que estd
“ atacado de una afeceion espinal (ue data va de dos a tres anos,
«i que ademas presenta los caractéres mas indiscutibles de una
« demencia senil cuyos sintomas principales consisten en un de-
¢ (debilitamiento considerable de la memoria i en jeneral de las
« facultades intelectuales.

&

“ Paris, 22 de Diciembre de 1554

Firmados:—A. VULPIAN.—D. HARDY.—CHARCOT.—A. LABRIC.

DOCTOR VALDES.

“ Yo, el abajo firmado, Doctor en Medicina, Caballero de la Le-
¢jion de Honor, ete., declaro: que aunque ya en otroscertificado
“ manifest¢ mi opinion de que el sefior Marqués Felipe E. Cortés,
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¢« ggtaba atacado desde hacia mas de dos afios de una pardlisis
“periférica de las estremidades inferiores, consecuencia de una
« diatésis renmatica, ahora, en consulta con los eminentes Profe-
« sores de la Facultad de Paris, senores Doctores: Hardy, Vulpian,
“(hareot i Labric, sobre el estado actual del enfermo, i apre-
“ciando en su justo valor las observaciones i razones de dichos
“ practicos sobre la debilidad gradual, paralitiforme, la pesadez
*“ de las estremidades inferiores, las exacerbaciones reumiticas
“ con temblor al menor movimiento, que es lo que constituye el
«“ periodo inicial simpatico; observaciones a consecuencia de las
¢ cuales han declarado la parilisis de orijen espinal, me adhiero
‘g la opinion de mis ilustres colegas.

“Declaro ignalmente que despues, con una grande atencion %
“ sin dar lugar @ winguna Sorpresa, examiné diariamente al se-
“nor Marqués Felipe Eujenio Cortés, i que, teniendo en cuenta
“Jo que se ha hecho i discutido en la consulta con los profesores
“indicados con fecha 22 de Diciembre ultimo, no he titubeado
¢« en adherirme de nuevo a todo lo que ellos han declarado i
‘ firmado.

Paris, Enero 15 de de 1884.
Firmado:—VALDES,
Doctor en Medicina.

DOCTOR BROUARDEL.

“Yo, el abajo firmado, Paul Brouardel, Profesor de la Facultad
“de Medicina de Paris, Miembro de la Academia de Medicina,
¢ Oficial de la Lejion de Honor, he sido llamado a ver al sefior
¢ Marqués de Cortés (Feiipe Eujenio), de edad de 75 anos, en dos
“épocas diferentes: primero el 19 de octubre de 1883, calle
¢ Gluek, numero 4, llamado en consulta por el sefior Doctor Sar-
“rade; despues el 11, 12 i 13 de Febrero en el malecon de Orsay,
“numero 11, por invitacion del sehor Doctor Valdés.

“En mi primera visita (19 de octubre de 1853) fui consultado
“con motivo de dolores de piernas que sufria el sefior Marqués
“de Cortés. No fué sino accidentalmente i para determinar las
‘ causas de estos dolores, que procedi al exdamen de los centros
“mnerviosos, dorso i cerebro.
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“Tn ese enténces el estado intelectual del sefior Cortés se
“traducia por una impresion infantil de su fisonomia. Una den-
“tadura mal colocada, una cierta dificultad para traducir en
“ franecés sus ideas, i en comprender el idioma, hacian esta im-
“ presion poco facil de analizar. )

“Pregunté al senior Cortés si el diario que tenia en las manos
‘ contenia alguna noticia interesante; me cit6 enténces un hecho
“ diverso que no recuerdo, pero que realmente existia en dicho
Zidiapion s

¢ Ta sensibilidad de los miembros inferiores estaba intacta.

“ Tl movimiento se hallaba embarazado por una rijidez bastan-
“ e pronunciada de los musculos de los miembros inferiores.
“ Las otras funciones se haecian bien (dijestion, respiracion, cir-
“culaecion). Reunidos en la sala vecina con los doctores senores
¢ Sarrade i Valdés, nos pusimos de acuerdo sobre el tratamiento
“ que deberia seguirse con el sefior Marqués de Cortes para dis-
“ minuir sus dolores.

. ¢ Bn el momento de partir, el sefior X (*) (cuyo nombre ignoro i
“en cuya casa se hallaba el sefior Cortés) me suplicé le diera
“un certificado de salud para enviar a Chile, de manera que el
«seior Cortés pudiera percibir sus entradas. Yo formulé i firmé
¢ este certificado en presencia de los doctores Sarrade i Valdés.
« Bajando la escala, pedi datos a mis colegas sobre la situacion
¢ respectiva i los bienes de la familia del sehor Cortéside la per-
“ sona que nos habia recibido. No recuerdo con exactitud cudles
¢ fueron sus contestaciones, pero recuerdo perfectamente que
«supliqué a mis colegas volver a ver al ‘sefior Cortés, de es-
« tudiarlo mas detenidamente, a fin de que una impresion resul-
“tante de una sola entrevista no pudiera servir abusivamente
« para justificar escrituras, donaciones o disposiciones testamen-
“ tarias.

« ] 10 de Febrero de 1884 fui llamado de nuevo para exami-
“nar al senor Cortés (instalado ahora en el nimero 11, malecon
«de Orsay), i encontré la misma espresion infantil en su fisono-
“mia que ya habia sorprendido. Pero en esta vez, en tres entre-
« yistas sucesivas, pude darme cuenta mas cabal del estado men-
‘ tal del senor Cortés.

(*) Este sefior X era don F. Javier Ovalle V.



“ Laintelijencia esti comprometida. Su memoria ha esperi-
¢« mentado una perturbaeion profunda. El sefior Cortés se acuerda
“mui bien que ha leido en su diario alguna noficia que sin em-
“bargo no le interesa directamente. '

¢ Sabe que Mr. Rouher ha muerto, pero ha olvidado los nom-
¢« hres de sus nietos, la fecha de su matrimonio, su edad. Fué sin
“provocar la menor emocion que le hablamos de su familia, de
“un hiju que habia perdido. Los sentimientos afectuosos parecei
“ger los que habian esperimentado un decaimiento mas pronun-
“cjado. En los incidentes diarios, la falta de memoria es tam-
“ bien completa. No recuerda si en la vispera ha salido, la hora
“en que volvio, si se acosto cansado, ete.

“ Las violencias (le caracter son frecuentes, sin objeto i a veces
“ sin una eausa apreciable. El senor Cortés vive solo en su pieza
“atendido desde la pieza vecina por susirviente. Repentinamen-
‘“ te 1 sin hablar una palabra arruga i destruye los diarios que
¢ tiene en la mano.

¢ Le he hablado de sus propiedades sin provocarle ofra cos:
“(ue una sonrisa sin espresion cuyo valor pueda apreciarse. Su
“importanecia, su estension, le son ahora desconocidas.

“Puede ser, lo repito, (que la dificultad de entendernos en un
“jdioma que no es el suyo aumente estos desfallecimientos de
“# memoria en el senor Cortés, pero ella no esplica la ausencia de
““de los sentimientos del corazon i los errores de nombres de
¢ sus nietos.

“Las demas funciones se ejercen bien (dijestion, respiracion,
* circulacion). Los dolores de los miembros inferiores, su rijidez,
“Ja dificultad de la mareha; han disminuido un tanto.

“De este examen profundo, concluimos que el senor Marqués
‘de Cortés se encuentra en un estado de demenecia caracterizada
“por las perturbaciones de la memoria indicadas anteriormente
“i por la pérdida de los sentimientos afectuosos.

¢ Nos es imposible preeisar la fecha del prineipio de estos ae-
“cidentes: la persistencia parcial de la memoria sobre algunos
“ puntos ha podido ocasionar errores de apreciacion cuando los
¢ estudios no han sido prolongados durante algun tiempo.

‘ Esta decadencia no se efectia sino progresivamente; en un
“ dia no difiere sino mui poco del que le ha precedido, i es pro-
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‘“bable, sin (ue nada podamos afirmar, que estas perturbaciones
““daten de una época bastante atrasada. Por ultimo, como suce-
‘“de con todos los dementes, las personas que rodean a los en-
“fermos pueden mejor que nadie constatar desde su orijen las
‘ diferencias que existen entre el estado mental de una persona
“‘comparada con ella misma, i traducen su impresion por esta
“frase: “El sefor tal no es el mismo hombre,” miéntras que la
“‘ presencia de un estrafo excita momentineamente a estos en-
“fermos, i su intelijencia recobra a veces, sobre todo al princi-
“Dpio, una lucidez notable i enganadora.

“ Estas dificultades de apreciacion sobre las cuales debo insis-
‘“tir, esplican mui a menudo las diverjencias de opinion entre
“los médicos que no han examinado en un mismo tiempo i bajo
‘¢las mismas cireunstancias.

““Cualquiera qife sea la época del orijen de este estado men-
“‘tal, podemos afirmar que el senor Marqués de Cortés se en-
“euentra actualmente en un estado de demencia que lo coloca
““en la imposibilidad de darse cuenta de la importancia de los
““actos que lleva a eabo i de apreciar sus consecuencias.

Febrero 13 de 1884.

Firmado:—BROUARDEL.

DOCTOR LEGRAND DU SAULLE.

“ Tl que suscribe, Enrique Legrand du Saulle, Médico del Hos-
“picio de la Salpétriére, especialista para las enfermedades
“mentales ante los Tribunales, Oficial de la Lejion de Honor,
‘¢ certifica haber sido Ilamado en consulta por el senor Doctor
“¢ Valdés cerca del sefior Felipe Eujenio, Marqués de Cortés, pri-
‘“mero el 22 de Octubre de 1883 i despues el 20 i 22 de Febrero
‘¢ de 1§84.

“El 22 de Octubre de 18S3, el senior X., (*) que vivia en la casa
““del senor Cortés, calle de Gluck numero 4, llamé prineipalmen-
“te mi atencion a los dolores de piernas que sufria el enfermo.
‘ Observé a ese caballero sobre el calor demasiado elevado que
“‘reinaba en la pieza.

‘“ Examiné al senor Cortés, cuyas principales funciones fisiold-

(™) Don E. Javier Ovalle V.
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“jicas se ejercian perfectamente, pero encontré cierta dificultad
“para hacerme comprender claramenfe por él. El senor Cortés
¢ tenia en su fisonomia el sello de la satisfaceion infantil de la
“ demencia. jEstaba realmente lucido?

“Tba a retirarme, cuando el senor X.... me pidié un certificado
¢“ga fin de que el senor Cortés pudiera percibir la pension que le
¢ tenia acordada el Gobierno chileno.

“ Crei que no podia rehusar esta especie de certificado de vida
“que se me dijo cra una formalidad exijida por una lejislacion
“ estranjera. Sin embargo, crei deber conferenciar con el senor
“Doctor Brouardel que tres dias antes habia visto al enfermo:
“ jmbos fuimos de opinion que ante el peligro de un mal empleo
¢ de nuestras firmas, convenia procediésemos ulteriormente &
“un examen profundo i completamente clinico sobre el estado
“mental del senor Cortés.

¢ Tl 20 i 22 de Febrero de 1884 visité e interrogué largamente
¢ al enfermo, que vive ahora en el malecon de Orsay, namero 11,
¢j encontré desde luego en él la misma espresion infantil i mi-
¢ rada idiota que habia llamado mi atencion el 22 de Octubre de
¢ 1883. Continuando el examen, pude constatar el debilitamiento
“ progresivo senil de las facultades intelectuales, una perturba-
“cion profunda de lo memoria i una verdadera carencia de los
“ sentimientos afectuosos. El senor Marqués de Cortés, por ejem-
“plo, no puede ahora precisar nada i no conserva sino reminis-
¢ cencias lejanas, infieles o0 incompletas respecto a su pais, a sus
¢« propiedades, a sus parientes o a su fortuna. Apesar de haberse
“ puesto indiferente, apdtico, pasivo, se irrita a veces de una
“manera enteramente transitoria. No vive sino una vida vejeta-
“tiva. Su vida intelectual no es sino una ruina. Senecctus est al-
Y tera pueritia.

“La demencia senil es una afeccion lenta, insidiosa, gradual.
¢ Es, pues, estremadamente dificil indicar a qué fecha exacta re-
“monta el orijen de esta decadencia intelectual., Puede ser mui
“Dbien que esta fecha sea ya lejana. Por otra parte, los ancianos
“mui debilitados intelectualmente tienen amenudo cortos inter-
“valos de semi-lucidez relativa. Esta circunstancia da lugar a
‘“ yveces a apreciaciones que pueden diferir segun las épocas a las
 cuales corresponden.
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Bl estado actual del sefior Marqués de Cortés no es ya sus-
“ceptible de esperimentar variaciones.—Al presente, su estado
“de demencia senil es un hecho patoléjico que se impone i que
“ esta fuera de los recursos de la ciencia médica. En consecuen-
‘“cia, el enfermo, condenado para siempre de incapacidad, no
‘“tiene conciencia alguna de sus actos i debe nombrarsele un tu-
“tor legal.

Paris, Febrero 24 de 1584.

Firmado: LEGRAND DU SAULLE.
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PIDE SE TENGA PRESENTE AL RESOLVER.

S, J. L.

Manuel B. Toro, por don José R. Cortés, en autos con
don Ruperto Ovalle Vicuiia sobre nulidad de contratos,
a US. digo: que habiendo agregado la parte contraria un
escrito con el objeto que US. lo tenga presente al re-
solver, me hallo en el caso de contradecir sus ohserva-
ciones en unas cuantas lineas con el mismo propdsito de
que US. las tenga tambien presentes.

La parte contraria pretende haber encontrado un ar-
gumento poderoso en contra de la demanda del curador
de don Felipe E. Cortés basado sobre la transaccion
que con su padre celebraron don Scipion i don José R.
Cortés en 16 de Noviembre de 1882.

Vamos, por lo que a nosotros toca, a ver hasta qué
punto el argumento vale la pena i qué influencia puede
tener en el presente pleito el documento referido.

Esté concebido en los términos i con las palabras que
se quiera, el hecho es que no es otra cosa que lo que su

nombre indica: una transaccion entre don Felipe E.
6
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Cortés i sus hijos en virtud de la cual se dieran por ter-
minados los juicios pendientes entre ellos, mediante
ciertas condiciones, que, sea dicho de paso, no se cum-
plieron por parte de don Ruperto Ovalle V. supuesto
apoderado de don Felipe E. Cortés.

Pero, dado que se cumplieran eserupulosamente, siem-
pre lo que queda en pié es lo que dejo afirmado—Una
transaccion en toda la amplitud de su sentido legal, eso
fu¢ lo que hubo entre don Felipe E. Cortés i sus hijos
(Art. 2,446 del Cédigo Civil.)

Ixistia, dice la parte contraria, un pleito promovido
por don Scipion I%. 1 don José R. Cortés sobre el estado
civil de su padre, provocando su interdiccion: ese pleito
entré tambien en la transaccion, agrega en el Art. 12 de la
transaccion dicen espresamente los hijos “‘que se desisten
de todas las demandas i acciones judiciales que han promo-
vido, cualguiera que sea la causa que las ha motivado.”

La causa de uno de ellos fué la demencia: queda ese
pleito incluido en la transaccion; de consiguiente el es-
tado civil de don Felipe I5. Cortés, de interdicto o libre
administrador de sus bienes, quedd incluido en la tran-
saccion citada.

Voi discurriendo conforme a las ideas de la parte con-
traria, i hasta aqui perfectamente de acuerdo con ella.

Pero siendo exacto el antecedente jes 16jica, legal, la
consecuencia a que arriba don Ruperto Ovalle V.7

De ninguna manera.

Segun ¢l, la transaccion de 1882 cierra las puertas a
todos los pleitos presentes ifuturos que los hijos de don
Felipe I0. Cortés intentasen promoverle: en tales con-
diciones la transaccion fud la tltima palabra en las
relaciones civiles de don Felipe 5. Cortés con sus liijos
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i en las continjencias i aplicaciones entre ¢stos i el mis-
mo don Ruperto Ovalle V.

El raciocinio seria excelente sino hubiese de por me-
dio algo que no ha tomado en cuenta el sefior Ovalle V.
ies el Art. 2,450 del Cédigo Civil que establece que ““no:
se puede transijir sobre el estado civil de las personas.”

No digo wna, cien mil transacciones que hubiese ha-
bido, todas ellas se habrian estrellado contra el axioma
espresado—-*‘no se puede transijir sobre el estado civil de
las personas.”

En el caso actual jse transijié sobre el estado civil de
las personas’? Lo hemos y4 manifestado con la citacion
de la letra misma del Arvt. 121 con todo el contenido del
contrato en cuestion, puesto que el principal pleito que
se di6 por terminado, fué el de la interdiccion basado
sobre la demencia de don Felipe E. Cortés; i asf lo re-
conoce la parte contraria. Los hijos que litigaban porque
su padre estaba demente aparecieron de la noche a la
maiana reconociéndole facultades suficientes para tratar
con ¢l por medio de su apoderado sobre derechos actua-
les i futuros, para aceptar los unosi determinar los otros.
El absurdo de este procedimiento no tendria aplicacion
razonable si no hubiese sido de publicidad notoria lo que
realmente sucedié, a saber, que apoderada la familia
Ovalle V. de la persona i bienes de don Felipe E. Cor-
t¢s quedaron los hijos sin recursos suficientes para seguir
los innumerables litijios, que le eran sumamente faciles
a don Ruperto Ovalle V. continuar hasta el infinito pues-
to que no gastaba lo suyo, sino los dineros del anciano
secuestrado en Paris por su hermano i representado por
¢l en Chile con los mas &mplios poderes. La situacion de
los contendores se hacia, de esta suerte, mui llevadera.
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para el uno, insoportable e imposible de mantener para
los otros: i de aqui la aceptacion de la fransaccion por
parte de los hijos.

Afortunadamente para los fueros de la justicia, entr6
en los arreglos el reconocimiento del estado civil de don
Felipe E. Cortés impugnado en juicio contradictorio i
despues por medio de una transaccion terminado.

La nulidad absoluta se impuso, pues, desde el principio.

Mas, como si este hecho no fuese bastante, hai mu-
chos otros que fraen consigo el mismo resultado del nin-
gun valor legal de la transaccion de 1882; i voi a ellos.

Dice el Art. 1,445 que para que una persona se obli-
gue a ofra por un acto o declaracion de voluntad es ne-
necesario:

19 Que sea legalmente capaz.

En nuestro caso no lo era don Felipe E. Cortés, pues
estaba demente. _

2° Que consienta en dicho acto o declaracion, 1 su con-
sentimiento no adolezew de vicio.

En nuestro caso el vicio del consentimiento de los hi-
jos de don Felipe E. Cortés se prueba con el hecho de
haber creido en la sanidad de su padre a influencia del
dolo de don Ruperto Ovalle V. que les present6 cartas
falsificadas i certificados de médicos (cuya falsedad se
prueba en el presente juicio) para inclinar su voluntad
en el sentido indicado, lo que constituye el error a que
se refiere el Art. 1,451 del mismo Cédigo, en su doble
cardcter de dolo por parte de don Ruperto Ovalle V. i
de error por parte de los hijos de don Felipe E. Cortés.

3% Que recaiga sobre un objeto licito.

En nuestro caso no puede ser licito el objeto tratin-
dose de despojar de todos los bienes a una familia por



medios vedados, probados evidentemente en este 1 otros
juicios.

49 Que tenga una causa licita.

En nuestro caso la causa no puede tener caractéres
mas refractarios i contradictorios a lo licito por parte del
apoderado de don Felipe E. Cortés, que tomé su nom-
bre para consumar la estafa que venia preparando de
tiempo atrds en sociedad de su hermano don F. Javier,
Ovalle V., i con la complicidad o excesiva complacencia
de sus deudos mas inmediatos.

Confirma lo que queda espuesto para dar completa
luz sobre el valor legal de la transaccion referida la doc-
trina del Art. 2,453, que dispone que ‘“‘es nula la tran-
saccion obtenida por titulos falsificados i en jeneral por dolo
© violencia.”

En nuestro caso, como dejo dicho, hubo de por
medio cartas falsificadas, certificados de médicos arran-
cados mediante el fraude, dolo en toda la esten-
sion de la palabra. No dudard US. de ello si pasa
sus ojos por las declaraciones posteriores de los mismos
médicos que dieron esos primeros certificados, Théve-
not, Brouardel, Legrand du Saulle, ete., ete.

El Art. 2,459 establece que el descubrimiento poste-
rior de titulos desconocidos es causa de rescision de un
contrato “‘cuando hubiesen sido ocultados dolosamente por
la parte contraria.”

En el caso actual, los documentos venidos a Chile
referentes a don Felipe E. Cortés, desconocidos por don
Scipion E. i don José R. Cortés que probaban la de-
mencia de su padre, fueron dolosamente ocultados por
don Ruperto Ovalle V. de tal manera, que lo que era
ptiblico i notorio en Paris, aparecia ignorado completa-



mente en Chile, merced a la astucia de los secuestradores
de don Felipe E. Cortés i de su fortuna.

Llamo la atencion de US. a ofra cireunstancia: el po-
der con que procedié don Ruperto Ovalle V., fuera de
que es nulo porque naci6é de un demente, no fué bastan-
te para la transaccion en debate. Dice el Art. 2,448: “To-
do mandatario necesitard de poder especial para transi-
jir. En este poder se especificardn los bienes, derechos
i acciones sobre que se quiera transijir.”

Sirvase US. leer el poder con el cual procedié a ce-
lebrar la transaccion don Ruperto Ovalle V. i verd que
en ¢l no se especifican ni los bienes, ni los derechos, ni
las acciones sobre que se transijié.

;Puede ser mas clara la nulidad deducida? ;Puede
aparecer mas evidentemente probada la insuficiencia?
Como fueron de notoriedad ptiblica las intrigas de pro-
cedimiento, son de legalidad manifiesta las razones que
se encarga de dar la letra misma de la lei.

Paso a hacerme cargo brevemente de los argumentos
aducidos de contrario.

—“Que el error acerca de la persona con quicn se tiene
wntencion de contratar no vicia el consentimiento.”—

La escepcion viene inmediatamente despues en el mis-
mo Articulo 1,455"—“Salvo, agrega, que la consideracion
de esta persona sea la causa principal del contrato.”

US. comprendera que no pudo ser otra la causa prin-
cipal de la transaccion celebrada, que al fini al cabo era
entre padre e hijos! Los hijos optaron por tirar a la calle
su herencia a frueque de evitar un pleito con su padre....
cosa mui distinta a la que ahora pasa, en que se trata de
arrancar los bienes de ese mismo padre de las manos
que abusaron de ¢l para locupletarse a si mismos.
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—“Que todo contrato celebrado es una lei para los con-
tratantes.”—

Pero se olvida la contraria de que el contrato a que
se refiere el Art. 1,545 no basta que sea celebrado como
se quiera, porque debe ser legalmente celebrado; 1 se
olvida tambien que aun asi, puede invalidarse “por
causas legales”, 1 eso es lo que mi representado persigue,
pues jamas ha habido mas fuertes causas legales paralle-
gar a una conclusion como la que ahora buscamos, asf
como jamas ha sido ménos legalmente celebrado un con-
trato como el que ahora discutimos.

Nos trae el contendor dos citas del Libro XTI de la No-
visima Recopilacion. La una, dela Lei primera, Tit. VII
referente a las escepciones que pueden aducirse en jui-
cio. No para mientes el contendor de que parte para
discutir de un antecedente de todo punto falso, puesto
que supone legal lo que no eslegal; i de aqui la falsa apli-
cacion de la lei que invoca, que se refiere a escepciones
aducidas sobre actos legales, pero absolutamente né so-
hre actos de todo punto ilegales. I un error todavia mas
grave, a saber, que una lei de simple tramitacion como
es esta, pretende hacerla servir a la aplicacion de nues-
tro derecho sin parar mientes tampoco en que el Cédigo
Civil derogd hace algunos aiios a las Partidas i a la No-
visima Recopilacion.

La segunda cita es de la Lei segunda del Tit. XVI, i
no puede ser mas desgraciada. Igualmente como la an-
terior, se refiere nada mas que al procedimiento, i por



consiguiente, estd tan 1éjos de este juicio como la tierra
de las estrellas.

En conclusion

A US. suplico se sirva tener presente lo que dejo
espuesto. Es justicia, ete., etc.

Maxuern B. Toro.



AT HECGATO
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Manuel B. Toro, por don José Rejis Cortés 1 dona
Constanza Cortés de Osma, en autos sobre nulidad de
contratos con don Ruperto Ovalle V., alegando de bien
probado, a US. digo: que se ha de servir resolver como
pedi en la demanda.

Il fundamento de ella fué la demencia de don Felipe
. Cortés pronunciada desde dntes de firmar el poder
de 1° de setiembre de 1879 dado a don Ruperto Ovalle V.
que fué-el principio de la inmensa estafa de que ha sido
victima.

Queda probada esa demencia en los autos sometidos
al conocimiento de US: luego US. debe fallar conforme
a la demanda, declarando la nulidad de todos los contra-
tos que aparecen posteriormente a aquella fecha.

En obsequio a la claridad de la esposicion de la prue-
ba de mi parte voi a clasificarla en su apreciacion por
6rden de materias.

~}



PRUEBAS DE SENTIDO COMUN, CON RELACION A LLOS NEGOCILOS
HECHOS POR DON FELIPE 1. CORTES.

No se comprende que un hombre en su sano juicio
teniendo hijos, se desprenda de todos sus bienes en fa-
vor de personas estranas.

Si lo hace evidentemente es porque est demente.

Este es un axioma que no admite discusion.

Don Felipe E. Cortés tenia dos hijos i una hija, a los
cuales despojé de sus fundadas espectativas a su fortuna
para entregarlaa don Ruperto Ovalle V., a dofia Cérmen
Ovalle de Porto Seguro i a don F. Javier Ovalle V.

;Es esto racional?

De ninguna manera.

Pero se arguye por la parte contraria que no ueria
a sus hijos, i de este antecedente se pretende deducir la
consecuencia de que en odio a ellos, favorecio a la fami-
lia Ovalle. V.

Desde luego ese ddio en el caso de existir es la mani-
festacion mas evidente de la demencia, porque pugna
con las leyes mas vulgares de la naturaleza. Creo que
tampoco merece los honores de la discusion este detalle,
i por eso sigo adelante, guardindome para volver sobre
este punto mas tarde, cuando llegue la oportunidad de
estudiar los caractéres de la demencia, que ¢éste es uno
de ellos.

Por ahora bdstame negar el hecho: don Felipe K.
Cortés, en su sano juicio no abrigd semejante odio con-
tra sus hijos; i por el contrario, les manifesté sentimien-
tos benévolos,que al fin i al cabo no era una fiera.
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Prueba de lo que afirmo son las cartas de don Felipe
E. Cortés anteriores al secuestro en que lo tuvo en Pa-
ris don F. Javier Ovalle V., cuando estaba aun en su
entero juicio i tenia conciencia de sus actos i libertad
para proceder conforme a ella.

Con fecha 29 de Enero de 1865 escribia de Bruselas
a don Seipion E. en el seno de la mas noble i estrecha
intimidad.

‘“Para mas despacio reservo, consultando las cuentas, hacer un
‘¢ cuadro que manifieste que he tenido en vista el porvenir de mis
“ hijos i que a pesar de mis pérdidas, de mis concesiones i e sise
¢ quiere mis errores, su situacion no sera peor que cuando entré
*“ en posesion del vinculo. Por lo demas, tu ya estas a la cabeza de
“ todo; mi accion poco o nada se hara sentir en lo futuro, porque,
¢ salvo elinteres i el amor por Uds., ningun otro estimulo me liga
¢ al mundo, del cual me considero como difunto, por lo que hace a
“ politica, a intereses i a la sociedad en jeneral.”

Desde Léndres le manda un poder despues, lo que
prueba que no tenia de ¢l tan mala opinion como supo-
ne don Ruperto Ovalle V.

“Va ineluso un poder, le dice el 16 de Mayo de 1565 para le-
“ vantar fondos a tin de pagar al Jeneral Puch su capital que re-
¢ clama; bien por venta dela *‘Palmilla”o bien por empreéstito, es
« indispensable adquirir los medios para chancelar ese crédito.”

I luego le agrega:

“Mucho gusto tengo que José Réjis se reuna a ti. Unidos, con
¢ Jos elementos que tienen, pueden adelantar mucho su situacion
¢ futura.”

En seguida se manifiesta complacido de la adminis-
tracion de sus negocios, i le dirije esta carta:

Ldndres, Mayo 31 de 1865.

“El primero de estos fines se ha logrado como era natural de



¢ esperar, i el segundo se ha logrado hasta ahora merced al 61—
‘“ den establecido i ala economia i acierto en tu administra-
¢ cion.”

I mas tarde, escusdndose al llamamiento que le hacen
sus hijos, 1 con fecha 31 de Mayo de 1865:

“Me dices que seria mui conveniente que yo me fuese para
“ que a&mbos busquemos los fondos que debemos devolver al Je-
“ peral. Si yo estuviese bueno; si tuviese los medios, 1 si la esta-
“ cion no fuese la peor época, podria complacerte a pesar de lo
“ inutil que lo considero; pero en el estado de mi salud, sin re-
 eursos para moverme i cabalmente en la época en que adquiri
¢ las fiebres malignas que casi han coneluido conmigo, me es im-
“ posible. Ta tienes diferentes poderes para ayuda de dicho pago;
¢ estds en posesion de los bienes; eres el sucesor del vineulo;
“ eres joven i capaz; eircunstancias que no aumentarian ni dismi-
“ puirian por mi presencia i que son las que han de coneurrir
¢« para la solucion del erédito del Jeneral, bien vendiendo la “Pal-
“ milla” o por empréstito.”

I despues
Bruselas, Junio 15 de 1865.

“Los bienes sirven para remediar los males i ninguno es peor
¢ que el que toea al honor que tenemos comprometido i que por
¢ tanto te suplico saques de esta situacion a tu amantisimo pa-
(5 pa"x-- o

Bruselas, Julio 1°. de 1865.

“Coneluire, pues, esta carta, hijo, suplicindote encarecidamen-

“te que me saques de esta angustiosa posicion, tanfo al respecto
¢ del Jeneral Puch cuanto a mi situacion personal.”

I hé aqui otra que retrata sus pensamientos mas fnti-
mos respecto a sus hijos:



SENOR DON JOSE REJIS CORTES.

Valparaiso.

Spa, 28 de Setiembre de 1867.
“Mui amado hijo:

“Con muchisimo gusto he recibido tu estimable carta fecha
‘3 de Agosto. :
“No ha mucho recibi de Morandé una carta i propuestas de
arriendo, a todo lo cual di, segun recuerdo, la laconica contes-
tacion siguiente: habiendo yo vacado a los negocios i heeho de-
jacion de los intereses en mis hijos, es a éstos a quienes debe
usted dirijirse. Esta contestacion, pues, serd, estando yo en
Buropa, 1a que dé a cuanta propuesta se me haga. En Améri-
ca, sivuelvo, espero serd como huésped, no como administra-
dor, i siendo ustedes ya mayores de edad, en verdad te digo
“que si se me propusiese la disyuntiva forzosa de dirijir los in-
* fereses o ser capitan de presidio, preferiria esto tltimo dutes
que volver a las lidias porque he pasado en Chile; pero en todo
caso que sea, estate seguro que mi accion se dirijird a ejercer
estricta justicia i busear reparacion a las grandes pérdidas que
“ he sufrido en los tiempos de calamidad i de abusos.
“Por lo demas, hijo mio, mucho gusto tengo que tomes interes
en cuanto pueda relacionar a ustedes i que mis mismas faltas
¢ puedan servirte de espejo a fin de evitarlas.
“FEn otra ocasion te escribiré mas largo, pero por lo pronto
ereo haber contestado suficientemente a tu carta.
“No dejes de escribir con frecuencia a tu amantisimo papi

fl
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FepirE Eviexio CORTES.

Largos i prolijos son los detalles que mediaron en las
relaciones entre don Felipe E. Cortés i don Scipion K. du-
‘rante la administracion de éste de los bienes de la familia;
todos ellos revelan la mas cariiiosa solicitud de parte del
padre, el mas escrupuloso esmero de parte del hijo para
-desempeiiar hien su cometido, consiguiendo restable-
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cer su fortuna sumamente comprometida. No entro en
ellos, por obsequio a la brevedad, pues basta lo dicho
para el efecto de probar que el supuesto odio no existia
antes del secuestro de don F. Javier Ovalle V. sobre la
persona de don Felipe k. Cortés, o sea 4ntes de pro-
nunciarse definitivamente la demencia en cuestion.

2

Pero supongamos por un momento que realmente
abrigase don Felipe L. Cortés los desnaturalizados sen-
timientos que le cuelga el contendor respecto a sus hi-
jos varones, sea porque no simpatizase con ellos, sea
porque le habian administrado mal sus bienes, sea por
otras razones: ;se encontraba en la misma situacion de
Auimo respecto a su hija dona Constanza? El mismo don
Ruperto Ovalle V. se ha encargado de probar lo con-
trario en el curso de este pleito, afirmando en virias oca-
siones que don Felipe I5. Cortés tuvo especial esmero en
atender en Paris a su hija, sobre todo con motivo de su ma-
trimonio con don J. Domingo de Osma. “Fl mismo, dice la
 parte contraria, le otorga a su hija una dote adecuada
“ i condicional, que ¢l determina @ deslinda con delicada
“cautela; interviene en las menudencias del contrato
“matrimonial, conforme al estado civil; precisa sus rela-
“ciones futuras con su hija; requla los gastos usuales de
“las nupeias. - . . - .

;Cdmo, enténces, pregunto yo, si esto fué asi; se es-
plica que le quitase toda su fortuna para ddrsela a la fa-
milia Ovalle V.2

En el caso hipotético de que fuese verdad el odio a
los hijos varones, don Scipion E. 1 don José R. jlo es en



6rden a donia Constanza?. N¢, dice don Ruperto Ovalle V.
Pues bien, vuelvo a argumentar, enténces, es tan
irracional el despojo de que se la ha hecho victima a
ella siéndole tan querida, que el no se esplica sino por
estado de demencia.

Noereoque se me pueda argiiir con que podia tener don
Felipe E. Cortés mas cariiio por la familia Ovalle V. que
por dofia Constanza, pues apénas conocia a don Ruperto
iadona Carmen Ovalle i nole ligaban con ellos lazos de
ninguna manera estrechos. La observacion de la parte
contraria podria, a lo sumo, servir para esplicar las dadi-
vas a don I. Javier Ovalle V. que vivia con él, que lo
acompanaba constantemente i que bajo la capa de ami-
go ejercitaba a su lado oficios de calificacion difieil. Pe-
ro, aun asi, siempre queda en pié el hecho de haber em-
pobrecido a los suyos por enriquecer a los estrafios, i es-
to es profundamente absurdo.

3.

No es dificil manifestar que esto fué lo que hizo, i
basta al efecto recorrer los contratos cuya nulidad se
])ii].e.

De ellos consta que la familia Ovalle V. se apoderé de
los bienes de don Felipe L. Cortds.

Se anudd el primer eslabon en 1?2 de Setiembre de 1879
con un poder que ¢éste di6 en Paris a don Ruperto ‘el
cual dice que ¢l aceplo a instancias de los ruegos de don
Felipe’- - - - pero (i esto se olvidé de decir tambien don
Ruperto en su abono) pero- ... con la facultad de dele-
garlo @ su hermano don Calisto Ovalle V.

Siguieron despues los innumerables poderes reparti-



dos entre sus hermanos, cuiiados i amigos {ntimos: sien-
do de notar que las personas asi favorecidas que no per-
tenecian a este ntimero, como el sefior Campillo, por
ejemplo, se negaron a aceptar tan estrafios mandatos,
iTan formada tenian la conciencia de la estafa de que se
hacia victima a la familia Cortés en obsequio de la familia
Ovalle!

Me escuso de enumerar los poderes a que vengo refi-
riéndome porque se han publicado todos ellos en un fo-
lleto que vi6 la luz publica el afio pasado i bastame ob-
servar (ue desde Mayo de 1880 hasta Nowviembre de
1883, es decir, en dos afios 1 medio, se hicieron firmar
adon Felipe freinta i siete poderes diferentes.

Entre tanto, en carta reconocida judicialmente, escri-
hia el mismo don Ruperto Ovalle V. a su hermano don F,
Javier—*“No descuides lo que te tengo escrito sobre la com-
pra de todos los fundos que es el medio de dejar todo conclwi-
do i sin miedo de pleitos para mas tarde—(fojas 1,283.)

[ don I. Javier Ovalle V. no se descuidd, en efecto,
porque comprendia perfectamente que para ganar la ba-
talla en toda la linea se necesitaba de aundacia. Sin em-
bargo, en esta parte no falt la prudencia. Don F. Javier
tuvo especial cuidado de sorprender algun certificado de
médico declarando el buen juicio de don Felipe E. Cortés
cada vez que lo arrastraba a las oficinas a firmar algun con-
trato.

;Por qué ése afan de constatar su razon en cada firma
que se le arrancaba’ ;Por qué ese empeiio de buscar una
opinion pericial en cada acto de la libre voluntad del
contratante o poderdante? A nadie se le ocurre proceder
asi en los negocios ordinarios de la vida; i creo que
cuando US. se ha acercado a alguna escribania a poner
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su firma en los muchos negocios en que le habré tocado
intervenir no se ha encontrado jamas con la novedad
de hacerse acompanar con un médico para acreditar el
buen estado de su razon. X

Es claro. Lo que se toca, lo que se vé, se presume con
evidencia; no hai necesidad de probarlo.

La precaucion constante i escrupulosa de don F. Ja-
vier trae consigo la sospecha mas enérjica de su mala
fé; 1 esta es una circunstancia que debe tener influencia
en el 4nimo de US. para apreciar los hilos de la infer-
nal madeja en que se iba envolviendo al infeliz demen-
te. I es de notar todavia para agravar mas este detalle,
que el plan de la estafa venia preparado de mucho tiem-
po Antes, 1 la prueba de ello esta no solo en las declara-
ciones de autos, como lo haré ver oportunamente,
sino en el cuidado esmeradisimo con que para coadyu-
var a estos certificados de ocasion fué don F. Javier
guardando las cartas i hasta los sobres de don Felipe
E. Cortés desde la fecha de su secuestro, 1879!

;A quién se le ocurre conservar los sobres de las car-
tas?

Ubnicamente a don F. Javier Ovalle V. en sus rela-
ciones (‘comerciales, diremos para evitar palabras duras)
con don Felipe E. Cortés.

Pues bien, los contratos se fueron sucediendo con la
misma prodigalidad que los poderes.

Para “Chacras” “Litres” i “Rojas” se hicieron 6

Boras B ella-wistaZi B M it =D 3
Para “Caqui” “Estado” i “Casas Viejas”. . ... 6
Adlgoueltn 220 e 15
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Diailanitlia- Sk A E Rt s A
Panva. e S pa il g s S i S S Sa e el 3
Para “Melon” “Garreton” “Encierra” “Cobre” i
YGuagacanal’ i - oo oL SRR 9
Parala casa.de Santiagos. .o oc oo ol 2
Para el canalfdel il el ont S s i 3
Para el “Denuncio del Melon”. . - .. .- .. .. __. 1
Para completar la obra con desvinculaciones,
arreglos 1 distribuciones de cevsos. - ... - . 5
IEotalllzt i ulhe gaie s Era bl o SIS 36

Agregada esta cifra a los 37 poderes resultan 73 do-
cumentos ptiblicos en dos afios 1 medio, (*) es decir du-
rante el secuestro de don Felipe E. Cortés en casa de
don F. Javier Ovalle, bautizado por un diavio de Pariy
con el espresivo nombre del “C'rimen de 1a calle
de Gluk niimero 4.”

No se habia, pues, descuidado don F. Javier Ovalle
V. de acuerdo con los consejos de don Ruperto; i el re-
sultado de esos poderesi contratos fué que cayeron como
a un pozo en manos de los hermanos Ovalle todos los
bienes del sefior Felipe LK. Cortés, sin eseepcion nin
guna.

Los que correspondieron a don Ruperto fueron los
siguientes:

“CHACRAS” “LITRES" I “ROJAS”

Arriendo de 9 afios por 11,170 pesos al afio, (10 de
junio de 1880) con la obligacion de pagar 60,000 pesos

(*) El detalle de todos estos documentos figura al fin entre Tos ““Anexos”
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a don Francisco Subercaseaux, por una antigua deuda
de don Felipe E. Cortés al Jeneral don Dionisio Puch,
descontindose este pago del arriendo.

iSe pag6?—Dijo que si don Ruperto en un folleto
que publicé en junio de 1884.

“Para entrar en posesion del fundo, dice, hube de pagar
60,000 pesos que el Mayorazgo debie a don Francisco Su-
bercaseaur, etc.”

I sin embargo, pagada ya la deuda, se apareci6 un
buen dia despues de declarada la interdiccion de don
Felipe E. Cortés, cobrdandola dona Cirmen Ovalle de
Porto Seguro con sus respectivos intereses al 9 por
ciento anual, por cesion que de ella le habia hecho el
Banco Mobiliario. La accion era ejecutiva; i el Juzgado.
mandé pagarla, ascendiendo el total a ochemta i
cuatro mil, setecientos cincuenta pe-
SOs por capital e intereses.

No hai término medio: o fué falso el pago que asevers
haber hecho don Ruperto, o el pago hecho a la herma-
na de don Ruperto fué indebido.

En 5 de octubre de 1880 se prorogé el arriendo por
veintiun aiios mas, quedando en 30.

En 4 de junio de 1881, se volvié a prorogar el arrien-
do por veinte aflos mas. - .. jYa son cincuenta!

En 13 de setiembre de 1883, se proroga todavia mas
—por 30 afios. | Ya son 80!

ILaqui un agregado: que quedé estipulado que los
arriendos empezaban a correr desde el 1° de mayo de
1838, lo que equivale a darle aun otros tres afiosa don
Ruperto Ovalle.

La primera escritura de las citadas, la firmé don F.
Javier Ovalle V. en representacion de don Ruperto, la
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22, el mismo don F. Javier, ila 3%, ila de los ochenta
afios!—don Francisco de P. Perez, cuiado de don Ru-
perto.

“MELON” “GARRETON” “ENCIERRA” “COBRE” I “GUAYA-
CANAL.”

Contrato de arriendo por 50 ainos i por 14,270 pesos
al afio, lo firma don F. Javier Ovalle V. en representacion
de don Ruperto.—Mayo 2 de 1881.

Aqui hai que observar dos cldusulas curiosas:

La 42, que dice: ‘“la contribucion territorial de las hi-
juelas objeto del presente contrato de arrviendo serd paga-
da por el propietario don Felipe E. Cortés,”

Lo cual equivale a una disminucion notable del pre-
cio de arrendamiento, porque como el ““Canal del Melon”
empezaba a regar esas tierras 1 de consiguiente aiio por
afio iria aumentindose la produccion del fundo i su-
biendo en consecuencia la contribucion territorial, re-
sultaria a la vuelta de unos cuantos afios que todo el
precio de arrendamiento bastaria apénas para pagar ese
impuesto, quedando asi la propiedad de balde para el
arrendatario. I esto es tan exacto, que Purutun ha au-
mentado su impuesto en la proporcion siguiente: en 1870
pagaba S 5,400 1 hoi dia $_9,052.

I la cldusula 82, que es una burla irvritante, porque se
afladié la mofa a la estafa. En ella “se reserva el arven-
dador el derecho de establecer colmenares en wn punto
que. no perjudique al arrendatario, debiendo impedi¥ que
otras personas pongan este negocio.”

Unas cuantas colmenas se permiten en un rincon de
su propiedad al que se le arrebata toda la propiedad in-
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tegra con la maquinacion hipéerita de un arriendo de 50
afios!. . despues, de ochenta afios!

Se rebaja en seguida del precio de arrendamiento
$ 2,000 que por escritura de 28 de Junio de 1881 cede
a perpetuidad don Ruperto Ovalle V. a su hermano don
F. Javier.

El cuiiado don Francisco de P. Perez como apodera-
do de don Felipe E. Cortés es el que firma la prérroga
del arriendo por 80 afios, (3 de Lnero dc 1883.)

Por escritura ptblica de 3 de Enero de 1883 émpieza
a contarse el arriendo desde el 12 de Mayo de este afio,
regaldndosele de esta suerte tres afios a don Ruperto Ova-
lle, i habiéndose hecho otra estipulacion curiosa en 29 de
Octubre de 1881, la de obligar a don Felipe (de aqui a 83
afios) @ vender el fundo’ libre de censos, « 500 pesos cua-
dra a don Ruperto Ovalle V.

Es de advertir que esas tierras valen en el dia ocho-
cientos 0 mil pesos cuadra i la prevision de don Ruperto
Ovalle V. establece 500 pesos para 1963.

DENUNCIO DEL ‘‘MELON.”

Un contrato final de-80 afios: lo firma el cufiado sefior
Perez.

El poder con que procedi6 este caballero lo faculta
para arrendar el fundo del “Denuncio del Melon” ex las
condiciones que le plazcan © por el tiempo de los otros
arriendos (80 aiios.)

CASA DE LA CALLE DE LA MERCED.

Se vende a don Ruperto Ovalle V. con fecha, 16 de



— HI

Diciembre de 1882 por 60,000 pesos, de los cuales son
al censo de 47 27,467 pesos i el resto a razon de
10,800 pesos al contado i a plazo de ocho i dieziseis me-
BES.

CANAL DEL ~‘MELON.”

Don Felipe E. Cortés deja duefio de sus aguas a don
Ruperto Ovalle V. por cincuenta atios, (5 de Julio de
1881—f 76 i le abandona la propiedad de todos los so-
brantes mediante un préstamo de 18,000 pesos de que
se da por recibido—(29 de Octubre de 1881—f. 79.)

Estas eserituras aparecen firmadas en Paris por don
F. Javier Ovalle V.

Hasta aqui el botin de don Ruperto Ovalle V: vamos
a otro.

55

A dofia Carmen Ovalle de Porto Seguro le correspon-
dieron:

“BELLAVISTA.”

Vendié este fundo don Ruperto Ovalle V. a su sefiora
hermana por la cantidad de 30,000 pesos de los cuales son
a censo del4% 20,000; con sus casas, muebles (que eran de
gran valor) wiénos una vajilla de plata, libros i retratos
de familia. :

Dice la escritura que estos objetos, la vajilla, retratos,
libros 1 muebles, “se retirardn oportunamente”; pero, el
hecho es que nunca se retirardn, talvez porque, a juicio
de don Ruperto Ovalle la oportunidad de hacerlo aun no
ha venido. (Enero 12 de 1882.)
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“casas VIEJAS”, “‘caQur” 1 “EsTADO.”

El mismo don Ruperto Ovalle V. vendié este fundo a
su bermana dofia C4rmen Ovalle de Porto Seguro con fe-
cha 12 de Enero de 1882 por la suma de 65,000 pesos a
Jargos plazos, dejandole en su poder 10,000 pesos para la
construccion de una capilla i reconociendo un censo de
50,000 pesos.

Posteriormente aparece don Ruperto Ovalle V. can-
celando estas deudas, salvo los 10,000 pesos de la capi-
la. '

;Recibié realmente este dinero? ;O esta cancelacion
estd a la altura de los 60,000 pesos de la deuda del se-
fior Subercaseaux que se afirmé primero que estaban
pagados 1 despues aparecieron cobrindose con intereses
segun queda dicho dntes?

Lo ignoro.

Entretanto, la propiedad aparece vendida i el dinero
no estd, por cierto, en poder de los herederos de don Fe-
lipe E. Cortés.

6.

Lo que obtuvo del negocio don F. Javier Ovalle V. fué
lo siguiente:

2,000 pesos durante los 80 aiios de los arriendos que
por eseritura ptiblica de 28 de Junio de 1881 le acords
don Ruperto Ovalle V. rebajandolos del precio del arren-
damiento de la hacienda del “Melon (3 de Mayo de
1881—f 73.)

La administracion, uso i goce, sin dar cuenta a nadie
de todas las cantidades que se remitieron a D. Felipe
E. Cortés durante el tiempo que €l lo tuvo secuestrado
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en Paris de 1879 a 1883. Para apreciar con exactitud,
esas cifras bastarén dos observaciones: la primera, el he-
cho del secuestro mismo de tal manera que todos los
intereses corrian por su mano; 1 la segunda, el monto de
las cantidades que percibié en Chile D. Ruperto Ovalle
V. que, segun €l afirma, remitié a Europa.

La verdad de la primera observacion serd materia de
pAjinas posteriores; que por lo que toca a la segunda, no
se necesita de mas manifestacion que del rejistro de las
escrituras piblicas que corren agregadas a este espe-
diente.

Aparece por ellas que las propiedades de D. Felipe
E. Cortés producian anualmente.

“Litres” arrendado a don M. B. Toro (al venci-

TRICHIO) S s e ot S0 C L P S 12,500
“Chacras” id. a D. José Huici (anticipado) - 2,500
“Rojas” id. a D. Juan Cordero (id)-- ... .. 2,500

“Caqui” “Casas viejas” ‘i Palmilla” (por
mensualidades de a 5 916. 66 ¢/u.) a D.

Ramon Echeverria_ . .. .. ... __._____. 11,000
“Denuncio Melon”(seco)a don Pedro Adrian
(por semestres veneidos). - - ... ... ... 6,000
“Encierra” “Cobre” 1 “Garreton” (seco) a D.
Pedro Adrian (por semestres). ... ... _. 11,000
“Gruayacanal” (seco ) a D. Miguel A. Torres
(allveneimiento).. o = e - SR 3,270
“Potrero (‘seco ) de los Litres” (Sin escritura )
a D. Alfredo Rusque, (al vencimiento). - 1,080
49,850
Casa en Santiago, a varios. ... . ..... 4,200

Mataler. oL 0 O N 54,050
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Pero para apreciar lo que ha tocado a D. F. Javier Ova-
lle V. en esta negociacion, yo no quiero hacer caudal de
estas sumas, sino que me concreto unicamente a las
mismas cifras suministradas por D. Ruperto. Segun los
arriendos celebrados con €l las propiedades dan anual-
mente 29,690 S en la forma siguiente:

SlitresyChaeias?i “Rojaslsls sndl = 2 S e 11,170
Garreton, “Guayacanal “Encierra “Cobre. 12,270
“PenunciordeliMelon’s -« coews teiznaE s 6,250

Motalnecoaa. v b gy jai, on <d 29,690

Ese dinero asevera D. Ruperto Ovalle V. ha-
berlo remitido a Kuropa i en tres aios
SUIMAN s e a s S e e et 850 RO (T0)

Deben agregarse:

Los censos de 21,800 $ al afio, que en tres
ANOS SITNAD S B e =t e S )= 5 $ 65,400

Los diversos valores obtenidos por don
Ruperto, a saber:

Por venta de la casa de Santiago. .. ... 10,000
id. de “Caqui” “Casas viejas” i “Estado”.. 65,000
idide “Bella-Vasta’s ..o sl Js b mes 10,000

TR e e adlie ooenn-- 150,400



Ademas se di6 por recibido en Paris D.
Felipe E.Cortés de las siguientes cantida-
des estraordinarias:

A cuenta del arriendo de la “Palmilla”. ... S 10,000
Préstamos con ocasion de la préroga de
30 afios del arriendo de los ‘‘Litres”,
“0habrag? i-“Rojas”  wiiicleesc o8 17,500
Por la nueva préroga de 50 afos_ . ... _. 18,000
Por perjuicios sobre entrega de “Garreton”,
“Guayacanal”, “Encierra” i “Cobre”.. .
Préstamo de 18,000 por D. F. Javier Ovalle
a don Felipe E. Cortés por cesion de las
aguas sobrantes del “Canal del Melon”.

O&f

20,000

WAl

18,000

Botallcs -t s s OB SRS 83.500

Resulta que el total jeneral recibido con el nombre
de don Felipe E. Cortés en Paris durante los tres aiios
del secuestro, asciende a:

R ON ATEICHI (S A0 SNSRI X 89.010
ventash, “ b o Sileel. 8. ssu 150,400
adelantos’ -2~ T B R oy 83,500

Poial .| et s RUNENL SN Res S 322,910

:En qué gastaba D. Felipe E. Cortés? Materialmen-
te, casi en nada! D. F. Javier Ovalle V., entretanto, iba
a los Bancos, hacia uso de la cuenta corriente de D-
Felipe E. Cortés, tomaba para s{ el dinero que queria,
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1 obraba, en fin, como tnico dueiio de la fortuna de
aquel. (*)

En el Banco de Gil, por ejemplo, al principiar el aiio
1880 se llevé a firmar sus recibos a D. Felipe E. Cortés
personalmente, que si estaba demente no tenfa todavia la
fisonomfa tan completamente idiotizada como en los
anos siguientes: despues no era posible exhibir a D.
Felipe, i continué yendo solo al banco D. F. Javier
‘Ovalle V., hasta que la policia ae Paris intervino para
sacar al detenido en Diciembre de 1883: con lo cual
-quedaron en poder de D. F. Javier Ovalle V. centenares
de miles de francos.

No se han podido obtener datos tan precisos como los
anteriores de los demas bancos, porque es dilijencia
harto dificil en una ciudad como Paris averiguar dénde
icon quién tiene cada uno sus negocios. La cuenta cor-
riente de Gil fué arrancada por las autoridades en el jui-
cio eriminal que sigue en Paris don José Domingo de
Osma contra don F. Javier Ovalle V.; mediante esa cir-
cunstancia se obtuvieron de aquellos detalles. Acompa-
1o a US. el impreso donde ella aparece.

En restimen, el lucro de don F. Javier en ese solo
banco alcanza mas o ménos a 79,932 pesos ora, o sea
en moneda nuestra al cambio actual 160,000 pesos.

;Cuédnto importa a don Felipe E. Cortés, o sea, a sus
herederos toda esta triste negociacion?

(*) Llamamos la atencion gobre la cuenta corriente del sefior Felipe E. Cortés
con el senior Pablo Gil i que figura al fin entre los “Anexos.”
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Lo siguiente:

Diterencia de arriendos por afio entre lo que producian
los fundos 4ntes de los arriendos de don Ruperto Ova-
Ile V. ilo que producen en la actualidad 25,514 pesos.
En ochenta afios representan la su-

ma de dos millones cuarenta i un

mil ciento veinte pesos.. ... ____ S 2.041,120
Supéngase los intereses que se

quieran en el trascurso del tiempo

a esta inmensa pérdida i siempre

se tendrd uno de los abusos mas

escandalosos de que hai ejemplo;

sobre todo si se considera otra cir-

cunstancia, la de que el canal del

“Melon” viene ahora a regar 2,000

cuadras planas, de buen terre-

no, que no se han tomado en

cuenta en las operaciones ante-

riores.
Hasta hace poco estas cuadras secas

se estimaban alo sumo, en 10 pe-

sos al afio, 1 a cada cuadra regada

puede mui bien fijarse ahora el

precio de 50 pesos, siendo que los

chacareros de Purutun suelen pa-

gar de 80 a 100 pesos. Pero, como

quiero ser estremadamente sobrio

en mis apreciaciones, me reduzco a

establecer sobre esta base la dife-

rencia entre cuadra seca i cuadra

regada, que viene a ser de 40 pe-

sos al aiio.
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2,000 cuadras dan un resultado anual

de 80,000 pesos o sea en ochenta

o s v e e T 6.400,000
Resulta enténces que en realidad de

verdad la inmensa estafa de que

ha sido victima la familia Cortds,

(idigo “la familia” porque se trata

de tres jencraciones), es de. . . . .. $ S.441,120

No es de olvidar, sin embargo, en este lijero exdmen
de cuentas aquella famosa cliusula de los contratos en
virtud de la cual a la vuelta de ochenta anos las propie-
dades integras quedaran en manos de la familia Ovalle
V. i esto de una manera mui sencilla para don Ruperto,

En 29 de Octubre de 1881 se obliga don Felipe E. Cor-
tés a “pagarle todas las mejoras utiles que dicho arrenda-
tario haga en las hijuelas indicadas en el presente articu-
lo, tales como plantaciones de wvinas, bodegas para vino,
edificios para oficinas, casas de habitacion, parques, mo-
reras, drboles de espino i molinos; i en caso que dicha ta-
sacion no conviniese al propictario don Felipe E. Cortés,
éste podra rechazarla vendiendo al seior don Ruperto Ova-
lle Vicuna todos los terrenos ocupados por dichas mejorvas
al precio de 500 pesos la cuadra, libves de censos pagaderos
a la terminacion de los arriendos, sequn las fechas indica-
das en dichas escrituras.”

Es de notar que la cuadra de tierra vale ahora mas o
ménos en Quillota mil pesos. .

Para dentro de ochenta afios estimé don Ruperto i don
F. Javier Ovalle V. en 500 pesos—bien entendido que fué
tratindose de conseguirlas en ese precio, no de venderlas,
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los descendientes de la familia Ovalle V. a los descen-
dientes de la familia Cortés.
;Cuéndo asi obraba don Felipe estaba en su sano
Juicio?
8.

Respecto al mayor valor por precio de arrendamiento
que producian los fundos de “Purutun” antes que los to-
mara para si don Ruperto Ovalle V. por 29,690 pesos
anuales, ha intentado la parte contraria producir prueba
para desmentir la afirmacion de mi parte. Pero se ha olvi-
dado de un punto elemental en derecho que “lo que consta
por escrituras publicas no puede desvirtuarse por prie-
ba testimonial - - .!” con cuanta mayor razon cuando su-
cede lo que el caso actual, a saber: que los testigos que
presenta declaran sobre un hecho enteramente desecono-
cido para ellos!

Al recorrer US. sus nombres encontrard que son jen-
tes de condicion mui humilde, algunos de los cuales no.
saben firmar, siquiera; peones i trabajadores de pala i
barreta, sin que hagan falta los inquilinos del mismo
sefior Ovalle V.

Para apreciarse en su justo valor estos testimonios
conviene observar los hechos siguientes:

Casi unanimemente declaran los testigos que el findo
“Garreton” “Encierra” ¢ “Cobre” no valia mas de cua-
tro a cinco mil pesos cuando lo fenia don Pedro Adrian,
(pregunta 10 del interrogatorio def. 638), i sin embar-
go, la eseritura piiblica de fs. 1,179 celebrada en 20 de
abril de 1876 entre don Pedro Adrian i don Scipion E.
Cortés, establece el pago anual del arriendo en 11,000
pesos pagaderos por semestres.
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Asi mismo declaran que el fundo del ‘““‘Melon” era un
campo eriazo sin potreros, ni cierros, ni nada de aquello
que constituye un fundo de mediana esplotacion, cuando 1o
entrego don Pedro Adrian (pregunta 82 de id.) i sin
embargo, la escritura publica de fs. 1177 establece que
don Pedro Adrian pagaba por ¢l 6,000 pesos pagaderos
por semestres, siendo entonces seco.

Declaran que “Guayacanal” era de tal condicion que
no podia sino ocasionar grandes pérdidas, razon por la
cual rescindié el contrato de arriendo don Miguel To-
rrés, rogandole que se lo recibiera a don Ruperto Ovalle.
(—;Cdémo estaban esos peones en las intimidades de las
relaciones que mediaban enfre uno i otro, hasta el pun-
to de saber ese detalle singularisimo del ruego?)i sin
embargo por ‘‘Guayacanal” se pagaban 3,270 pesos,
(escritura de fs. 1190 vlt.) 1 existe un pleito pendiente
en Quillota entre el mismo sefior Torres i don Ruperto
Ovalle exijiéndole la entrega del fundo, que le quité ar-
bitrariamente, mui de diversa manera de lo que esponen
los testigos.

Declaran los mismos peones, inquilinos i trabajadores
de barreta, que no saben firmarse, convertidos de repen-
te en injenieros habilisimos, declaran que don Ruperto
Ovalle tiene gastado en la continuacion de las obras del
“Canal del Melon” mas de 150,000 pesos, (pregunta 72
del mismo interrogatorio). . . .

;Cabe en lo humano que tales testigos sean capaces
de esta clase de declaraciones?

Con pruebas de este calibre se pretende prebar la
sanidad del cerebro de don Felipe Ii. Cortés, i la buena f¢é
con que ha procedido en sus contratos don Ruperto
Ovalle V. Afortunadamente para destruir semejante ata-



jo de insensateces (que no merecen otro nombre) yo
opongo simple i sencillamente las escrituras publicas
referidas.

I 4ntes de seguir adelante conviene observar que esta
es la timica prueba de testigos uniforme i conteste que
favorece en este juicio a la parte contraria, i es de con-
siguiente la mejor. ;Cémo serd la peor? En este caso el
exceso de la hondad de la prueba ha venido a traer en mi
favor el argumento mas favorable a los intereses que yo
represento: porque la fuerza de su uniformidad ha evi-
denciado la noforiedad de su impotencia, porque es un
milagro fuera de toda prevision ver de lanoche a la ma-
fiana a diezinueve guazos convertidos en injenieros!

Las tachas aducidas por mi parte contra los dichos
testigos, me permito recordarlas a US.1 a ellas me refie-
ro, observando, sf, que sus declaraciones no tienen valor
legal ninguno porque fueron rendidas fuera de término
cuando estaba suspendido el término probatorio.

La demostracion es sencilla.

Yo pedi la suspension con fecha 3 de Marzo (f. 213),
se concedié notificindose al apoderado del senior Ovalle
el mismo dia; volvi6 a correr el 24 de Mayo (f. 217
vit.). Entre tanto se rindi6 la prueba de Quillota a que
vengo refiriéndome en 29, 30 1 31 de Marzo, 12, 56 1 8
de Abril, segun aparece de fs. 644 vlt. a 657.

9
Pero, no solo por escrituras publicas quedan destrui-
das las estemporineas i falsas declaraciones, sino tam-
bien por los testigos de mi parte, que conocedores de
los fundos en enestion, contestan afirmativamente al te-
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nor del interrogatorio de fs. 297, sobre los puntos si-
guientes:

“C'émo es verdad que los precios de arrendamiento
(ue aparecen estipulados en las escrituras celebradas por
don Ruperto Ovalle V. con don Felipe k. Cortés, sobre
las propiedades del segundo, arrendadas al primero son
sumamente bajos, mui inferiores a lo que realmente
valen, 1 no revelan otra cosa que un verdadero abuso.”

“Cdémo es verdad que cualquiera persona mediana-
mente conocedora en negocios de campo, daria una suma
mucho mayor que la sefialada en los contratos.”

“Como es cierto que la hijuela “Denuncio del Me-
lon” que estd arrendada en seis mil doscientos pesos
vale a lo ménos, diez mil pesos.”

“Cémo es cierto que la otra hijuela compuesta del “Ga-
rreton”; “Guayacanal”, “Encierra”, “Cobre” 1 “Melon”,
(ue aparece arrendada a don Ruperto Ovalle en doce mil
1 pico de pesos, vale mas o ménos cuarenta mil pesos.”

“Cémo es cierto que esta enorme desproporcion au-
menta inmensamente si se atiende al plazo de ochenta
aiios porque se han arrendado las propiedades citadas de
don Felipe E. Cortés a don Ruperto Ovalle i con las
condiciones que aparecen en los contratos 1 en los tér-
minos en que se han llevado a cabo estos negocios: todo
lo cual trae evidentemente la certidumbre de una gran
estafa de que ha sido victima don Felipe E. Cortés.

Las contestaciones son afirmativas, siendo de advertir
que por “Litres”, “Chacras” i “Rojas” responde:

Don J. J. Nuiiez; que 18,000 pesos es mui buen negocio ;
que €l esta dispuesto a hacerlo; que “Garreton”, “Incierra?
i “Cobre” vale 30,000 pesos anuales ¢ 8,000 el “ Denuncio
del Melon.”

10
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Don Gabriel Aracena agrega que 20,000 pesos por
“Litres”, “Chacras” 7 “Rojas” es buen arriendo- - - _jpor
este paga don Ruperto Ovalle 11,170 pesos, siendo que
don Manuel B. Toro pagaba anualmente por “Litres”
12,500 pesos, dejando fuera a “Chacras” 1 “Rojas” que
producian 6,080 pesos en arriendos anticipados!
(Lserituras de fs. 1,184, 1,185, 1,186 v.)

El mismo seilor Aracena estima “Garreton”, “G uaya-
canal”, “Encierra” 1 “Cobre” en 40,000 pesos.

La diferencia es considerable.

9

Queda, pues, en pié mi argumento, deducido del abso-
luto abandono de sus intereses, para llegar a la conclu-
sion de que cuando asf procedio don Felipe Ii. Cortés,
empobreciendo a sus hijos para enriquecer a estrafios,
no podria estar sino en completo estado de demencia.

Manifestado con niimeros i escrituras publicas ese
abandono, la consecuencia l6jica es la que dejo estable-
cida.

iNo arroja por la ventana toda su fortuna un hombre
cuerdo!

10.

Este solo hecho ha sido muchas veces suficiente mo-
tivo, sin otro mas, para declarar la demencia en los Tri-
bunales franceses e ingleses.

Maudsley, el mas distinguido alienista inglés, cita mas
de un caso de esta naturaleza, i en todos los libros de
los alienistas mas notables de Francia se encuentran
ejemplos andlogos.
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Tomo, entre otros, el caso juzgado en la corte de Be-
zangon en 2 de Febrero de 1865 que cita Legrand du
Saulle en su famoso libro “Etude Medico-Légale sur
U interdiction des alienés.”

I elijo espresamente este caso porque es el mas ade-
cuado a las ideas que ha desarrollado don Ruperto Ova-
lle en el curso de los largos juicios en que estamos en-
vueltos, empetiandose en probar que si en favor suyo se
desprendié don Felipe E. Cortés fué por la razon de que
tenia mui mala voluntad respecto a sus hijos. Yo he sos-
tenido que ese odio existié despues que se desarrollé en
€l la demencia hasta el estremo en que nos encontramos
al entregarse a los hermanos Ovalle; pero, que cuando
estaba sano, absolutamente no lo tenia: haciendo por mi
parte, de ese mismo odio un argumento en apoyo de mis
afirmaciones sobre la demencia.

Pues bien, la Corte de Bezangon sin mas que el em-
peiio de dar su fortuna a estrafios, i sin ningun otro
carficter ostensible de locura, confirmé la sentencia que
declaraba interdicto a un Mr. Bolut.

Hé aqui a la letra la resolucion aludida:

JUUH GO @ BT

“La Corte;—considerando que sila prodigalidad, causa espe-
“ cial i determinante de la dacion de un Consejo Judicial en el
“ caso del art. 513, no supone necesariamente un patrimonio ya
« disipado o gravemente comprometido, ella debe a lo ménos ser
“ caracterizada por hechos determinados, actuales, no equivocos
¢ constituyendo desérdenes de administracion i que no resultan
“ suficientemente de las circunstancias citadas en el debate. ...

“Pero considerando que el pensamiento de reducir a su familia
‘3 la miseria, sin otro mévil que un sentimiento de odio o de
“ venganza ciega i la preparacion de actos destinados a conseguir



¢ un tal fin, atestignan un desérden de espiritu que espone a sé-
¢ rios peligros la parte de quien manifiesta tales intenciones i no
« permiten conservarle la libre administracion de sus bienes;

“Considerando, ademas, que todos los documentos de la causa,
¢ la conducta del apelante i sus sentimientos desnaturalizadoes
¢« hacia su padre, sn mujer i sus hijos, sus amenazas i sus brutali-
¢« (ades, sus actos de devastacion en la propiedad de su mujer;
“ sus pasos para poner en venta sus bienes con el pensamiento
“ de arruinar a su familia, las reducciones concedidas por él sin
“ motivo sério a sus inquilinos, que todos estos hechos compro-
¢« hados eon buen derecho porlos primeros jueces, revelan en las
« fhcultades mentales del apelante una alteracion suficiente para
¢ justificar la aplicacion que le han hecho de las disposiciones
¢ el art. 499, conforme al aviso unanime de los parientes;

“Considerando, ete.. . . ... confirma.”

(Dr. Le Grand duw Saulle—Itude Medico-Légale sur
Pinterdiction des aliends, pdj. 25.)

Otro caso aun, perfectamente aplicable al nuestro.

JUICIO DE PLOEUC

IMBECILIDAD.—AUSENCIA DE SENTIDO MORAL.—PROYECTO
DE CASAMIENTO ESCANDALOSO, ETC.

“De Pleeue, poseedor de una fortuna considerable, habia sido
“ primeramente puesto en interdiccion por causa de prodigali-
“ dad; pero una sentencia solemne alz6 la interdiccion, i le coloeo
¢ solo bajo la asistencia de un consejo judicial.”

“Desde entoneces, la demanda de interdiceion tué renovada por
¢ el senor de Pleeue, su hermano i por la sefiora de Guhenneue,
‘¢ su tia materna. Rechazada por el tribunal de Quimper, la inter-
“ diccion fué admitida en apelacion, por una sentencia de la
¢ Corte de Rennes concebida en estos términos:

“Considerando, en si, prescindiendo de las circunstancias que
& acompanan, que resulta de diversas opiniones emitidas por los
“ consejos de familia reunidos en diferentes épocas, para deter-
“ minar sobre la suerte de Plceuc mayor; de las medidas que se
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“ han visto obligados a tomar anteriormente en distintas épocas-
¢ tanto en su interes personal como en el de la conservacion de
“ sus propiedades, i de la opinion emitida varias veces por los
“consejos judiciales que le han sido puestos, que el senor de
“ Pleeuc, esta desde largo tiempo atacado de una debilidad de
¢ espiritu tal, que lo hace incapaz de una voluntad libre que le
“ sea propia i de gobernarse asi mismo; que este estado de debi-
“lidad esta todavia mas directamente comprobada por la decla-
“ racion de la mayor parte de los testicos oidos en las diferentes
“ informaciones rendidas en la presente demanda; que por ellas
“ se sabe que se deja absolutamente i ciegamente dominar por
“ las personas que viven con ¢l, i que se apoderan de su espiritu
“ sin ninguna resistencia eficaz de su parte; que estd a lamerced
¢ de sus criados de los cuales no sabe hacerse respetar; que no
“ escoje ordinariamente para servirse i componer su servidum-
“bre mas que mujeres de malas costumbres i de conducta co-
“ rrompida; que casi ya no tiene autoridad en el castillo que
¢ habita; que es el juguete de los que le rodean; que a veces es
“ yictima de su brutalidad i de sus malos tratamientos, i que no
‘ tiene ninguna enerjia ni voluntad para hacer cesar los desor-
“ denes escandalosos qu‘e- pasan en su casa i-bajo su vista, que
“ cede a todas las influencias, a las sujestiones i a las persecu-
“ ciones de personas que le dominan; que sus facultades intelec-
¢ tuales estdn fan sumamente debilitadas que no es ya accesible
“ g ningun sentimiento honorable; que la debilidadad de su
“ espiritu i la eselavitud a las voluntades de los que toman im-
¢ perio sobre él son tales que no solamente consiente, sino que
¢ aun deja emplear todos los medios al efecto de conseguir que
“ ge una en casamiento a la mujer publica Le Gall que vive en su
“ casa desde cerca de diez anosilo domina de la manera mas
“ absoluta, quien ha llevado siempre notoriamente la conducta
“mas escandalosa, 1 cuyos desbordes no podian ser ignorados
“poriel”

—“Que se deduce de todos estos hechos que si bien la debili-
‘ dad de espiritu de que esta atacado de Pleeue no llega hasta
“ hacerle perder enteramente la razon, no lo hace por eso ménos
‘“incapaz de gobernar su persona, i que de consiguiente es ttil
“ para é€li aun indispensable hacerlo asistir de un tutor, para
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¢« protejerlo i defenderlo contra las seduceciones i las maniobras
¢ de los que abusan de su imbecibilidad.”

“Por estos motivos. ... declara que el sefior de Pleenc estd en
“ interdiccion por causa de imbeeibilidad habitual, i ordena en
‘¢ consecuencia, etc.”

«El seiior de Pleeue, recurrié a la Casacion pretendiendo que
“ habia en la sentencia falsa aplicacion del agticulo 489 del CO-
“ digo Civil.”

“La Corte Suprema decidié que la corte de Rennes habia hecho
“ yuna justa aplicacion de la lei, i rechazo el recurso.”

(Dr. Le Grand du Saulle—Etude Medico--Légale sur
Tinterdiction des alienés, pdj. 25.)

- e GT————
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PRUEBAS DE SENTIDO COMUN

CON RELACION A LA PERSONA LE DON FELIPE E. CORTES

Hecho notoriamente piiblico es que don Felipe K,
Cortés era un hombre mui cuidadoso de su persona; i
justamente en la singularidad de sus valonillas, de sus
corbatas 1 del conjunto mismo de su estudiada foilette
creian algunos encontrar ciertos arranques de locura por
la exajeracion de su esmerada elegancia. Cardcter algun
tanto vanidoso i frivolo, para él era esta cuestion de al-
tisima importancia, 1 no la descuidaba.

Asi lo eonocieron siempre sus amigos del Pert, Chile
1 Paris.

sPor qué estraiio fenémeno se convierte en un hombre
sucio, desarreglado, abandonado casi por completo?

No podia ser por falta de dinero, puesto que durante

los tres anos de sureclusion o sezuestro le debieron ser
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remitidos, todos los producidos de sus propiedades o sea
mas e 300,000 pesos. No se descubre, tampoco, ningu-
na otra causa conocida que venga a revelar el misterio
de una transformacion tan enorme; i, dada la persona de
que se trata, tan notablemente chocante.

Lo que hai de verdad, la inica razon que existe es la
de que don Ielipe E. Cortés, habia llegado a ese estado
de demencia que trae como triste cortejo la suciedad i
el desaseo: i fuera de esta razon no hai otra.

La demencia senil i paralitica (que es la de que
adolecia D. Felipe) no viene de repente, vi producién-
dose poco a peco i se impone por grados o periodos: i
el tercero de estos grados o periodos es este a que ve-
nimos refiriéndonos.

El distinguido Profesor Dr. Régis, antiguo médico del
hospital de locos de Santa Ana de Paris, acaba de pu-
blicar un libro (1885) que se titula “Manuecl pratique
de Medecine Mentale,” que estd sivviendo de testo de es-
tudio en las Universidades francesas. Largamente desa-
rrolla el Dr. estas ideas que yo me apresuro a tomar co-
mo punto de partida para fijar los hechos, que es lo
que a mf me incumbe, no siendo competente en es-
tudios de esta naturaleza i bastindome aceptar los
principios de la ciencia para deducir de ellos las conse-
cuencias legales que naturalmente se desprenden en el
terreno del actual juicio. Conforme a ellos, es evidente
que el desaseo, la suciedad de D. Felipe T. Cortés en sus
tiltimos afios no tienen otra causa que su estado de
demencia.

El primer periodo esla falta de lucidez, i de precision
en los negocios, errores de cileulo, debilitamiento en la
memoria, cierta inepeia mas o ménos pronunciada, des-
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fallecimiento jeneral, dificultad en el hablar i cambio
en el caracter que suele hacerse sombrio e intempe-
rante.

En el segundo periodo no pueden los enfermos
dedicarse a un frabajo sério, se hacen infantiles; olvidan
las lenguas estranjeras, su lenguaje es incoherente i
pierden la fuerza de su voluntad, llegando hasta cierto
grado de ineonciencia que los arrastra a ser victimas de
especuladores de mala fé....es cosa digna de notarse, apa-
rentan en determinados casos cierta lucidez de espiritu
en aquellas cosas a que fueron acostumbrados desde
jovenes, por ejemplo, la lectura de periédicos, juegos de
billar, ajedres 1 naipes. - - -

El tercer periédo trae consigo el desaseo que es el
efecto del aniquilamiento casi absoluto de la intelijen-
cia. Enténces olvidan por completo el cuidado de su
persona, la inmundicia s¢ apodera de ellos de una ma-
nera terrible; 1 es la postrera luz de su razon que se
apaga!

—“Bn el ultimo grado de la demencia, dice el Doc-
“tor Ball en su obra.” Lecons sur les Maladies Mentales”,
“caen los dementes en el desaseo mas escandaloso. No so-
“lamente derraman en todas partes sus suciedades, sino
“que legan a jugar con sus propias inmundicias - - - - (Pdj.
“345). .

“ El distinguido alienista inglés, Doctor Maudsley se
“ espresa en estos términos (“Ll Crimen i la Locura’—
“paj. 2454--Que (el anciano en demencia ) cde en hibitos de
“suciedad i pierde hasta los instintos e inclinaciones de la
“paturaleza puramente animal, @ vive asi, il @ ¢l mis-
“mo i a los otros, hasta que el agotamiento o la apoplejic
“selo llevan.”

11



No es dificil probar el hecho del triste estado en que
se hallaba D. Felipe E. Cortés secuestrado por D. F.
Javier Ovalle V.

H¢ alii el certificado que di6 el ministro de fé Schmit,
cuando fué por oérden judicial, a sacarlo del secuestro
para entregarlo a su familia, segun la exacta espresion
de nuestro Ministro Plenipotenciario en Francia, D. Al-
berto Blest Gana [{. 465].

Dice asi:

PLACE DE LA CROIX-ROUGE, I, PARIS

 El ano mil ochocientos ochenta i tres, EL 17 DE DICIEMBRE,

“ Ante mi, Juan Miguel Schmit, nofario del Tribunal del Sena,
¢ en Paris, plaza de la Croix-Rouge, 1 abajo firmado,

“ Ha comparecido el sefior Cortés, rentista, domiciliado en Pa-
“ris, calle Courty, 1,

““ Bl eual me ha requerido constatar el estado de la pieza que
“el senor Cortés, su padre, ocupa en un departamento de un
* tercer piso de una casa amueblada, situada en Paris, calle de
¢ Gluck nam. 4, i del mobiliario que existe en ella.

“(Cediendo a esta peticion, me trasladé a dichos sitios, i en-
- contrandome en eilos a las cuatro de la tarde he reconocido i
‘* constatado:

“ 1. Que la pieza que sirve de dormitorio al senor Cortes dd
“a un patio; '

#2.¢ Oue al entrar a esta pieza, se esperimenta wna sofoca-
“cion por wn olor tal, que es cusi imposible permanecer algun
“liempo en diche picza sin esperimentiar un, disgusto de los mas
‘caracterizados;

3.2 Que en presenecia de los hijos del seior Cortés, hice pro-
¢ ceder a la apertura de las cerraduras de la ecomoda, en donde
“no encontramos ningun dinero ni alhaja; que esta comoda no
< contiene sino una camisa para ¢l dia i dos defroncla;
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“4.° Que la tnica ropa de levantarse era inservible;

‘5.2 Que las sabanas, frazadas i colchones del lecho del senor
 Cortés, padre, se encuentran en estado deplorable.

“De todo lo espuesto he dejado constancia para los efectos
 Jegales.

(Firmado):—ScHa1r.”

“ Hé aqui, algunas declaraciones que corren en autos.

“Dice a f. 600 v. el testigo Guérard.—Desde el pri-
“mer dia, el seior Felipe B. Cortés me ha parecido com-
“ pletamente en infancia. Me miraba con un aire de men-
““ tecato, mo me reconocia, no me hablaba, i apénas se daba
“Ceuenta de lo que se le hacia. Noté luego que tewia un olor
“ fetido que provenia sin duda de lo que orinaba sin tener
“Ceconciencia de ello.”

“A f. 603, agrega Guérard “que el sefior Felipe E.
“ Cortés se orinaba bajo de si mismo. .

Laf. 604, completa este detalle el Testigo Vieuge, em-
pleado del Restaurant Lucas, Plaza de la Magdalena
num. 9 en los siguientes términos:

¢ He servido talvez cien veces o ciento cincuenta veces al
“ semor Marqués de Cortés que frecuentaba el Restaurant.

“Un dia a la terminacion de sw comida me Uamo: me
“acerque; me dijo despacie “le orinado en me pantalon”. Le
“conteste: semor Marques esono es verdad. Me Tizo cons-
“tatar que el hecho era exacto. Le acompané al coche que
“estaba a la puerta—A consecuencia de este hecho dije al
“senor Santa Maria. jAcaso el seior Marquds no termina
“sw infancial”

151 desgraciado demente en realidad no la termina-
ba, 1 por el contrario pavecia empezarla... pero ama-
mantado por nodrizas de leche harto envenenada!
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;Se comprende que un hombre en la plenitud de sus
facultades se deje llevar de una parte a otra como un
mueble, como un animal cualquiera?

Iiso indudablemente no se esplica, porque la volun-
tad es cualidad inherente a la razon; i cuando aquella
falta, falta tambien ésta, que van por providencial des-
tino hermanadas en la conciencia.

D. Felipe E. Cortés fue secuestrado por D. F. Javier
Ovalle V. i arrancado mas tarde i llevado al lado de su
hija dofia Constanza: insensible habia vivido en la com-
paiiia de don F. Javier Ovalle V. sin darse cuenta de
si era este sefior su tutor, o su amigo, o su hermano, o
su padre o cualquiera otra cosa, e insensible tambien
volvi6 al poder de sus hijos que lo trasladaron a otra casa
sin que ¢l acabase de comprenderlo, sin manifestar emo-
cion o estrafieza ninguna: tan falto de vida propia en uno
como en otro caso. Siguié yendo al bosque de Boulogne
acompanado de sus hijos, como habhia ido dntes, acom-
paiiado de don F. Javier Ovalle a casa de su banque-
ro, al restaurant i a otros lugares ménos honorables, a
donde solian tambien llevarlo. Dormia en una cama su-
cia en casa de don I. Javier Ovalle, como sigui6 dur-
miendo en las camas limpias del nuevo domicilio de sus
hijos, con el mismo estoicismo i la misma indiferencia
del que nada comprende: ni hacia ascos por la una, ni
se mostraba satisfecho de las otras. Un objeto inanima-
do, un mueble, no habria procedido de otra suerte.

Cuando fué la autoridad a buscarlo para sacarlo del
poder de su secuestrador no hizo acto ninguno de pro-
testa, ni de resistencia: se dejé llevar
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Cuando estaba con sus hijos despues de tan triste
.campartia, ya libre, ya entre los suyos, no pregunto si-
-quiera lo que pasaba a su alrededor, no di6 seiales de
uerer esplicarse el cambio!

S1 1no es eso una demencia absoluta, mienten todos los
alienistas del mundo, i1 la demenecia no existe.

Es el caso que llama “de autimata, de inconciencia
completa” el Doctor Régis; i en el cual, segun el Doctor
Ball, se llega a la degradacion en que la espresion de la
cara corresponde a la vaciedad del espiritu.

4

El infeliz apareci6 abandonando a los suyos, a sus hi-
jos, por entregarse a estraiios, 1 entre estos estranos, a
don F. Javier Ovalle: ;se esplica esto racionalmente, co-
nociendo él mismo, como habia conocido antes la repu-
tacion, el modo de ser, la conducta de este sefior Ovalle
durante toda su vida? .

Su hija tinica dona Constanza se casé en Paris en 20
de Octubre de 1882, i estando en la misma ciudad don
Felipe E. Cortés, no asisti6é a su matrimonio.

;Es esto senal de razon o de demencia?

La parte contraria afirma que estaba don Felipe E.
Cortés en las mas cordiales relaciones con su hija i al
efecto acompafa cartas de ella a su padre. Isa misma
circunstancia contribuye a hacer mas evidente su de-
mencia, porque se esplicaria su despego en caso de estar
cortadas o tirantes sus relaciones; pero no se esplica es-
tando, como asegura la parte contraria, en tan buen pié
i tan cordiales.

Su conducta en el matrimonio de dofia Constanza fué
la que consta de autos.
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La sefiora dofia Fortunata Nieto de Sancho Dévila,
una de las sefioras mas respetables-de Lima, contestan-
do a la pregunta 12¢ del interrogatorio de f. 358 asf lo
declara, a f. 363 afirmando que porque estaba secuestrado
don Felipe IJ. Cortés no asistio al matrimonio.

Igualmente dofia Beatriz Nieto de Argote, hermana
de la anterior, declara al mismo tenor “que es cierto el
contenido de la pregunta.”’

Dona Zelmira Ramirez Cortés apreciando en lo que
valia la ausencia de un padre en el matrimonio de su hija
unica, creyé del caso presentarse al Prefecto de Policia
de Paris, para evitar semejante aberracion, que aparecia
como un verdadero escindalo; 1 de este hecho deja ella
misma constancia en la contestacion que da a f. 591 ala
pregunta 182 del interrogatorio de f. 498 en estos tér-
minos:

“A la epoca del matrimonio de mi prima la senorita
Constanza Cortés, me presenté con fecha 11 de Setiembre
de 1882 a casa del Prefecto de Policia para declarar qute
el senor Ovalle tenia secuestrado a mi tio ile impedia verse
con sw familia.”

I al mismo tiempo que asi se olvidaba de su hija tini-
ca, aparecia reconociendo como hijos naturales suyos a
dos pequefios ninos de una tal Jospin. Conviene no ol-
vidar que tenia 75 afios de edad, 1 hacia tiempo que es-
taba tan decrépito, que no podia andar sino con basten,
sin fuerzas, completamente estennado i abatido. - .. ;I
en estas condiciones de virilidad figuraba con el carde-
ter de padre de nifios de dos i tres afios de edad! Esto
es ridfculo. De aquf la evidencia de su falta de juicio.

I al mismo tiempo tambien, que huia asi de la socie-
dad de sus hijos para llegar a estos absurdos, consta de
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autos que don F. Javier Ovalle lo arrastraba a la diso
lucion, que siempre es mas daiiosa en los viejos porque
es ménos natural que en los jévenes.

Sirvase US. reconocer las contestaciones dadas a las
preguntas 7, 9, 10, 11, 12 i 13 del interrogatorio de f.
271; las 6, 7, 8 1 9 del interrogatorio de f. 291; las 8, 9,
10, 11, 12 1 13 del de fs. 323, las 7, 8 1 9 del de £. 357,
ilas 7, 8,9, 10, 111 12 del de f. 498, i se acabari de
formar opinion definitiva en el sentido que vengo afir-
mando.

Por lo demas, me parece escusado manifestar a US.
quién es don F. Javier Ovalle, el socio, el apoderado, el
hermano de don Ruperto Ovalle Vicuia.

Su historia en Chile es sobradamente conocida, en
Paris no lo ha olvidado la Prefectura de Policia, i en
Ménaco la prensa se ha ocupado de ¢l mas de una vez.

Los testigos que figuran en este espediente forman de
él tales conceptos que me refiero a sus declaraciones, de-
jando establecido que en cualquier pais del mundo i ba-
jo el imperio de cualquier lejislacion no podria don F.
Javier Ovalle ni siquiera ser testigo en un juicio de mi-
nima cuantia!

;Se concibe con estos antecedentes que un hombre
en su cabal juicio se asocie tan intimamente a esta clase
de jentes?

Indudablemente né.

Quien lo hace asi es un demente.

La demencia senil viene acompatiada de ciertos otros
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cardcteres que corresponden perfectamente a don Felipe
E. Cortés.

1.° Decrepitud i dificultad de andar por si mismo-
Don Felipe E. Cortés estaba en tal estado cuando se
apoders de ¢l don Ruperto Ovalle V., que necesitaba
apoyarse en un baston, i en los pasos trémulos e indeci-
sos sobradamente manifestaba su situacion penosa. Des-
de 1879 se pronuncid gravemente esta debilidad excesiva
que abrazaba todo su organismo. No podia andar solo, se
le caia la saliva, apénas le era dado moverse; la postra-
cion era tal que se orinaba como un chiquillo.

2?2 Desconocimiento de personas que le eran conoci-
das.

La prueba constata que don Felipe . Cortés se en-
contraba en esta situnacion.

32 Dificultad para hablar.

Don Felipe I Cortés la tenia en tanto grado que
balbuceaba apénas, i hai testigos que aseguran que no
podia anudar diez palabras seguidas.

42 Ispresion inanimada.

Don Felipe E. Cortés se hallaba enteramente bajo la
impresion del idiotismo mas completo: sus miradas eran
vagas isin brillo, susemblante impasible, su actitud del
todo falta de vida.

Cra un ente, no un hombre.

52 Pérdida de la memoria.

Llega a tanto en don Felipe 15. Cortés, que despues
de haberse casado su hija dofia Constanza, intenté escri-
birle una carta i olvidé el apellidé de su marido, ponien-
do la direccion a domia Constanza Cortés de la Puente,
en lugar de dona Constanza Cortés de Osma.

Acompanamos este curioso documento a fs. 1,256.



62 Matta, en su “Medicina Legal”, libro' que estd en
todas las bibliotecas, aplica tres principios dignos de re-
cordarse. Los hice presente a US. en mi réplica, 1 por
eso brevemente vuelvo sobre ellos. La perversion mo-
ral contraria al érden natural de las cosas, convertida
en vida normal de don Felipe E. Cortés; la irascibilidad
lijera e inconstante, tan comun en ¢l i el desobedeci-
miento a ciertas leyes morales, tan exactas como las fi-
sicas, que contradicen su buen criterio en sus negocios,
en sus hijos, en sus habituales gustos antiguos, en todo
su modo de ser sucio, indiferente, en una palabra, im-
héeil.

6.

Para completar los antecedentes relativos a la perso-
na misma de don Felipe E. Cortés independientemen-
te de los hechos, a fin de dejar con ellos afirmada la
demencia que se apoderd de ¢l en 1879 definitivamente,
liabiéndose ido produciendo poco a poco desde algunos
anos afras con esa marcha lenta que siempre sigue a esta
clase de enfermedad en condiciones fatales i casi mate-
maticas, no creo de mas presentar a U. S. una circuns-
tancia que hacen notar i toman mui en consideracion
todos los alienistas para juzgar sobre sus enfermos. Me
refiero a que en ¢l la locura es hereditaria.

En su familia ha habido muchos locos, su madre
murié en tan triste estado, segun lo declaran, en Lima
a ts. 363 vta. dona Fortunata Nieto de Sancho Dévila,
a fs. 366 dona Beatriz Nieto de Argote, afs. 371 vta. don
Luciano B. Cisneros, i afs. 367 v. don José Antonio La-
valle que espresamente dice:

12
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“ Que sabe i le consta que doria Cdrmen del Aledzar es-
“ posa del almirante don Fujenio Cortes @ madre de don
“ Felipe Enjenio Cortés perdio el juicio desde el aito mil
““ochocientos diez i seis poco mas o MeEnos; que en ese esta-
“do tuvo a la ultima de sus hijas © que su locura tomo tales
“ dimensiones que cuando su marido se traslado a Chile en
“mil ochocientos treinta @ tres o treinta @ cinco mas o mé-
“n0s, no pudo llevarle consigo i la dejo al cuwidado de una
“ pariente suya llamada dona Rosa Argudo i de su hijo
‘el coronel don Manuel, en cwya casa, en la calle de San
¢ Cdrlos, permanecio hasta sw fallecimiento; habiéndole ot-
“dole el declarante muchas veces al coronel Argudo que en
“ ocasiones se veia obligado a poner una cadena a sw prima
“dona Clarmen del Alcdzar por los arrebatos de furor que
“le acometian.”

Don Eujenio La Motte du Portail, miembro de la mis-
ma familia de don Felipe E. Cortés, declara a fs. 273
vta. lo siguiente:

— Atendido a los antecedentes de fumilia que la locura
“ha sido mal permanente en la fomilia la madre de don
“ Felipe L. Cortes dona C'armen Alcazar @ actualmente los
“sobrinos de don Lelipe, don Antonio v don Javier de la
“ Puente © Cortés que se encuentran en estado de demencia
4 por los hechos que el esponente ha presenciado durante
“su permanencia en Paris, que, desde el ano mil ochocien-
“tos sesenta @ dos estd en demencia el seior Felipe E. Cor-
“tes i que la edad 2 el género de vida que le ha hecho levar
“don Javier Ovalle no han debido sino aumentarle el esta-
“do de demencia en que se encuentra, como lo prueban la
“naturaleza misma de los contratos hechos desde el ano
¢ de mil ochocienlos setenta i nueve.”

I donia Carmen Cortés, hermana de don Felipe decla-



16 en el juicio de interdiccion de don Felipe E. Cortcs,
en Quillota lo siguiente:

—“Que hacia dieziocho arios no veia a sw hermano don
‘“ Felipe. Este tiene a la fecha mas de setenta @ cinco anos.
“ Como hermana pregunta @ se informa siempre por la suer-
“te que corre en Paris su hermano 4, por testimonios
“amiformes de personas que le prestan entero crédito ha
“sabido que sw hermano Felipe Eujenio esta reducido a la
“condicion de wn nino, con la pérdida completa de sus fa-
“cultades intelectuales. Se ha formado la persuacion del
““ hecho por la avanzada edad de su hermano, su vida irre-
“ gular i por los mismos antecedentes de familia porque su
¢ senora madre murio loca @ varios parientes inmediatos
“ han enloguecido tambien.”

I dofia Julia i dofia Carmela La Motte du Portail so-
brinas de don Felipe E. Cortés, dieron un informe ané-
logo al de sutia dofia Carmen Cortés Alcazar.

No puede exijirse prueba mas fundada ni testimonios
mas dignos de fé:

La vida misma de don Felipe E. Cortés se ha resen-
tido de esta influencia, i de esta suerte la demencia senil
i paralitica que lo ha dominado en sus ultimos afios se
ha venido preparando léjicamente desde los primeros.

Cuando mui jéven atropellado como era, sacé su es-
pada para atravesar al Director del Colejio Militar de
Lima en que se educaba.

Hombre y4 se consagré a viajar en Europa haciendo
una vida completamente aventurada i luego sus estrava-
gancias llamaron la atencion en las sociedades donde
concurria.

Se traslucia en é€l, sobre su elegancia en el vestir i
sus finos modales, jérmenes delocura que tarde o tem-



prano tenian necesariamente que reventar; 1 no causé
mucha estraiieza cuando cireulé la noticia de su comple-
ta demencia.

Agréguese a su herencia de sangre su conducta du-
rante algunos aifos, i se comprenderd esa falta de esfra-
nieza entre los que lo conocian.

Apuré con exceso la copa de Babilonia, i seguramen-
te el resultado fué el que se vi6 mas tarde. Aun sin esta
circunstancia la locura se habria esplicado, con los otros
antecedentes tuvo precisamente que llegar, talvez, ipor
desgracia demasiado luego!

Segun el c¢élebre alienista Moreau de Tours el noven-
ta por ciento de los locos es por derecho de herencia.

Esquirol, otra celebridad en alienacion, sostiene que
esielihBl oot i algunos como Ball en sus “Lecons sur
les Maladies Mentales”, paj. 352, llegan a la couclusion
de que toda locura es hereditaria, 1 vale la pena de tras-
cribirse su opinion sobre el influjo de la sangre de la
madre.

“ TLa herencia dice puede ser unilateral; cuando uno solo de
“]os padres es alienado; la locura de la madre se transmite mas
“facilmente que la del padre. En el 6rden fisiolGjico la herencia
““ gs mas amenudo eruzada; la hija se parece al padre i el hijo a
‘]a madre.”

(.

Reunidos en una haz ¢stas circunstancias i antece-
dentes, todos perfectamente bien probados no puede du-
darse un momento de la demencia que d4 materia a este
largo 1 valioso pleito.

La figura de D. F. Javier Ovalle V., echa sobre ella
el siniestro resplandor de su fama, i este solo detalle
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bastaria solo para el efecto de probar que no puede sino
estar demente un hombre que se entrega a ¢l

Los demas accidentes personales de D. Felipe E.
Cortés acaban de completar el cuadro.

La demencia es incuestionable, i basta el sentido-co-
mun para calificarla.
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PRUEBA DE MEDICOS

Me parece que la manera mas sencilla de presentar a
U. 8. la cuestion en esta parte es trascribir integramen-
te el interrogatorio formulado a los médicos de Paris
sobre la demencia de don Felipe E. Cortés.

Don José R. Cortés tuvo especial empeiio en buscar
a las autoridades mas notables de la Francia; i de aqui
es que aparecen los nombres de Legrand du Saulle,
Charcot, Voisin, Brouardel, Vulpian, Hardy.

Tomo de los diccionarios biogrificos algunas noticias
biogréficas, que servirdan para apreciar debidamente su
autorizado testimonio.

LE GRAND DU SAULLE (ENRIQUE).

“E]l mas notable alienista francés hijo de un capitan de drago-
fnes, naci6 en Dijon en 1830.
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“Principio sus estudios médicos en esta ciudad 1 fué suecesiva-
-‘mente interno de los Hospicios de locos de Dijon (Chartreuse)
“Rouen (Quatremares) i Pavis (Charenten).

“En 1554, a los 21 anos entro en la redaccion de la Gazelle
“des Hopitawr en donde publico casi todas las lecciones clinicas
¢ del Profesor Trousseat.

“En 15862 se dedicd esclusivamente al estudio de la medicina
‘“legal i mental en donde conquisté el primer puesto i prineipic
e sus estudios tan notables sobre medicina mental.

“Nombrado en 1567 médico del Hospicio de locos de Bicttre
*no tardo en pasar poco despues con el mismo cargo al de la
“ Salpetiere.

“Fué durante largos anos: Médico en Jefe del Deposito de li
¢ Prefectura de Policia de Paris, Médico de la Enfermeria espe-
“cial de alienados, Medico perito cerca de los Tribunales en don-
“de ha figurade con mas de 60,000 informes médicos-legales en
“todos los principales juicios eriminales que se han fallado en
“los ultimos anes.”

“Sus obras son:

La Folie devant les Tribunaux.

( Coronada por el Instilitto de Francia ).

Le Délire des persécutions.

( Coronada por la Facultad de Medicine con el prenio Chaleats
Veillard.— Academia de Medicina — Premio Ttard ).

Academia de Ciencias Premio—DMontyon.
Pronostic et Traitement de I'épilepsie.
La Folie Héréditaire
( Coronada por la Ac;rdmnm de Medicina —Premio Godard ).
La Folie du doute.
(Coronada por la Academia de Medicina—DPrenio Godard).
Etude Médico-légale sur les ep1lept1queﬂ
(Coronada por el Institulo de Francia).
Ctude clinique sur la peur des espaces.
(Con citacion honorable de la Academia de Ciencias),
Les signes physiques des folies raisonnantes.
(Con citacion honorable de la Academia de Ciencias).



Ftude Mddico-l¢gale sur les testaments contestés pour
cause de folie.

(Coronada por el Institilo de Francia).

Etude Médico-légale sur linterdiction des alienés et
sur le conseil judiciare.

(Coronada por el Instituto de Francia).

Les Hystc¢riques.

(Coronada por el Institilo de Francia).

Trait¢ de Mddecine Iégale et de Jurisprudence médi-
cale.

(Coronada por el Instituto de Francia).

CHARCOT (JUAN MARTIN).

#Naeio en Paris en 1825, Estudid la medieina en esta ciudad
‘“en donde ha sido interno, jefe de cliniea (1852) i pasé su docto-
“rado (1853). Despues de haber obtenido diferentes premios en
“la Faeultad, Charcot fué en 1856 médico «le los hospitales. Reci-
“Dbido agregado en 1560, fué nombrado en 1862 médico del hos-
“picio de la Salpétricre, en donde sus cursos fueron mui segui-
“dos. Hizo ademas un curso (e patolojia esterna en la Escuela
“ Prictica. En 1873 tué llamado a ocupar la catedra de Anatomia
“patoldjica en la Facultad de Medicina de Paris ila Academia de
“Medicina lo admitid como miembro. Colaborador de la “ Gazette
“des Hopitanx”, de “ Archives de Physiologie” de las cuales es uno
e los Directores el Doctor Charcot ha publicado un gran nii-
“mero de articulos i estudios sobre las enfermedades eronieas i
“nerviosas, sobre el reumatismo, el resblandecimiento del cere-
‘bro.

« En los ultimos afnos sus estudios i esperiencias de hipnoftis-
“mo en la Salpétriére lo han colocado como unade las primeras
‘“ celebridades europeas, sus obras son:

“ De Vexpectation en Meédecine (1857);—De la, Prewmonic chro-
“ppique (1860)-Mddecine empirique et meédecine scientifigue (1867);
‘& —TLecons sur les maladies des vieilllards (186s): —Lecons sur les
“maladics du systeme nerveur (1873).
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HARDY (ALFREDO)

“ Nacido en Paris, en 1811, hizo sus estudios especiales en la
‘* Facultad de Paris, fué jefe de clinica en la “Charité” i recibi6 en
“1836 el diploma de Doctor. Despues de haber estado agregado
‘““de 1841 a 1845 en la Oficina Central, fué en 1846 médico del
‘“Hospital de “Lourcine” i en 1851 del Hospital de “San Luis”.
“ Agregado de la facultad en 1851 fué elejido miembro de la Aca-
“ demia de Medicina i condecorado en 1852 1 ascendido a Oficial
‘ de la Lejion de Honor en 1876 i nombrado Profesor de clinica
“en la “Charité”, Sus obras son:

“ Traité élementaire de Pathologie interne (1844-1853) adopta-
“do parala ensefianza medical:—Legons sur les maladies dela
“ Peaw (1859):— Legons sur les affections cutanfes dartreuses
(1862):—Lecons sur la scrofule et les scrofulides (1864):—Clini-
“que photographique de Uhopital St. Louis (1861):—DNouveau
“ Dictionnaire de Médecine et de Clinique pratique (1875).

VOISIN (AUGUSTO FELIX)

“ Médico alienista francés nacido en Paris en 1829, Doctor en
“medicina de la Facultad de Paris en 1858, antiguo interno de
“los hospitales,miembro de la Sociedad Anatémica ete., fué mé-
“ dico del hospicio de Bicétreiagregado en 1569 como médico a
 ]a Salpétriere. Sus obras son:

¢ De Panesthesie cutanée hysterique (1858).—Des signes propres
“a faire distinguer les hemorrhagies (1859):—De Uhematocéle re-
“ tro-uterine (1S60).—De Uétat mental dans Ualeoolisme (1864):—
“-Recherches cliniques sur le bromure de potassium (1866).—Cours
“ sur les maladies mentales (1874): — Service des socours publics
“ Paris et « Uetranger (1873):—Lecons cliniques sur les maladies
‘“ mentales (1876).

VULPIAN (EDUARDO FELIX ALFREDO)

‘“ Notable médico francés nacio en 1526, especialista en las en-
< fermedades nerviosas.
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“ Profesor de patolojia esperimental en la Facultad de Medi-
“ cina de Paris. Ex-decano de la misma Facultad. Miembro de la
“ Academia de Ciencias, acaba de ser nombrado ultimamente
‘“secretario perpétuo del Instituto de Francia. Médico del hospi-
‘“tal de la Charité. Sus obras principales son:

“Lecons sur la physiologie du systeme nervenr (1866):—Des
“ Pnewmonies secondaires (1860).—Legons sur les maladies duw
“ systeme nervewx (1879):— Clinique médicale de Uhopital de la
“ Charité (1878).— IMaladies duw systeme nerveur (1879)

BROUARDEL (PABLO-CAMILO-HIPOLITO)

“ (Célebre médico lejista francés nacido en 1837.

“ Profesor de Medicina legal de la Tacultad de Medicina de
“ Paris, Miembro del Comité consultivo de hjjiene i del Consejo
¢ de Salubridad.

“ Durante la tltima epidemia de célera de Marsella i Tolon fué
“ comisionado por el Gobierno francés para estudiar este terrible
“flajelo, su abnegacion en esta ocasion le valié que le ascen-
“ dieran a Comendador de la Lejion de Honor.

“Poco tiempo despues fué comisionado a Espana por el mismo
‘“(Gobierno, para informar sobre el descubrimiento de la vacuna
“del colera por el doctor Ferran, cuyo informe dié por tierra con
“aquel supuesto deseubrimiento.

‘“Sus obras son:

“ Btude Medico-légale sur la combustion dw corps hwmain
4 (1879).

Determination de Uépoque de la naisance et de la mort du nou-
“remu-ne (1879).

“ Btude sur la submersion (1880).

“ Commentaires ¢ la médecine légale de Hoffinann’.

Los demas que figuran contestando a mis preguntas
son ilustres personalidades del cuerpo médico francés; i
Ja escasez del tiempo me impide hacerlos conocer, por-
que siendo jévenes todavia no alcanzan a figurar en los
Diccionarios que he necesitado consultar para apuntar
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los datos biogrificos que dejo insertos i que no son de
techa reciente. '

Pero me refiero a US. mismo, para que si tiene a la
mano alguna obra de Medicina vea sus nombres citados-
siempre con respeto.

Estas son las autoridades que yo he invocado. . __ ji
sin embargo han sido tachadas por la parte contraria, i :
su juicio su testimonio no vale nada! No asi al de US-
que deseché esas tachas.

La sencilla trascripcion del interrogatorio i sus eon-
testaciones a la letra me escusan de mas disertaciones.

PRIMERA PREGUNTA

“Conio es cierto que dada la demencia de que sufre el se-
“ Jior Cortés puede deducirse cientificamente que ellano ha
“ podido producirse sino progresivamente i que el principio-
“ yemonta por lo menos a seis aios.

Los doctores LEGRAND DU SAULLE 1 CHARCOT contestan a f. 387:

—SI, porque hace tres afios el enfermo fu€ visitado por noso-
“{rosien esa época se podia ya hacer remontar la invasion a
 tres anos.”

BOTLAND.

*Mis respuestas son completamente conformes a la de los doe-
¢ tores Charecot 1 Legrand du Saulle.” (f. 388 v.)

3

THEVENOE.

“Dexde el ano mil ochocientos ochenta apruebo enteramente-
¢ las respuestas dadas por los sefiores Legrand du Saulle, Char--
¢ cot i Bouland.” (f. 388 v.)

Yririax i YoIsix.

“Aprobamos enteramente la respuesta dada por nuestros co—
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¢ legas con la modificacion siguiente: respondemos que se puede
< presumir que el principio de la demencia remonta a cineo o
{0 seis anos.” (f. 389.)

LABRIC.

“Certifico que confirmo la consulta firmada el 22 de Diciem
““Dbre de 1883 por los doctores Vulpian, Hardy i Charcot i que
“hoi dia me adhiero a las apreciaciones manifestadas por el
¢ Profesor Vulpian en el cuestionario que le ha sido presentado
- en Marzo de 1886.” (f. 399.)

VALDES.

“Por induecion si, teniendo en cuenta tambien lo que ha sido
¢ hecho i discutido con fecha 22 de Diciembre de 18S3 en union
“ de mis colegas, doctores Vulpian, Hardy, Charcot i Labric; me -
-+ adhiero al dietamen de ellos sobre el principio supuesto de la
<t enfermedad, haeciéndola remontar a dos o tres anos atras.”
t (£, 412.)

La referencia es la sicuiente:
o

“Los médicos abajo suscritos, despues de un exdamen atento
“ sobre el estado de la salud del senor Marques Felipe E. Cortés,
“ domiciliado en Paris, calle Gluelt nimero 4, declaran que estd
¢ atacado de una afeceion espinal que data ya de dos a tres afios,
“j que ademas presenta los caractéres mas indiscutibles de una
¢ demencia senil cuyos sintomas principales consisten en un de-
“¢ hilitamiento considerable de la memoria i.en jeneral de las fa-
‘“ cultades intelectuales.

Parig, 22 de Diciembre de 1583.

Firmados: A. VULPIAN.—D. HARDY.—CHARCOT.—A. La-
BRIC.”

SEGUNDA PREGUNTA

“Como es cierto que la demencia senil de que el seior
“ Cortés esta atacado no puede desarvollarse instantdanea-
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“mente sino poco @ poco @ no toma un cardcter permanente
“ sino despues de un largo espacio de tiempo i que puede
“ lojicamente afirmarse que desde el ano 1879, a lo ménos,
“ ese anciano se encontraba en un estado tal que no podia
“administrar prudentemente bienes considerables.”

LEGRAND DU SATLLE i CHARCOT contestan:

—Si, se puede afirmar.” (f. 387.)

BOULAND:

— “Mis respuestas son completamente conformes a la de los
% Doctores Charcot i Legrand du Saulle.”

THEVENOT:

—“Desde el ano mil ochocientos ochenta, apruebo enteramen-
“te las respuestas dadas por los senores Legrand du Saulle,
¢ Chareot i Bouland.”

VULPIAN 1 VOISIN:

“Respondemos que se puede presumir que desde el afno mil
“ ochocientos setenfa i nueve a mil ochocientos ochenta, el sefior
¢ Cortés no podia administrar prudentemente sus bienes.”

LABRIC:
—En el mismo sentido que en la primera preguuta.
VALDES:

“Si, pues visitando diariamente al sefior Cortés desde Noviem-
“ bre de 1883 he visto desarrollarse poco a poco su estado men._
‘ tal, de manera que puedo dar plenamente razon sobre la época
* calculada del principio de la demencia senil.” (f. 412 v.)

TERCERA PREGUNTA

—*“Cdmo es verdad que segun los informes que se les ha *
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“ suministrado sobre el jénero de vida levado anteriormen-
“te por el seior Cortés i sequn el estudio que han hecho en
“wdrias ocasiones de sw enfermedad, pueden afirmar que
“desde el ano 1879 se encontraba ya gravemente enfermo,
“de tal manera que en esa fecha el diagndstico de demencia
“senil era ficil de establecer.

LEGRAND DU SAULLE i CHARCOT Contestan:

—uSi. (f. 387.)

BOULAND:

“En el mismo sentido que en la primera i segunda preguntas.”

VULPIAN 1 VOISIN:

“En la respuesta a la pregunta tercera reemplazariamos tam-

¢ bien la palabra afirmar por la palabra presumir.”

THEVENOT:

“En el mismo sentido que en la primera i segunda preguntas.”
LABRIC:

“En el mismo sentido que en la primera i segunda preguntas.”
VALDES:

—“Se puede afirmar.” (f. 417 v.)
CUARTA PREGUNTA

“Cdmo es cierto que en los hombres cuya vida ha sido bo-
“orrascosa @ que se han dejado arrastrar por sus pasiones,
““los casos de demencia senil se producen de ordinario
 despues de los sesenta ainos para ir en awmento de mds en
“ mas pasada esa edad.”
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LEGRAND DU SAULLE i CHARCOT Contestan:

“‘Es posible.” (f. 387 v.)

BovrLaND:

En el mismo sentido que en las preguntas anteriores.”
THEVENOT:

“Fn el mismo sentido que en las anteriores preguntas.”
VULPIAN 1 VOISIN:

Refiriéndose a la pregunta 4.* i a las que siguen:

“En cuanto a las otras preguntas estamos de acuerdo con nues-
“ {ros colegas.” g

FLIGEL:

“Spi del dietdmen de los sefores doctores Charcot, Vulpian,
¢ Voisin i otros.”

LABRIC:

~

“Me adhiero a las apreciaciones manifestadas por el Profesor
‘ Vulpian en el cuestionario que ha sido presentado en Marzo de

¢ 1850,

QUINTA PREGUNTA

“Como es verdad que en el primer periodo de la demencia
“ senil es posible que wn individuo responda de wia mancra
“sensata a algunas preguntas puestas en ciertos monientos
“ favorables, en tanto que, fuera de esos instantes de lici-
dez, sea incapaz de administrar convenientemente su for-
“ tuna, i sobre todo, de manejar grandes negocios comercia-

¢ les.”

LEGRAND DU SAULLE i CoArcor Contestan:

“Es seguro” (f. 387 v.)
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BOULAND:

“En el mismo sentido que en las anteriores preguntas.”
THEVENOT: -

“En el mismo sentido que en las preguntas anteriores.”
VULPIAN 1 VOISIN:

“Como en la preguntas cuarta.”

FLIGEL:

“En el mismo sentido que en la pregunta cuaria.”
HARDY i BROUARDEL:

“Bs cierto.” (f. 394.)

LABRIC:

“Como en las pregunta anteriores.”

PloGEY, DANET 1 ONIMUS:

“Ts mui posible i sucede frecuentemente, aun para un medico
que no vé al enfermo sino aceidentalmente, que se obtiene de
ese enfermo contestaciones lacidas a las preguntas que le son
puestas; pero ese mismo enfermo, por si solo, es incapaz de ad-
ministrar una fortuna o negocios, porque recibe facilmente to-

¢ da clase de influencias.”

VALDES:

“Esta reconocido.” (f. 413.)
SESTA PREGUNTA

“In el caso particular de don Felipe Io. Cortds, cono

“es cierto que someticndoles el enfermo al principio de la

il

enfermedad dwrante cortos intervalos de tiempo insuficien-
14
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“fes para un estudio defenido, se ha podido sorprender la
“ buena fe de los médicos consultados @ falsear asi su apre-
“ciacion”

LEGRAND DU SAULLE i CHARCOT:

“Eslposible,”

Afirmativamente 1 en el mismo sentido todos los de-
mas: Bouland, Thévenot, Vulpian, Fligel, Hardy, Brou-
ardel, Labrie, Piogey, Danet, Onimus i Valdés.

SEPTIMA PREGUNTA

“Es admisible que un hombre sano de juicio, cualquiera
“oque sea su edad, pueda aceptar la situacion que se habia
“dejado crear el senor Cortés, a saber: enajenar completa-
“Cmente su libertad al punto de dejarse secuestrar, rechazar
“las visitas de sus hijos, no querer asistir al matrimonio
“de su hija, cuando no se tiene sino una, dar en arriendo
“por un precio wrrisorio propiedades de wz valor conside-
“orable @ firmar arriendos por una duracion de ochenta

“ anos”

LEGRAND DU SAULLE i CHARCOT:

—“No, eso no es admisible. Esos actos indican el prineipio de
‘la demencia.”

Afirmativamente contestan i en perfecto acuerdo Bou-
land, Thévenot, Vulpian, Voisin, Fligel, (t. 389.)
BROUARDEL i HARDY -

—“No es admisible que un hombre sano de espiritu ejecute o
“ deje ejecutar los actos de los cuales se nos habla: ellos indiean
“ que la intelijencia estaba profundamente alterada. (f. 394 v.)
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VALDLS:

—NOY

OCTAVA PREGUNTA

“Previniéndose que la madre del seiior Cortés maurio lo-
“ea, que en su fumilia ha habido casos de debilidad men-
“tal, i dados los antecedentes del seror Cortés relatados
“mas arriba, jno es evidente que estaba ya atacado del prin-
“ cipio de su enfermedad cuando han pasado los hechos
“arriba indicados.”

LEGRAND DU SAULLE i CiArcor Contestan:

— Ll

Los demas doctores contestan en el mismo sentido,
afirmativamente.

NOVENA PREGUNTA

“In fin, dada la marcha lenta e irreqular del mal de que
“ osta atacado don Felipe E. Cortés ;es posible que haya
“ tenido intervalos de lucidez bastante largos para poder
“ con todo conocimiento de causa firmar contratos i admi-
“nistrar sus bienes?

LEGRAND DU SAULLE, CIIARCOT, BOULAND, THEVENOT, VULPIAN,
VorsixN, FLIGEL, LABRIC:

— uNG”
HARDY i BROUARDEL:

“No pudiendo afirmar en qué época principio la demencia, po-
¢ (lemos, sin embargo, decir de un modo segaro que en el mo-
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“ mento en que hemos constatado en el sefior Cortés la demen-
“ cia senil, toda libertad de espiritu habia ya desaparecido sin
“ esperanza de vuelta.” (f. 394 v.)

Climpleme advertir a US. que alguncs de estos mé-
dicos dieron informes en el mismo sentido de ahora a
fines de 1883 i principios de 1884 sobre el estado de
don Felipe E. Cortés cuando se promovié el juicio de
interdiccion i se traté de arrancarle de las manos de los
esplotadores de su fortuna.

A uno de ellos se refiere el doctor Valdés contestando
a la primera pregunta del interrogatorio anterior, que
lleva las firmas de los doctores Vulpian, Hardy, Labric,
(Charcot.

Sirvase US. recorrerlos, a fs. 468 encontrard US. el
dntes citado, 1 afs. 471 del doctor Valddés 1 fs. 478 de los
doctores Brouardel 1 Le Grand du Saulle.

Me parece escusado entrar en comentarios sobre ellos
desde que su sola lectura sobra para inelinar al dnimo
mas prevenido en favor de la demencia que vengo
afianzando. Solo, si; me permito hacer una observacién.

Dieen los doctores Vulpian, Hardy, Charcot i Labric
que estiman la fecha inicial de la demencia en tres afios
atras, es decir, en 1879; i se adhiere a esta opinion el
doctor Valdés, médico de cabecera de don Felipe E.
Cortés.

Por otra parte, los doctores Legrand du Saulle i Bro-
uardel fijan una ¢pocalejana i bastante atrasada, “porque
la demencia senil es lenta, insidiosa, gradual” segun el in-
forme del primero: lo cual hallindose a principios de
1884 d4 derecho a considerar como “bastante atrasada”
1 “lejana” la fecha, siquiera, de ocho a diez afios atrds,
dejando dentro de ese espacio de tiempo al afio 1879.
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De manera, pues, que dntes en el juicio de interdic-
cion i ahora en el juicio actual los médicos citados, que
son las primeras notabilidades del mundo en la materia,
estdn de acuerdo en determinar como fecha inicial de la
demencia una época anterior a 1879,

IZs necesario tomar nota de esta cireunstancia, que
es primordial en este pleito porque el primer docu-
mento que le arrancé don Ruperto Ovalle V. a don Fe-
lipe E. Cortés fué un poder para administar ‘Chacras”
“Litres” i “Rojas” en 19 de Setiembre de 1879.

De aqui es que yo afirmo que ese poder es nulo, ide
consiguiente nulos los actos posteriores.

Sobre otro punto de estos certificados, a que voi refi-
riéndome, llamo la atencion de U. S. sobre el medio de
que se vali6 don Ruperto Ovalle V. para sorprender
algun informe favorable a sus intereses 1 contrarios a la
verdad. '

Dice el doctor Brouardel:

“ En el momento de partir el seior X... (F.Javier
“ Qualle ), cuyo nombre ignoro i en cuya casa se hallaba el
“senor Cortés, me suplicd le dieva un certificado de salud
“para enviar « Chile, de manera que el seiior Cortés pu-
“diera percibir sus entradas”.

“Iba a retirarme, dice el doctor Legrand du Saulle,
“ enando el seqtor X.... ( F. Javier Ovalle ) me pidio uncertifi-
“ cado a fin de que el seior Cortés pudiera percibir la pension
“que le tewia acordada el gobierno chileno. Crei que no podia
“ochusar esta especie de certificado de vida que se me dijo
“era una formalidad exijida por una lejislacion estranjera’.

Lo espuesto sirve para dar la razon del por qué i de
como don F. Javier Ovalle V. habia conseguido ante-
riormente sorprenderles un certificado de salud.
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La esplicacion no es dificil. Los que informaron algu-
nos meses antes fueron sorprendidos, como lo dicen fran-
camente ellos mismos; al paso que el dictimen posterior
fué meditado, concienzudo i tranquilo. Algunos meses
antes habian sido llevados de improviso a visitar al en-
fermo, para lo cual se habia escojido con esmerado es-
tudio por don I. Javier Ovalle V. uno de aquellos mo-
mentos Iieidos que tienen todos los insanos; al paso que
posteriormente pudieron con toda calma i reposo obser-
var hora por hora, dia por dia i constantemente al des-
graciado, sobre el cual iban a fallar conforme a los die-
tados de su conciencia.

Algunos meses antes el sefior X. (don I°. Javier Ova-
lle V.) suplicaba por un certificado en cierto sentido, mo-
viendo la listima del hombre de ciencia a quien hacia
entender que suobjeto era “que el senor Ielipe 11, Cortés
pudiese percibir sus entradas de Chile”, al paso que poste-
riormente el doctor Brouardel hizo un exéimen profundo
dedon Ielipe E. Cortés sin que sele rogaracon miserables
embustes que diera su certificado en tal o cual sentido.

Algunos meses antes se le examinaba al desgraciado
accidentalmente, al paso que posteriormente el doctor
Valddés procedié “cxaminando diariamente al serior Mar-
ques don Felipe I, Cortés”. Algunos meses antes infor-
maba el doctor Legrand du Saulle bajo la influencia de
que “‘creia que no podia rehusar esta especie de certificado
de vida porque se le dijo que era una formalidad evijide
por la lejislacion de Chile para recibir la pension que le
tewia acordada el gobicrno chileno”: al paso que posterior-
mente ¢l mismo doctor interrogo largamente al enferino”
i encontro que estaba condenado para siempre a la incapo-
cidad, sin tener conciencia de sus actos”.
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La intriga pudo surjir en el primer momento, pero
quedd en descubierto pocos dias mds tarde.

No es para nadie un misterio que los insanos tienen
horas en que aparecen cuerdos, i basta haber visitado
una sola vez una casa de locos para formarse la eviden-
cia de este hecho. No hai libro de ciencia médica o de
medicina legal que no consigne el mismo prineipio, i se
necesita ser mui ignorante para no saberlo. Sobre todo,
como lo dice el doctor Legrand du Saulle, tiene lugar
este fendmeno en los ancianos mui debilitados intelec-
tualmente, que tienen amenudo cortos intervalos de se-
mi-lucidez relativa, “circunstancias, anade el mismo doe-
tor, que da lugar a veces a apreciaciones que pueden diferir
sequn las ¢pocas a las cuales corresponden.”

Don F. Javier Ovalle supo aprovechar de estas cir-
cunstancias; 1 de aqui la sorpresa de que hizo victima a
los Doctores.

La astacia de don F. Javier Ovalle queda en descu-
bierto en la declaracion de f. 428 del doctor Sarrade.
Como por accidente, dandole poca importancia al asun-
to, como cosa que no valia la pena, miéntras él le
aplicaba al enfermo la electricidad, aquél le exijia un
certificado. - - . Mas o ménos, asi lo hizo con los demas
que logré obtener merced a esta clase de maias.

Afortunadamente se le dieron vuelta los mismos a
quienes habia sorprendido, i esto ha venido a dar la me-
jor prueba de mi parte, como lo manifestaré¢ mas tarde
a US. en capitulo separado.

'

4.

La primera pregunta del interrogatorio a que vengo
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refiriéndome, afirma que se puede deducir cientificamente
del estado en que estaba don Felipe E. Cortés, cuando
lo examinarvon los médicos, la marcha progresiva i gra-
dual de la enlermedad; a lo ménos, desde seis anos atris.
Afirmativamente contestan los doctores Legrand du
Saulle, Charcot, Thévenot, Bouland i Labrie; “por in-
duccion” dice el doctor Valdés; los doctores Vulpian i
Voisin, cambian la palabra -‘deducirse” en la de “pre-
sumirse.”

Talvez no vale la pena de llamar la atencion de US.
sobre el particular; pero en prevision de cnalguier ob-
servacion ¢ue pudiese ocurrirse para desvirtuar estas de-
claraciones, me permito agregar unas cuantas lineas.

La deduccion cientifica que reconocen los primeros
doctores para fijar el principio de la demencia de don
Felipe E. Cortés en seis afios atrds, no admite contra-
diccion, es la resolucion matemdtica de un problema
cuyos factores son conocidos. Dos 1 dos son cuatro: una
enfermedad que ha llegado a tal grado, debié empezar
en tal época: he ahi la analojia de ambas proposiciones.
Entretanto, la presuncion es un algo més timido; 1 si el
doctor Vulpian la sostiene, es para ser consecuente con
ciertas doctrinas manifestadas por él a este respecto, que
no son tan decididas como la de la mayor parte de los
alienistas modernos.

;A cudl debemos atenernos en el caso actual?

[ndudablemente a los que siguen a Legrand du Saulle
i Charcot, primero porque son cinco; i segundo, porque
estdn mas en armonia con las doctrinas aceptadas por la
ciencia.

Lo que llama Vulpian “presuncion” i los otros “de-
duccion” ha llegado hasta tal punto en el ramo de las
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enfermedades mentales (ue no cabe discusion sobre la
exactitud aritmética con que puede fijarse su fecha ini-
cial. Basta tomar en las manos cualquier libro que trate
de la materia para convencerse de mi afirmacion.

is punto que ha pasado en autoridad de cosa juz-
gada.

De manera, pues, que sefialando los Doctores decla-
rantes seis anios antes de la fecha de su dcclm'ac‘iun, por
lo ménos, a la demencia de don Felipe E. Cortés,es evi-
dente que el afio 1879 estaba en la imposibilidad de ce-
lebrar contrato ninguno.

He aqui un ejemplo para apreciar hasta dénde llega
la ciencia en esta clase de estudios. Lo tomo del libro
de Legrand du Saulle, titulado *“La Folie devant les Tri-
bunawa.” (Paj. 208.

“Tn la pequena comuna de Féntenelle, un molinero, nombrado
i Menetré, gracias a su trabajo i haciendo prodijios de economia
i habia conseguido juntar una fortuna bastante considerable. En
‘el ano de 1556, debilitado por la edad i temiendo no poder de-
* dicar bastante cuidado a la administracion de sus bienes, los
* arrendo, por 18 anos a un tal Mayer, su eriado.

““E19 de Noviémbre de 1860, Menetré hizo donacion, a su arren-
“ datario Mayer, de la propiedad de varios potreros i campos, i
i el mismo dia, por acto auténtico aprobd el arriendo privado de
*1856.

“El 11 de Noviembre siguiente, por testamento legé a Mayer
i el usufructo de la totalidad de sus bienes.

“Alounos dias despues de esta disposicion testamentaria, los
‘ parvientes solicitaron la interdiccion del anciano; la familia reu-
“ nida fué consultadaideclaré unanimemente ser de opinion de que
¢ el estado mental de Menetré reclamaba su interdiccion. Mene-

15
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“* tré fué interrogado, pero dntes que el Tribunal diese sentencia
** sobre la demanda muri6 a la edad de 77 anos.

“Al dia siguiente, a solicitud de los parientes, tres médicos de
* Belfort procedieron a la autopsia del eadaver. Comprobaron
** lesiones en el cerebro, tales como el obstruimiento hipertréfico
* de las venas que atraviesan la pia-mater, membranas desarro-
“ladas sobre el araenoide, un derramamiento considerable de
‘' materias serosas que comprimian los organos cerebrales i cn
** fin resblandecimiento de la pulpa cerebral.

“De estas alteraciones recojidas en el estudio del cadaver, los
* hombres del arte deducian una grave perturbacion en las fun-
** ciones intelectuales de Menetré que habian debido producirse
** anteriormente al acto testamentario de Noviembere 11 de 1S60.

“En presencia de esta comprobacion, los parientes de Menetré,
“ fundandose en la disposicion del Art. 901 del Codigo Napoleon
“ que exije del testador la sanidad de espiritu, no titubearon en
** pedir a la justicia, la nulidad del testamento i de las donacio-
“ nes de Menetré, por ser la obra de un hombre que no tenia la
* plenitud de su razon; invocaron a mas hechos de captacion i de
** sugesion que habian violentado la voluntad del testador i ofre-
“ eieron probar los heehos que avanzaban.,

“El Tribunal de Belfort, ante eleual tné llevada la aceion nor los
‘ esposcs Mounier, parvientes de Menetré, los admitio a rendir
* prueba i designé a uno de los jueces Mr. Rubat, para rveeibir la
* informacion i la eontra-informacion. Ochenta testigos fueron oi-
* dos. Entre los testigos citados a peticion de los demandantes,
** figuraron los doetores que procedieron a la autopsia del testa-
“ dor 1 declararon sobre las alteraciones (ue habian comprobado
“ique denotaban o bien la demencia senil o 4 lo ménos una
“ fuerte depresion de su intelijenciz.

“En la econtra-informacion otros tres médicos de Belfort, seno-
** res Bernard, Regnault i Vautherin que habian sido llamados en
*los ultimos anos de su existencia a prestar sus cuidados a Me-
“netré, declararon que nunca habian notado que su razon estu-
‘“ viese perturbada; tenia memoria, atencion, racioeinio; sus fa-
¢ cultades intelectuales aunque un poco debilitadas por la edad,
‘* le dejaban su libertad individual ila plena conciencia de sus
* actos.
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“El 14 de Enero de 1862, la causa fué de nuevo sometida al
Tribunal de Belfort; i la sentencia pronuneiada fué la si
“ guiente:

“Il Tribunal deelara nulo i sin efecto el legado universal en
“ usufrueto, del 11 de Noviembre de 1860, por no ser la espresion
“ de la voluntad libre del testador Menetré; pero, si, la obra del
dolo i del fraude i ¢l resultado de la sujesion i captacion ejer-
cida por los legatarids: teniendo presente que los contratos ce-
‘ lebrados el 9 de Mayo de 1860, conteniendo el uno la aproba-
‘ cion de parte de Meaetré de un arriendo bajo firmas privadas
del 6 de Enero de 18561 donaeion entre vivos del goee gratuito
de habitacion i el otro conteniendo donacion entre vivos por
el dicho Menetré a favor delos esposos Mayer, de la propiedad
de cuatro fincas de las cuales el donador se habia reservado el
“ ysufrueto vitalicio, son declarados nulos i de ningun efeeto:
condena a los esposos Mayer en costas:”

-

Pero, se observa—1Hai personas que hablaron con don
Felipe E. Cortés i no lo hallaron demente.

En el movimiento comun de los negocios de la vida
.eso no significa nada, porque el que no tiene interds es-
pecial en calzar los puntos intelectuales de los indivi-
duos que encuentra a su paso, no fija su atencion en
ellos ni se preocupa de si son, o nd, racionales o dis-
cretos. Por eso nada valen las declaraciones que afir-
man que don Felipe no estaba demente, i bien poco, o
con mas exactitud, no valen nada los certificados de los
médicos favorables a la buena razon que se dieron a la
lijera sin estudio especial de su estado mental.  Tauto
més cuanto que segun revelan los mismos doctores que
fueron sorprendidos i no prestaron importancia al certi-
ficado que dieron a don F. Javier Ovalle.

Mas, aunque asi no fuese, ¢l hecho que vengo afir-
mando es perfectamente exacto: no es ficil sin un estu-
dio largo 1 prolijo constatar la demencia, cuando tiene
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el demente momentos mas o ménos lucidos, que es el
caso en que se encuentran siempre, porque es un grave
error suponer (ue los locos siempre estin en una per-
turbacion violenta, pues ese estado de imbecilidad abso-
luta no existe.

Y4 he citado en péjinas anteriores la opinion de los
orandes alienistas, que todos sin excepcion estin de
acuerdo en que hai ciertos actos de la vida, nacidos de la
educacion, de las costumbres, del habito de los negocios,
en cuyo ejercicio los dementes proceden con alguna
apariencia de buena razon, que suele amenudo engafiar
a los médicos. Asi sucede en la lectura de los diarios,
por ejemplo, en los juegos de billar, de naipes etc., ete.,
segun ensefia el doctor Régis en su libro “Manuel Prati-
que de Medecine Mentale.”

Por eso opina Tardieu que “las wisitas del perito, lla-
macdo a mformar en estos casos, deben ser lavgus @ tan rei-
teradas como juzgue necesarias parallegar a wuna conviccion
sequra i aune completa certeza.”

De lo contrario se espondrd a cometer gravisimos
errores, tomando como estado normal lo que no es
sino un verdadero relampago de intelijencia. Los es-
travios a que esta falta de atencion detenida i constante
suelen arrastrar se ven a menudo, 1 a esta circunstancia
deben atribuirse muchos informes que resultan despues
ser completamente erréneos.

Esta doctrina de Tardieu es la misma que se establece
en todas las obras de medicina legal que corren impre-
sas.

LEsplayando estas ideas Maudsley consigna las si-
guientes observaciones:

“Que la atencion del anciano sea excitada fuertemente por un
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 estimulo cualquiera i que se le espongan claramente las cosas
“ entonces las comprendera mui correctamente i llevaria sobre
“ ellas un juicio sano; pero sin embargo, si algunas horas o al-
“ ounos dias mas tarde, se le interroga sobre lo mismo, no podra
“ dar cuenta de lo que ha dicho ni de lo que ha hecho.”

Entre los ejemplos notables que cita cuenta el si-
guiente:

“Yo visité, diee, una vez i examiné a una senora de edad. No
“ gncontrs el estado mental modificado en ella sind por la pérdida
“de la memoria relativamente al tiempo; pero en una segunda
¢ yisita, algunos dias mas tarde en compania de su sobrino, me
¢« aperecibi despues que éste hubo dejado el salon, que lo tomaba
“ por su abuelo. Habia guardado de este Gltimo un mal recuerdo,
‘i se puso a hablarme de lo malo del sobrino, bien que a su en-
¢ grada hubiese parecido reconocerle 1 que le hubiese hablado con
¢ carino cuando él estaba alli.”

Y despues agrega:

“R] sentimiento i la intelijencia estan envaeltos en una total
¢« ruina de olvido; los estragos de la deeadencia han colocado al
¢ desgraciado en esa triste independencia de las pasiones que es el
« jdeal de algunos filésotos. .. pero entretanto suele suceder que
¢ un recuerdo parcial de alguna emocion lejana dd a su vejez una
¢« animacion pasajera!”

La opinion de Tardieu es concluyente en la materia,
i vuelvo a citarlo para dejar establecido el hecho en su
verdadero punto de vista.

— ¢ Nada mas opuesto a la realidad, dice, que la idea que se tie-
“ e formada de un loco. Existe un tipo de conveneion, una espe-
“cie de loco de teatro (si se nos permite la espresion) que nada
‘“ tiene de verdadero, que, al ménos, solo se observa raras veces, i
¢« que no obstante queda insensiblemente grabado en los dnimos.
“ Este error no solamente se encuentra entre el vulgo, sino fam-
“+ bien en las elases mas ilustradas. Para el publico, i mui a me-
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“nudo para los que en el seno de un consejo de familia, en un
“jurado, i hasta en la silla de un Tribunal, han de dictar resolu--
‘ cion sobre la suerte de un enajenado, son menester, para ci-
 racterizar la locura, una incoherencia absoluta de las ideas i
* del lenguaje, una impresionabilidad del enfermo, finalmente
“ como pretendia Maine de Biron, la abolicion de todas las faenl-
“tades inherentes a la voluntad i a la conelencia, como: la per-
i cepeion, la atencion, el juaicio, i la memoria. Esta preocupacion
“que denota sencillamente la mas completa ignorancia de la
“Jocura, no deja de ser grave estorbo parala peritacion médico-
“legal que, ante todo, debe manumitirse de ella resueltamente.
“ Pocos enajenados hai que, cuando se les pregunta su nombre
“no lo digan. A veeces, en las formas agudas del delirio maniaco
* podra equivocarse sobre su personalidad, pero, en la mayoria
‘ de casos, el enajenado enunciard pertinentemente su nombre, su
“ edad, su sexo, su cualidad. No todos los locos se presentan con
“]a incoherencia de ideas i de lenguaje que solo caracteriza a
“ algunos de ellos. No existe un tipo inico de locura; “no hai un
“loco, sino locos, 1 sus espeecies son numerosas i variadas”.

Asi, se esplica, que puedan equivocarse médicos lla-
mados de improviso, sin conocer los antecedentes de la
vida 1 de la condicion del demente.

Respecto a don Felipe E. Cortds, pudo haber sucedi-
do lo que siempre, segun queda manifestado, sucede en
esta clase de enfermedades; i tomo nota de este hecho
para dar su justo valor a los certificados pasajeros arran-
cados por sorpresa a algunos de los médicos que figuran
en este pleito i a la rectificacion que mas tarde ellos
mismos hicieron de sus primeras impresiones.

La demencia es, segun Tardieu, la abolicion completa
o incompleta, a menudo gradual de las facultades.
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Pinel la define—*« debilidad del espiritu, la disminu-
cion de las facultades intelectuales i efectivas”.

Georget—distingue para buscar el verdadero funda-
mento de su definicion, entre el idiotismo i la demencia.
—* Aquel, dice, consiste en no tener desarrolladas las fa-
cultades intelectuales: ésta en tenerlas notablemente dismi-
auidas”.

—* La demencia no es una gastritis. wi una pulmonia,
dice Matta, es enfermedad que data de larga fecha, que
supone la preevistencia de ciertas causas @ trastornos que
necesitan mas tiempo para desarreglar la exvistencia’.

Segun “Esquirol” una afeccion cerebral ordinariamente
cronica, sin ficbre, caracterizada por los desdrdenes de la
sensibilidad de la intelijencia @ de la voluntad.”

Aplicando estos principios al caso de don Felipe E,
Cortés, se aprecian en lo que valen los informes de los
médicos que acabamos de trascribir i que fijan exacta-
mente las doetrinas de la ciencia en perfecta armonia
con sus opiniones.

B -
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LOS THSTIGOS. COMPLETAN' LA PRUERA D 10 MEDICOS

—— s

Los puntos que debemos probar para que se dé lugar
en todas sus partes a la demanda de fs. 9 son los si-
guientes:

Que don Felipe E. Cortés estaba en estado de de-
mencia.

Que este estado se habia definitivamente pronunciado
4ntes de 1879.

Que contribiyé a producirla demencia de don Felipe
E. Cortés la vida borrascosa que habia llevado durante
varios anos.

Que parte en ella debié tener la sangre de su familia
en la cual hubo locos, entre ellos su madre.

Que don F. Javier Ovalle tuvo secuestrado adon Felipe

E. Cortés para consumar asi el delito de la captacion de
16
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sus bienes en beneficio propio; de su hermano don Ru
perto i de otros miembros de su familia.
Que para llegar a este fin don F. Javier Ovalle no per-

doné medios de su parte por vedados e inmorales que

fuesen, valiéndose de toda clase de malas artes.

Que no solo en cuanto a su fondo, sino en cuanto a su
forma, fueron ilegalmente celebrados los contratos i da-
dos los poderes por don Felipe E. Cortés, que han ser-
vido a don Ruperto i don F. Javier Ovalle para realizar
sus planes

Que los arriendos por 83 afios celebrados bajo el im-
perio de esta situacion son a precio mui inferior al que
realmente valen, sobretodo, si se atiende al mayor valor
que han adquirido con el canal del Melon llamado a re-
gar dos mil cuadras hasta hace poco improductivas.

Que, andando el tiempo, este bajo precio serd tanto
mas notable cuanto que las tierras de “Parutun” no solo
por esta circunstancia, sino por el aumento natural que
tienen las tierras en Chile necesariamente han de subir
a valores considerablemente mas fuertes, lo cual cons-
tituye de parte de don Ruperto Ovalle, una estafa doble-
mente criminal por la manera como se ha llevado a
cabo i la inmensa cantidad que representa.

2.
SOBRE LA DEMENCIA.
(Preguntas 2, 6, 15, 16, 20, 31, 32, 36, 37, 381 40
del interrogatorio de Paris que corresponden a las de

Santiago 2, 27 i 25: de Quillota 2, 11, 12 i 13; de Val-
paraiso 23, 17 1 1%; i de Lima 2, 6, 13, 14, 151 19.

e —
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© PRLEGUNTA.

“ Digan como es verdad que es piblico i notorio en
“los circulos americanos de Paris que don Felipe . Cortés
‘ estaba demente cuando don I'. Javier Ovalle se apoderd de
“el v wvivio en s compaiiia, sin haberse interrumpido ese
“estado de demencia hasta la fecha.”

CONTESTACIONES:
El sefior JuAN MANUEL ITURREGUI (a fs. 1594.)

“Soy pariente lejano del senor Cortés. He ido a verle en di-
““ ferentes ocasiones cuando vivia en la calle de Lafayette. En
“ mil ochocientos setenta 1 nueve asistio al entierro de mi madre;
‘ en ese momento me parecio que estaba en su estado habitual.
“ Suponia que la administracion de sus bienes estaba confiada 4
_“ sus hijos, pues me parecia que, no habiendo sido jamas capaz
“ de administrar sus bienes, debia serlo todavia ménos a causa de
“ su edad 1 aun de su estado; tenia en ese momento una gran difi-
¢ cultad para hablar i como si la lengua estuviese hinchada. Le he
“ yuelto d ver en la calle de Gluck namero 4; el seiior Ovalle
‘¢ estaba ahi. Esta vez el sefior Cortés me ha parecido completa-
“ mente deerépito i 4 mi regreso & casa dije al sefor Dreyfus:
“ EL pobre seiior Cortés esta loco o absolutamente decripito.”

La sefora WAECHTER: (i 18. 595 vuelta).

“Ya antes, el senor Ovalle venia 4 buscarlo todos los dias.
“ Desde esta época (1551) el senor Cortés se encontraba mui de-
¢ bilitado fisica i moralmente; no tenia voluntad de ninguna es-
“pecie ile costaba mucho trabajo articular las palabras. Era
“ menester darle el brazo para subir la escalera.

El senor GoubAL: (4 fs. 596 vuelta).

“Algun tiempo despues (1879) me he presentado con mi factura
* en el Gran Hotél, en donde vivia enténces el sefior Cortés; eran
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“ mas 6 ménos las once de la manana; el senor Cortés me puso 4
‘]a puerta de una manera brutal diciéndome gue no me debia
“mnada i que 4 esa hora no se incomodaba & un hombre honrido.
“ Fui a quejarme al setior Mare6 del Pont del cliente que me ha-
¢ bia recomendado 1 me contesto: “no hagais caso; tiene momen-
“ tos de distraccion como €s0s, pero 08 pagard; s necesario elejir
¢ ol momento oportuno.” En realidad nunca me pago; fueron sus
“ hijos quienes ecancelaron la factura que era por setenta 4
 gchenta francos.”

El sefior EpMUNDO BULLER DIMIER: (418, 507 vuelta).

©Habia enconfrado muechas veces alsenor Cortés particular-
“ mente en 1575 cuando habitaba el Hotel Suizo. Le he vuelto a
“ ver despues en el verano de 1851 en las aguas de Luchon. En
¢ gse momento me ha apesarado; su fisonomia i su mirada esta-
& han mui cambiadas; caminaba apoyandose en el brazo del senor
« Ovalle; no podia sostener por largo tiempo una conversacion O
* al ménos parecia que deseaba que se le dejase bien pronto
& tranquilo.”

El senor E. Tavrogr: (4 fs. 595 vuelta).
“Tenia algo de estravagante en su manera de ser.”
El sefior JULIO GUERARD: (4 fs. 601 vuelta).

“Desde el primer dia el senor Cortés me ha parecido completa-
“mente en infancia. Me miraba con un aire de mentecato, no
¢ me reconocia, no me hablabaiapenas se daba cuenta de lo que
¢ se le hacia.”

El sefior ALEJANDRO VIEUGE:

“Un dia, 4 la ferminacion de su comida, me llamé, me acerqué;
“ me dijo despacio: he orinado en mi pantalon.” Le contesté; eso
¢ no es verdad.” Me hizo constatar que el hecho era exacto. Le
¢ acompaié al coche que estaba a la puerta. A consecuencia de
‘ este hecho dije al sefior Santa Maria: “;Acaso el seiior Marqués
%510 termina su infancia?l
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El sefior AuGusTo DREYFUS (4 fs. 605 vuelta).

“A contar desde 1872 ha llegado a ser ménos sociable; fuera
“ de esto lo he conocido siempre estravagante pero de mas en
“ mas con los anos.”

Contesta el mismo (i fs. 606 vuelta).

“En ese instante se encontraba en un estado de demencia 6 de
“ debilitamiento completo; tomaba una palabra por ofrai me
“ retiré mui afectado. Habiendo llegado 4 mi casa dije 4 mi mu-
‘“jer: “Tu tio estd perdido.” En efecto, no tenia ya del todo la
“ posesion e su razon.

El senor ULISES DELBOY (a (3. 607 vta).

,, Volvi a ver al sefior Cortés por la primera vez en el Gran
« Hotel. Tuve una conversacion bastante corta con él; pero ya
“ sus recuerdos se encontraban mui débiles i pude darme cuenta
“ de que su estado moral estaba mui degradado.”

A 18. 608 agrega:

5, Volvi a ver al senor Cortés en Luchon a donde habia ido &
“ tomar banos acompanado del senor Ovalle. Constaté en ese
“ momento que el debilitamiento que habia notado en ofra oca-
“ sion, seguia una marcha progresiva i no traté de verle mas.”

,, En una época encontré al seiior Ovalle en la Plaza de la Mag-
“ dalena quien me dijo que venia de hacer rejistrar los contratos
% que habia celebrado con el senor Cortés. Le dije: “creo que
“ vais un poco léjos en vuestros negocios con €él; 0s invito a ser
¢« prudente pues tiene todavia una hija joven.” Me contesto que
¢ gsos contratos eran hechos en interés de esa nina cuyo porve-
“ nir estaba asegurado pues ella tendria veinticinco mil francos
“ de renta provinientes del arriendo de una propiedad que le era
“ reconocida (*).”

T a t8. 609 contesta:

., En 1877 cuando le vi su cabeza estaba ya algo trastornada

(*) Setrata de la propiedad de la “Palmilla”, arrendada per don Ruperto
Ovalle en 5,000 pesos; en este ano el arviendo ha sido declavado nulo por los Tri-
bunales i devuelta a su dueno, actualmente se encuentra arvendada en 6,600 pesos.
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¢ (ramolli). En 1579 en Luchon estaba perdido; no contestaba a
“ nada concientemente; no tenia ninguna hilacion en sus ideas;
“ ningun recuerdo del pasado; tomaba un diario para le¢r pero
“ 1o mantenia al revez. Cuando se le evocaba algun recuerdo de
pasion o de vicio, abria la boea i reia con esa demencia senil
(que desde entdnces ha ido en ammento."

La sefiora dona JULIA RUFFENACIT (a 18, 609).

,» El ultimo ano de su permanencia en la casa (Hotel Suizo) ¢l
¢ senor Cortés me parecia como si estuviera nuevamente en la
‘ infancia; tenia una gran dificultad para hablar.”
¢ [l senor Ovalle queria venir a vivir a la easa, pero el senor
Lisson nos espuso que, en tal caso, ¢l se retiraria; preferimos
conservarlo, pues era un antiguo cliente.”

El senor MANUEL NUGA (2 fS. 610 vta).

‘“ Despues de mi permanencia en Léndres, vine a Paris en
1878; fué al fin de mil ochocientos sefenta i ocho o al prineipio
de mil ochoeientos sefenta i nueve cuando vi al senor Cortés
en el Hotel Suizo. Tuve una gran decepeion; a pesarde todo lo
que le conté del Pera i de mi familia, recordd apénas mi nom.
bre. Habia en él una gran confusion de ideas i no podia coor-
dinarlas. Le he vuelto a ver muchas veces en el hotel a donde
“iba yo a ver al senior Lisson. He visto tambien al senor Cortés
‘ en el café en donde estaba acompanado del senor Ovalle o del
senor Lisson. Este ultim® me dijo qne el senor Cortés habia
‘caido por completo bajo la dominacion de s anio el scior
“ Qualle.”

El sefior MANUEL SOYER (a 3. 613).

“ Le encontré un dia en mil ochocientos setenta i nueve en el
antiguo Restaurant Bignonp, frente al Vaudeville. Como habia
terminado mi almuerzo, me acerqué al senor Cortés que esta-
¢ ba acompanado del senor Ovalle, pero este fltimo no almorza-
“ ba, segun creo. Enconfré al senor Cortés en un eompleto esta.
‘ do de demencia: no haeia sino comeri reir i era el senor Ovalle
“ guien me respondia por él.”

i

-



El sefior TeEGFILO LEGERET (a f5. 613 via).

‘“ Bl senor Cortés, que habitaba en la calle de Gluck estaba
““ gompletamente como en la infancia: se entretenia como un
“ nino, i cuando se le haecia alguna pregunta, contestaba sin dis-
‘€ cernimiento.

“ Cuando entré a la casa existia en ella un desérden mui gran-
‘“deiun gran desaseo, especialmente en el dormitorio del Mar-
‘“ qués, que no abandonaba. No habia sabanas en la cama, sino
‘“ una simple frasada completamente podrida. Habia una almo-
‘ hada sin funda. Todo estaba cubierto eon una colcha colorada.
e igualmente podrida. Despues de la constatacion de los peritos
“ todo eso fué puesto en érden.”

“ Conando entré en la casa, los criados (Jules Sylvestre i su
‘“‘mujer) estaban en la antecimara; les pedi algunos detalles so-
‘“ bre el Senor Cortés, que todavia no habia visto; me dijieron:
‘5 es un wvicjo sucio que hace sus necesidades debajo de €l & pron-
“ to os fastidiareis.”

Hasta aqui contestan los testigos de Paris, donde las
declaraciones no se hacen en la forma de Chile respon-
diendo especialmente a cada pregunta, sino en globo,
en acto piiblico con asistencia de las partes interesadas;
en adelante, respecto a la demencia, i por lo que cor-
responde a las diversas preguntas contestadas una por
una por los testigos de Santiago, Quillota, Valparaiso i
Lima, sigo el 6rden del interrogatorio i traseribo las
declaraciones al pié de las preguntas respectivas.

Este sistema tiene la ventaja de determinar con pre-
cision su alcance 1 la exactitud de su verdadero sentido.

A la pregunta 1%, ya citada, contestan:

En Santiago.—EL SEXOR DON FEDERICO SANTA MARIA :(afs. 327)

“ Que le consta su contenido por haber visto a don Felipe E.
“ Cortés en la época a que se reficre la pregunta, hallandose el
¢ declarante en Paris cuando sucedieron los hechos sobre los
¢ cnales se le interroga.”
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EL SENOR DON CARLOS VATTIER:
“ Que lo sabe por haberlo oido decir.”
I Quillola.—Er sEXOR DoN CARLOS A. RODRIGUEZ: (a I8, 293:)

“ Asi lo of a dos o tres personas, i es el mismo juicio que me
“ formé desde que lo vi en Paris mas o ménos en Mayo o Junio
¢ de 1879.”

EL SEROR poN VicToR ECHAURREN VALERO:

¢ Hs eierto, i en cuanto a constaneia personal sé que efectiva-
“ mente dicho senor estaba demente.”

Fn Valparaiso.—EL ssNOR DON EUJENIO LA MorTE DU POR-
TATL: (a 1S. 273 via)

“ Que es publico i notorio i lo sabe por los mismos pasajeros
¢ que han llegado de Paris i por cartas particulares dirijidas por
¢ el hermano del esponente, don Augusto, que se encuentra en
¢ Franeia.”

EL SENOR DON E. KERBERNHARD:

“Que era demasiado publico en Paris en la época en que es-
¢ tuvo el esponente 1 entre los americanos que don F. Javier Ova-
¢ 1le V. esplotaba la debilidad del cerebro del senor Cortés.”

EL SENOR DON ARTURO CoUSINO: (a f8. 275 via.)

¢ Que lo sabe porque en Paris era publico en el tiempo en que
¢ el esponente estuvo.”

ErL SENOR DON ALFREDO Cox: (a fs. 276):

 Que asi se le consideraba en Paris cuando vivia con el senor
¢ Ovalle i le consta desde el ochenta i dos hasta el ochenta i tres
¢ fecha en que el esponente estuvo en Paris i hasta la fecha ha
¢ seguido oyendo lo mismo por las personas que llegan de Paris.
“ En la fecha indiecada en que estuvo el esponente en Paris sus
“ amigos de bastante intimidad ‘de don Felipe E. Cortés, don
‘ Juan de la Cruz Gandarillas, el Antes Cénsul senor Marco del
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“ Pont i un sefior peruano Lisson le espusieron al esponente que
“ por mucho tiempoles fué imposible hablar con el sefior Cortés
“ porque en la casa se les contestaba no estar visible.”

EL SENOR DON Josi RAFAEL BRUNET: (a fs. 278)

“ Que es cierto, constandole al declarante el estado de demen-
“ eia de don Felipe E. Cortés desde el ano ochenta en que estuve
“ en Paris con el senor Cortés.”

FEn Lima.—LA SESORA DONA FORTUNATA NIETO DE SANCHO
DAVILA: (a fs. 362)

“ Que es cierta la pregunta, porque lo ha oido notoriamente i
“ tambien lo ha visto cuando la declarante estuvo en Luropa.”

LA SENORA DOXA BEATRIZ NIETO DE ARGOTE:
“ Que es cierto su contenido.”
EL SEX0R DON LuctaNo BENJAMIN CISNEROS: (a fs. 370 via)

“ Que ha oido decir cuando estuvo en Paris que en efecto, don
“ Telipe E. Cortés, se hallaba en estado de demencia, pér lo cual
¢ no sele veia en parte alguna, como no lo vi6 el declarante
¢ durante el largo tiempo que permanecio en aquella ciudad.”

PREGUNTA.

“ Como es verdad que ast lo han venido diciendo todos
los wiajeros legados i el Lecho se ha hecho de publicidad
manifiesta. " '

CONTESTACIONES:

EL SEXOR DON FEDERICO SANTA MARLA:

“ Que es cierto, porque con el declarante han hablado varias
¢ personas que han venido de Paris i que le han referido los mis-
‘¢ mos hechos a que se refiere la interrogacion.”

EL SENOR DON CARLOS VATTIER:

« Que lo ha oido decir.”
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Doy EvJENIO LA-MOTTE DU PORTAIL:
“Que es verdad.”
Dox ArTURO COUSINO:
“Es verdad.”
DoN ALFREDO CoX:
“Se refiere a la que tiene contestada afimmativamente.”
PREGUNTA.
“ Clomo es verdad que la demencia de don .!'"r’f.a'[ur- se Ji
sroniciado definiticamente desde pitncipios de 1879: ¢
/ o) | / /
que ffr).\",um's de estar de esta suerte perturbada s razon,
es cuando don B Javier Ovalle V. ha hecho firmar los con-
tratos v poderes que it r;rn'frufr; a la fumilio de Cortés los
hienes de su };rfrf;‘sr o ;"";-.ff",-;;-‘ cleontrdndose e esta s
ma condicion moral en la teeha de todos {os dewas con-
tratos desde el };a‘rlx;;('s'r: Luaster ef diltimo. ?
CONTESTACIONES:
Don FEDERTCO SANTA-MARIA:

“Que al declarante no le consta la demencia sino desde el
“ principio de 1850.”

Don CARLOS VATTIER:

“El declaraute sin recordar precisamente la feeha, puede espo-
‘“ner que a fines de 1878 vi6 a don Felipe E. Cortés en un estado
“ de enfermedad que a juicio del esponente puede llamarse lo
“que en la ciencia médiea se conoce bajo el nombre de “denien-
“ cia senil;” esto es (que el hombre caminaba parva tener mas tar.
“ de un estado de postracion completa.” '

Don CARLOS A. RODRIGUEZ:

“Me refiero unicamente a lo que he contestado a esta precun
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¢ ta segunda, agregando que en ftal época estaba, a mi juicio, en
- completo estado de demencia.”

Don EvJexNio LA-MOTTE DU PORTAIL:

“Atendidos los antecedentes de tamilia;, que la loeura ha sido
“ mal permanente en la familia, la madre de don Felipe E. Cor-
¢ tés, dona Carmen Aleazar i actualmente los sobrinos e don
“ Felipe, don Antonio 1 don Javier de la Puente i Cortés, (ue se
“ encuentran en estado de demencia i por los hechos que el es-
- ponente ha presenciado durante su permanencia en Paris, que,
“ desde el afo 1562 esta en demencia el sefior Ielipe E. Cortes i
“« que la edad i el jénero de vida que Je hahecho llevar don L. Ja-
< yier Ovalle V. no han debido sino aumentarle el estado de dewen-
“ ¢ia en gue se encuentra como lo prueban la naturaleza misma
- de los contratos hechos desde el ano 1879.”

Don Arruro CoUsizo:

“Es verdad i los contratos fueron hechos en el estado de de-
¢ mencia del senor Cortés.”

Don ALrrepo Cox;
“Que asi lo cree i esta persuadido de ello.”
Don Josi RAFAEL BRUNET:

“Que el estado de .demencia lo conoce el declarante desde el
<t ano ochenta como antes lo ha referido, e ignora la fecha en
“ que se han firmado los contratos a que alude esta pregunta;
« pero que el declarante recuerda que una persona ligada al Con-
« sulado Chileno en Paris, le dijo que si tenia relaciones con la
«¢ familia de don Felipe E. Cortés, se acercarse a ella para decirle
“ g dona Constanza Cortés que a su padre lo estaban haciendo
« firmar contratos leoninos i que se negase ella a firmar nada
 mas, escusandose con que tenia que consultar a sus hermanos
“¢en Chile.” '

DONA FORTUNATA NIETO DE SANCHO DAVILA:

“ Que desde el ano setenta i nueve es piublico el mal estado o
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“ enajenacion mental de don Felipe E. Cortés i se confirmé de
“ello la declarante el ano 1880 que fué a Paris i en donde per-
“manecio hasta el ochenta i tres; i que durante esta época se
* hicieron los contratos a que se refiere la pregunta’.

SESORA BEATRIZ NIETO DE ARGOTE:

¢ (ue es cierto el contenido de la pregunta: pues la declarante
“ supo notoriamente que don Felipe E. Cortés perdi0 su razon
“ desde prineipios del ano 1879; 1 que tuvo certeza del hecho en
‘gl ano 18S0 en que la declarante lo vié en Paris”.

Dox JosE ANTONIO DE LAVALLE:

“Que cnando perdié de vista al senor Cortés por su separa-
“cion de Paris en 1873, no parecia perturbado de su razon, pero
¢ cuando le volvié a ver a su paso por esa ciudad en Noviembre
“de 15S0 en casa de la sefiora de Sancho Davila, donde 4mbos
¢ se encontraron de visita, observo que el senor Cortés estaba
‘“ casi completamente demente”.

PREGUNTAS ESPECIALES A LA SENORITA ZELMIRA RAMIREZ.

“ Diga donia Zelmira Blamirez como es verdad que ella
“se present al Prefecto de Policia de Paris, seiior Ca-
“mescasse en el ano 1881 para hacerle presente que dow
“ Felipe E. Cortes estaba demente @ habia desaparecido
“del hotel donde residin sin que se supiera su paradero.

*“ Diga la misma seiorita como es verdad que don Ciir-
& los Zanartu le previno que don Javier F. Ovalle 1. es-
“ plotaba a don Felipe E. Cortés razon por la cual ella
“eserihic a Chile en 1881 comunicandolo a los hijos de

£¢ h‘?l‘)H }"{’ff}}f‘”.

—“ A la época del matrimonio de mi prima la seiiorita Cons-
“ tanza Cortés me presenté con fecha 11 de Setiembre de 1882 a
“casa del Prefecto de Policia para declarar que el sefior Ovalle
“ tenia secnestrado a mi tio, i le impedia verse con su familia,
— ¢ Cuando di el paso de que he hablado cerca del sefior Ca-
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“ mesecasse Prefecto de Polieia, mi tio habia desaparecido del Ho-
“‘tel Suizo, calle de Lafayette, en donde habitaba, i se ignoraba
“¢qué habia sido de ¢1.—Os presento la carta que eseribi en esa
“ época.

—TLa carta dice asi:
11 de Setiembre de 1882.

CARTA DIRIJIDA A M. CAMESCASSE, PREFECTO DE POLICIA, POR
INTERMEDIO DEL CONDE D'ORMESSON.

¢« Bl senor Felipe Eujenio Cortés, natural del Pera, avecindado
¢ an Franeia desde mas de veinte anos, de edad setenta anos I
“atacado segun opinion jeneral de un debilitamiento progresivo
“de sus facultades intelectuales, es mantenido alejado de su fa-
“milia i en un estado de secuestracion cada vez mas marcado
“por dos personajes mal reputados, llamado el uno Javier Ovalle
““Vieuna i el otro que hace el oficio de Secretario, Oscar Lavallée,

< Javier Ovalle, juzador de profesion, ha estado comprometido
‘¢ hace veinte anos, en el asunto Garcia-Calzado i se cree que fué
“pbjeto en aqueila época de una oOrden de espulsion. Ovalle, es
¢ chileno de orijen i tiene los mas malos antecedentes en América.

“““Lavallée es segun creo francés. Ha sido secretario de un con-
¢ sul de Chile en Paris, llamado Rodella. - . .. ... ... .. __

“ Bl senor Cortés habitaba desde hace dieziocho anos, Hotel de
“ Ja Suiza, calle Lafayette, aislado de su familia de la que una
“ parte reside en Paris i de sus compatriotas i viviendo tnica-
“mente entre la sociedad de Ovalle i Lavallée. Desde el ano ulti-
¢«mo el senor Cortés ha abandonado secretamente el hotel de
¢ Sniza para fjarse en casa deOvalle. .- ... ... ... .. _....

“Su hija que vive jeneralmente en Espana en casa de una pa-
¢ rienta la senora Marquesa de Casa de Avila, habiendo hecho
¢ golicitar el consentimiento de su padre para un casamiento que
«vya a contraer con el conde de Vista Florida Ayudante de Cam.-
¢ po del Mariseal Serrano, no ha podido ver su padre ni saber su
¢« paradero. Se le ha contestado en casa del senor Lisson Perua-
“ o, Hotel de Suiza, amigo intimo del senor Cortés.

— Bl seqiior Cortés ha dado poder al senor Lisson para repie-
“Csentarlo en el casanviento.
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‘ El senor Cortés posee en Chile, una de las fortunas territo-
* riales mas considerables de Chile, un Mayorazgo considerado:
“‘como el segundo e Chile.

i La familia desearia saber la dirececion actual exaeta del senor
“ Cortes, el estado real de su salud i especialmente hacer consta-
‘“tar el estado de secuestro en el cual estd mantenido a fin de
“ poder ulteriormente prevalecerse ante los Tribunales para ob-
 tener la nulidad de los numerosos actos consentidos por ¢l a
*instigacion de Ovalle.

)8
SOBRE LA LOCURA
EN LA FAMILIA DE DON FELIPE E. CORTES.

PREGUNTA.
“Como es verdad que dona Cdrmen Aledzar murio en

estado de locura @ completamente perturbada sw razon 1

facultades intelectuales. ”

CONTESTACIONES.
EL SENOR DON JoSI3 ANTONIO LAVALLEE:

“ Que sabe ile consta que dona CArmen del Alecizar esposa
¢ del almirante don Eujenio Cortés i madre de don Felipe Euje-
“ mio perdié el juicio desda el ano 1516, poco mas 0 Ménos; que
‘“ en ese estado tuvo a la ultima de sus hijas i que su loeura tomd
‘¢ tales dimenciones que cuando su marido se trasladé a Chile en
#1833 6 1835, mas 6 ménos, no pudo llevarla consigo i la dejé
¢ al cuidado de una parienta suya, dona Rosa Argudo, i de su fa-
 milia el Coronel don Manuel, en cuya casa en la calle de San
¢ Carlos permanecié hastfa su fallecimiento, habiendo oidole el
* declarante muchas veces al Coronel Argudo que en oecasiones
‘ se veia obligado a poner una cadena a su prima dofia Carmen
“ del Aledzar por los arrebatos de furor que la acometian.”

SENORA DONA FORTUNATA NIETO DE SANCHO DAVILA:

‘“ Que lo sabe por haberlo oido decir a su familia.”
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SENORA DONA BE.ATRIZ NIETO DE ARGOTE:

“ (Jue le consta la pregunta porque conocio i vié a dicha se
“nora”

Er SExor poN BEUJENIO DE LA MoTTE DU PORTATL:

“ La locura ha sido mal permanente en la familia. La madre
‘“ de don Felipe E.Cortés dona Carmen Aleizar i actualmente
“los sobrinos de don Felipe, don Antonio i don Javier de la
“ Puente i Cortes se encuentran en estado de demencia. (Se re-
“ fiere a la pregunta 8* del interrogatorio de f3. 271 en la cual
¢ esplaya estas ideas).

4

SOBRE LA FECHA INICIAL DE LA DEMENCIA DE DON FELIPE
E. CORTES.

Desde luego los médicos dejan establecido cientifica-
mente la fecha de principios de 1879.

Los demas festigos de Paris confirman la misma ase-
veracion.

SENOR DON JUAN MANUBL [TURREGUI:

“ Dice que en 1579 tenia una gran dificultad para hablar, 1
¢ como si la lengua estuviera hinchada. Le ha vuelto a ver en la
¢ calle (e Glucl. El senor Ovalle esta alli. Esta vez el senor Cor-
¢ tés me ha parecido completamente decrépito....”

SENORA DONA FEDERICA WAECHTER

“ Desde esta época el senor Cortés se encontraba mui debili-
¢ tado fisica i moralmente, no tenia voluntad de ninguna especie
‘1 le costaba mucho trabajo articular las palabras.”

SENOR DON IDMUNDO BULLER DIMIER:

“ Le he vuelto a ver (a don Felipe E. Cortés), en el verano de
¢ 1881. En ese momento me ha apesarado; su fisonomia i su mi-
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“ rada estaban mui cambiadas. Caminaba apoyado en el brazo
¢ del sefior Ovalle; no podia sostener por largo tiempo una con-
“ yersacion, o al ménos parecia que deseaba que se le dejase bien
“ pronto tranquilo.” . :

SENOR DON AUGUSTO DREYFUS:

¢« A contar desde 1872 ha llegado a ser meénos soeciable (don
“ Pelipe BE. Cortés). Fuera de esto lo he conocido siempre estra.
“ yagante; pero de mas en mas con los anos. Aun despues de
¢ 1872 seguia yendo algunas veces a casai aceptaba de vez
¢ en cuando quedarse a comer. De ese modo ha venido a vernos
“ hasta 1878 0 1879....

¢ Desde entonces no he visto sino una sola vez al senor Cortés
¢en Ja calle de Gluck; en ese instante se encontraba en un estado
‘tde demencia o debilitamiento completo, tomaba una. palabra
¢ por otra i me retiré mui afectado.” 1

SENor Doy ULISES DELBOY:

¢ Constaté en ese momento ‘er 1879, Luchon) que el debilita-
¢ miento que habia notado en otra ocasion seguia una marchiu
‘ progresiva i no traté de verlo mas. ...

“ En 1877, cuando lo vi, su eabeza estaba ya algo trastornada,
¢ en 1879 en Luchon, estaba perdido: no contestaba nada con-
¢ cientemente, no tenia ninguna hilacion en sus ideas, ningun
¢« recunerdo del pasado i tomaba un diario parva léer; pero lo man-
¢ tenia al reves. Cuando se le evocaba algun recuerdo de pasion o
« de vicio, abria la boca i reia con esa demencia senil que desde
¢« entdnces ha ido en aumento.”

Dona JULIA RUFFENACHT:

“En los altimos tiempos, el dltimo ano de su permanencia en
¢ la casa (Hotel Suizo) el senor Cortés me parecia como si estu-
 yiera nuevamente en la infancia.”

Don MANUEL NUGA:

“Fué al fin de 1878 o a principios de 1879 cuando vi al sehor
¢ Cortes en el Hotel Suizo. Tuve una gran decepeion.. .. Habia
“ en ¢l una gran confunsion de ideas i no podia coordinarlas.”
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Don MANUEL SOYER:

“Le encontré un dia en 1879 en el antiguo Restaurant Bignon,
“frente al Vaudeville. Como habia terminado mi almuerzo, me
“acerqué al senor Cortés que estaba acompanado del Sefior Om—
“1le; pero, éste ultimo no almorzaba, segun creo. Encontré al
“senor Cortés en un completo estado de demencia, no haeia sino
‘£ gomer ireir, i era el senor Ovalle quien me respondia por él.”

Respecto de los testigos de América contestan en la
forma siguiente a las préguntas del 1111‘(‘1'1003110:10 rela-

tivas a este punto:
PREGUNTA. (fs. 292)

“ Clomo es f'r'f'rfffff’j"’-" cucido don f’"f'ff}:‘-“- 1. Cortés eole-
hyd el premer contrato e Setiembre 1.2 de 1879 eon don

: - { i
Luperto Ovalle V. yda estaba demente e ancapaz.”

CONTESTACIONES.
Don CArRLOS A. RODRIGULEZ:

481, i continud en el mismo estado de demencia en que lo co-
“mnocei por los meses de Mayo a Junio de dicho ano.”

Don VicTor ECHAURREN VALERO:

“Me consta de oidas, i por cuanto era voz publica entre los que
#]o conocieron en Paris.”

Dona FORTUNATA NIETO DE SANCHO DAVILA:

“Lo sabe por haberlo oido decir a muchas personas i notoria.
“Cmente en Paris i en Lima.”

Dona BEATRIZ NIETO DE ARGOTE:
‘Lo sabe por haberlo oido decir jeneralmente en Paris.”
PREGUNTA.

“Como es verdad que desde el aito 1879 don Felipe .
18
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Cortés tenin que sostenerse con un baston porque a tal
estado habio llegado su debilidad fisica, al wivel de su

estado moral que halia decaido notablemente, 7 como es

verdad que su postracion era tal que se orinaba como un

chiquillo.”’

[
‘

[
[

'

I3

‘

CONTESTACIONES.
Don FEDERICO SANTA-MARIA:

“ Que le consta por haberle visto a principio de 1880 apoyin-
dose no solo en un basfton, sino tambien en la persona de don
Francisco Javier Ovalle V.”

Don CARLOS VATTIER:

“Que ha visto que don Felipe E. Cortés declinaba completa-
mente en su salud, i por consiguiente tenia que apovarxe en
un baston para poder salir a la calle.”

Don CAirRLOS A. RODRIGUEZ:

“Es exacto en todas sus partes.” : .
Don ArTUEO COUSINO:

“Es verdad.”

Don ALrrEDO CoOX:

“Es verdad, porque asi lo he oido decir.”

Don JosSE RAFAEL BRUNET:

“El afio 1880 cuando lo vi6 el declarante por primera vez, noté
que estaba demente i bastante decaido.”

Dofia FORTUNATA NIETO DE SANCHO DAVILA:

“Que es cierto la pregunta; pues noté cuando lo vi6 en Paris,
el trastorno que habia sufrido en su naturaleza fisica i moral.”

Dofia BEaTRIZ NIETO DE ARGOTE:

“Que es cierto la postracion i debilidad fisica i moral, como la
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¢ perturbacion mental en que se encontraba don Felipe E. Cortés
“ por haberlo presenciado la declarante.”

Don Josi: ANTONTIO LAVALLE:

“Que cuando lo vi6 en 1SS0 manifestaba gran perturbacion
‘¢ fisica.”

Queda, pues, establecida la demencia de don Felipe
anterior a 1879.
Lo afirmé la ciencia: lo han probado los testigos.

SOBRE EL SECUESTRO

Senorita ZELMIRA RAMIREZ CORTES:

“Lo denuneio al Prefecto de policia en Setiembre de 1552, i asi
¢ lo ha declarado a fs. 599.”

Don EDMUNDO GERARD:

“Constata el hecho de que no pudo ver a su padre don José
¢ R. Cortés en 1579.”

La sefiora WAECHTER,

“propietaria del Hotel Suizo, dice que el senor Cortés fué lle
vado de la casa por el sefior Ovalle.”

Don JUAN DE LA CRUZ GANDARILLAS:

“Fué a visitar varias veces al sefior Cortés, i nunca fué recibi-
¢ do, diciéndole siempre ‘““que habia salido.”

El Portero RENAUD:

“Confiesa no recibia nunea visitas; i si salia de vez en cuando
éC en coche, siempre era acompanado.”

Don AvcusTo DREYFUS:

“No pude jamaés llegar hasta donde €1 estaba.”
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El Concerje AIGLE HOUX:

“Andaba siempre acompanado del senor Ovalle.”

Don ULises DELBOY:

“En una ¢época, que no puedo precisar con exactitud, en-
“ contré al senor Ovalle en la Plaza de la Magdalena, quien me
¢ dijo que venia de hacer rejistrar los contratos que habia cele-
¢ brado con el senor Corteés. Le dije: ereo que vais un poco léjos
“en vuestros negocios con él: os invito a ser prudente pues tie-
“ne todavia una hija joven i no querria verla despojar. Me con-
“ festo que esos contratos eran hechos en inferés de esa nina,
“ euyo porvenir estaba asegurado, pues ella tendria veinficinco
¢« mil francos de renta, provenientes del arriendo de una propie-
& dad que le era reconocida. (*) Malicié enténees que esta situa-
¢« cion podia llegar a ser delicadai previne al sefior Cortés hijo, que
 estaba en Paris, i que no veia a su padre. Creo, en efecto, que
¢t ]Ja puerta le era negada i que habiendo deseado ver a su padre
£ habia sido mal recibido.”

Hasta aqui los testigos de Europa: ahora vamos a los
de América que contestan a los interrogatorios de fs-
2129100 5230 ShT

PREGUNTA.

“ Como es cerdad que don Javier Ovalle V. mantenia
a don Felipe IJ. Cortés verdaderamente secuestrado, pri-
mero en la calle Sant Lazare @ despues en la calle Gluck,
wim. 4, siendo este secuestro conocido 7 sabido de todo el
cireulo americano de Paris.”

CONTESTACIONES:

SEXOR DON EUJENIO LA MOTTE DU PORTATL:

+ Hs verdad.”

(%) Se trata de la ““Palmilla” arrendada por los hermanos Ovalle en $ 5,000.-—
Ultimamente los Tribunales han deelarado nulo este arriendo i mandado dL\ olver
Ia propiedad que se encuentra arrendada actualmente en 6,500 pesos,
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_ SEXOR DON ARTURO CoUSINO:
“Es verdad i lo sabe porque asi lo presencio.”
SENOR DON ALFREDO COX:
“Que lo sabe porque en Paris era publico en esa fecha.”
SENOR DoN Josi RAFAEL BRUNET:

“ Que es cierto respecto al declarante porque en dos veces fue
“conecurrié a verlo no pudo conseguirlo.”

SENOR DON FEDERICO SANTA MARIA:

““ Que el declarante i los chilenos que existian en Paris cuando
‘“ el esponente estuvo en esa ciudad tenian la coneciencia de que
“ don Javier Ovalle Vieuna influia de un modo absoluto sobre la
‘“persona de don Felipe E. Cortés, hasta el punto de dominarle
“por completo, i esta conciencia del declarante estaba de acuer-
“do con los ofros chilenos que vivian en Paris.

‘A juicio del esponente el dominio que ejercia Ovalle sobre
“ Cortés no podia tener otra causa que la enfermedad de demen-
“cia en que Cortés se hallaba en ese entonces.”

Dona FORTUNATA NIETO DE SANCHO DAVILA:

‘“Es cierta la pregunta en todas sus partes, esponiendo ade-
““mas, que cuando la declarante estuvo en Paris, habiendo ido a
‘su casa don Felipe E. Cortés a ver a su hija Constanza, que es-
“faba al lado de la declarante, notd que estaba malo en su razon;
‘] como con élla ligaban circunstaneias mui cercanas de familia-
‘se propuso la declarante, viéndolo en ese estado, conseguir se
‘ viniese a su domieilio en Paris, Campos Eliseos, 99, con objeto
‘“de atender a su persona; pero que don Javier Ovalle se opuso
‘“a que frecuentara la casa de la declarante, al estremo de que
“en poco tiempo ya no volvio mas, i que Ovalle lo secuestro al
“punto de que ya no sabia la esponente donde se encontraba,
‘““hasta que dltimamente se le dio noticia por un senor Mared
‘ del Pont, Cénsul del Peri en Paris, que don Javier Ovalle V.
“ 1o tenia siempre secuestrado en la calle Gluclk, nam. 4.7
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DoNA BEATRIZ NIETO DE ARGOTE:

*“ Bs cierta la pregunta en todas sus partes, pues para comu-
‘“ nicarse con Cortés se valian del amigo don Nicolas Lisson, por-
“ que aun cuando al principo de su llegada a Enropa fué Cortés
“a verla, despues va se retird del todo por el secuestro en que
““lp puso don Javier Ovalle V.”

PREGUNTA.

* Digan los testigos que especialmente han tenido moti-
“ o para conocer este heeho, lo demas que sepan sobre el
< particular espresando en qué ocaswnes, se les ha negado
“Aa entrada, o si llegaron a cer a don Felipe 1N, Cortés,
15 e TRl ‘}' R e b

L Como (o encontrarog.

CONTESTACIONES.
Dox ArRTURO CoUsINO:

“Le consta, Nunea ha podido verlo en Paris, a pesar que iba
= a visitarlo, pués jamas se le dejé ver.”

DoN ALFREDO COX:

‘“El impedimento que tuvo don Felipe para presenciar el acto
* del matrimonio de su hija dona Constanza, fué el secuestro en
“que se le tenia.”

Dox JoSE RAFAEL BRUNET:

““Que los inconvenientes para ver al senor Cortés, recuerda
‘el declarante ahora, tuvieron lugar por tres o cuatro ocasiones,
“1en Niza otras dos veces. Que en una vez recuerda que don
“Javier Ovalle estaba en un teatro, tarde de la noche, con el
“senor Cortes, i al esponente le llamo la atencion sobre ésto por
‘““la hora avanzada, en que no podia estar fuera de su casa un
“ caballero de edad tan avanzada como el senor Cortés, i el se-
“nor Ovalle,le contesto que ¢ste era wn vicjo indestructible; que
‘““poco despues tom¢ un coche de posta i lo mandé solo yéndose
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_‘“el para otra parte; que en dos veces en que se encontré con él,
‘“siempre lo encontré demente como en la primera vez que lo
fvio, lo cnal manifestaba sin esfuerzo, pues este estado se co-
‘“mnocia en él a primera vista, I recuerda que en dos ocasiones
‘distintas le pregunté si habia esvado en una escuela de los
“ Estados Unidos, i en la segunda ocasion que le hizo la pregun-
“ta le dijo el esponente que por (ué le preguntaba ésto, ile
“contesto que era porque ¢l habia estado en la escuela, 7 Cortés)
“con una persons mai pavecida al que habla, ereyendo que era
“¢l, 1o cual era un desatino de parte del senor Cortés, por la
“ enorme diferencia en edades de uno i ofro. ”

DoN FEDERICO SANTA MARIA:
¢ Que no tuvo ocasion el deeclarante. ”
DoN ForTUNATO NIETO DE SANCHO DAVILA:

“Se refiere a su contestacion a la pregunta anterior que queda
‘ ya consignada. ”

DoNA BEATRIZ NIETO DE ARGOTE:

‘“Que lo anico que sabe sobre el particular es que don Javier
“ Ovalle o dejaba comunicar con nadie a don Felipe E. Corteés, i
“ que cuando la declarante queria saber alguna cosa de éste, se
“Jo comunicaba por eserito a don Nicolas Lisson. ”

Queda probado el secuestro, es del caso seguir vien-
do la manera de prepararlo i llevarlo a cabo.

6.

SOBRE LAS ARTES DE QUE SE VALIO
DON JAVIER OVALLE V. PARA DOMINAR A
DON FELIPE

PREGUNTA.

“ Como es verdad de que entre los medios de que se ha
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“ralido don Javier Ovalle para dominar a don Felipe E.
“ Cortés, han figurado todos aquellos que s¢ vefieve a la
“depravacion de costumbres, como buscarle mujeres, arras-
“trarlo a lugares de disolucion, eritarle su lascivia, ha-
“ciendo el oficio de o que vulgarmente se llama “alea-
“ faete.
COMTESTACIONEES.

Dox Arrvro Cousiyo.

‘* Lo sabe porque lo ha presenciado”.

Dox Arrrepo Cox.

“Que todo eso lp ha oido deecir en Paris”.

Dox Josi: RAPAEL BRUNET.

“ Que oyo decir lo que se refiere en la pregunta en Paris como
“un hecho pablico inotorio”.
Dox CARLOS A. RODRIGUEZ:

‘“ Asi se decia entre los americanos residentes en aquella époea
* en Paris”.

Dox Vicror ECHAURREN VALERO:

‘Lo s¢ por haberlo oido en Paris i ser voz publica entre los
‘ americanos en aquella époea”.

DoN FEDERICO SANTA MARTA:

* (Que apesar que el declarante no ha visto los hechos que s
“indican, sin embargo tiene conciencia de esos hechos por el
“lenguaje que Ovalle usaba cuando hablaba con Cortés, i por-
““que tambien era publico i notorio en la colonia chilena que én
‘ ese entonees habia en Paris”.

Dox CArLOS VATTIER (fs. 329):

“Que en la noche en que vié a Cortés con Ovalle en el resta-
“urant “Bignon” Cortés i Ovalle estaban acompanados de muje-
“res de conducta irregular i de no mui buena fama’.
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Los testigos de Paris contestan en globo a las pre-
guntas anteriores, esplicando algunos de ellos la manera
como venia prepardndose el golpe i confirmando los he-
chos a que se refieren los interrogatorios de América.

i

SOBRE LA REPUTACION DE JAVIER OVALLE V.
PREGUNTA.

“ Como es verdad que esta intimidad entre don Javier
“Qualle V.idon Ielipe Iu. Cortes, en Paris como en Chile,
“de publica voz @ fama se ha sabido que era para esplotar
“el primero al sequndo como realmente lo ha efectuado”.

(ONTESTACIONES,
Dox ARTURO COUSINO:
“Es verdad, i a mas, es mui publico en Paris”.
Dox ALFrREDO CoOx:
* Lo sabe porque es publico”.
Don J. RAMoN 0sSA”.
* Lo sabe por ser publico”.

Dox Josk RAFPAEL BRUNET:

“ Que lo que se refiere en esta pregunta es un hecho que esta
“ a] aleance de todo Paris entre las personas que conocen al se-
“qnor Cortes”.

DoN CARLOS A. RODRIGUEZ:
i« Asi se decia entre los americanos”.
Dox VicTor ECHAURREN VALERO:

“ Lo s¢ de oidas”,
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DoN FEDERICO SANTA MARIA:
 Asi lo cree el declarante”.
Dox CARLOS VATTIER:

“ Lo sabe de oidas”.

DoNA ForTUNATA NIETO DE SANCIHO DAVILA:

* Que es cierta la pregunta i que le consta por haber presencia-
“ do durante muechos anos la gran influencia i dominacion que
“ ejercia Ovalle sobre el senor Cortés, abusando de su caracter
“ jeneroso’. '

D0oXA BEATRIZ NIETO DE ARGOTE.
“iQue es cierta Ja pregunta.”
PREGUNTA.

“Como es piblico ¢ notorio que cuando a don Felipe
E. Coites se le vio acompanado de don Javier Ovalle V.
todo el mundo ereyd que se le ju'r'};({.rr.{/m wna  CRorme -
cardia, de manera que nadie se estraid cuando conocieron
lo (que realmente sucedio.”

CONTESTACIONES.

DoN ArTURO COUSINO.

“Es verdad.”

Dox ALFREDO COX.

“Que lo sabe porque en Paris eva publico entre las personas
“ con quienes el esponente se asociaba.

Dox J. Ramon OssA.
“‘Que es publico en Paris.”
DON FEDERICO SANTA MARIA.

*Que es cierto.”
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Dox CARLOS VATTIER.

“Que el declarante personalmete tuvo el temor que indica la
“pregunta.

PREGUNTA.

¢ Como es verdad que en Parvis tiene don Javier (Jca-
le V.ouna fama malisima,i se cuentan de élnumerosisimas
ancedotas que manifiestan lo que realmente es, a saber:
un caballero de dndustria cuya dnica ocupacion es jugar
i proporcionar mujeres perdidas a los sud-americanos que
can a furopa pasando asi su vida en garitos, cafies i
casas de rameras.

COBTESTACIONES.
DoN ArTURO COUSINO.
“Es cierto.”
Dox E. KERBERNHARD.
¢Fs verdad i pablico en Paris.”
Dox J. RAyoN 0ssA.
“Que lo sabe por ser publico."”
Dox JOoSE RAFAEL BRUNET.

“Que es cierto ile consta, en cuanto al ofrecimienty de muje-
“tres de vida alegre a los Sud-Americanos, pues al declarante se
“1as ha ofrecido ilo ha invitado tambien a echar mano del juego
“ pero que es muicierto que en Paris se atribuye al senor Ovalle
“« como un hecho publico i notorio lo que se refiere en esta pre-
“ ounta.”

Dox CARLOS A. RODRIGUEZ.

“ Es cierto i me consta tanto por lo que el mismo Ovalle me
« manifesté en sus conversaciones e invitaciones que me hizo,
“ cuanto por lo que oia a mucha jente al respecto.”
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Dox Vicror ECHAURREN VALERO.

“Tal fama efectivamente tiene; pero a mi personalmente né:
“ me consta lo que hai de efectivo en ella, sino que es un indi-
“viduo entregado al juego i a la vida a que se dd el nombre de

i aleare.”
PREGUNTA.

“Como es verdad que ha estafado a muchas personas
“conocidas vcalidndose para ello de distintos medios, a
“ounos proporciondndoles mageres tros  haceéndolos

1S })u:};mummm OLes meres, o Orros  faciendolos
 Jugar, @ a otros ofreciéndoles negocios supuestos. Lspre-
“ sen especialmente los testigos al contestar esta prequnta
“Aos que les haya hecho indicidualmente.”

CONTESTACIONES.
Dox ArTURO COUSINO.
“Es verdad, i lo sabe porque asi lo ha presenciado en Paris.”

DoN ALrFrREDO CoOX.

“Que no ha tenido relacion alguna con él; pero- si ha oido de-
“eir lo demas de la pregunta.”

Dox J. Ramon OssA:
‘Lo sabe por ser publico en Paris.”
Dox Jost RAFAEL BRUNET.

¢ (ue se refiere a lo que acaba de declarar, i que lo demas
“ contenido en la pregunta se corre en Paris como un hecho
“publico 1 notorio. ”

Dox CARLOS A. RODRIGUEZ:
‘“En Paris era voz publica entre los americanos. ”
Dox FEDERICO SANTA MARIA:

¢ Que al declarante nada le ha sucedido con don F. Javier
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“ Ovalle V.; pero, de oidas sabe que su reputacion es mala, tanto

“¢en Chile como en Europa.”

Las contestaciones jenerales de Paris concuerdan con
lo que queda espresado en las preguntas anteriores,
espresandose las circustancias siguientes:

Doy Uvrises DELBOY:

“ Agregaré, que ya que en la earta rogatoria se me pregunta
““mi opinion sobre el senor Ovalle, debo decir que desde mi lle-
“gada aqui, se ha mostrado mui atento eonmigo. En esa época
“ era yvo soltero i el senor Ovalle me hacia participar de los cono-
“f cimientos espeeciales que tenia de la vida galante de Paris,

Iox MANUEL NUGA:

“En cuantp al senor Ovalle, lo conoei llegando a Paris en
#1877. No encontro disposicipnes en mi, pero arrastré a uno de
“mis amigos a jugar en el Circulo des “ Eelaireurs 7. Despues
‘1o llevd a ofra casa para concluir la noche.. Habia dejadoe a
& este amigo en el Circulo, a las dos de la manana: al dia si-
“ouiente me reproché haberlo -dejado, porque habria podido di-
“suadirlo 1 evitarle la pérdida de una suma importante.. Agre-
“paré ue la opinion desfavorable que tuve desde los primeros
“momentos, relativamente al senior Ovalle, ha sido confirmada
“por lo que he oido decir, i por su conducta en los contratos de
“que se deriva el proceso actual..”

(Interrupcion de la parte del scior Ovalle. )

“ __;Podria decir el testigo, por qué declara con tanta anima-
“ cion?

¢ _—Porque este negocio me conmueve mucho, es la cosa mas
“inicua del mundo! ” '

DON MANUEL SOYER:

“En lo que concierne al senor Ovalle, puedo decir que he
¢ constatado por mi mismo que estaba en magnificas relaciones
“¢ con el mundo galante. ”
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Dox EpMUNDO GERARD:

“ Agregaré, en segundo lugar, que, en una conversacion con
¢« compatriotas, he oido hablar del senor Ovalle de la manera
“mas desfavorable. ”

SENORA FEDERICA WOECCHTER:

“ Fl senor Ovalle queria arrendar un departamento en mi
¢« Hotel, al lado del senor Cortés, para no dejarlo m4s. Rehuza-
“mos por consejo del senor Lisson, amigo del senor Cortes,
¢ que nos habia dado malos informes del senor Ovalle. Fué a
¢ consecuencia de esta negativa que el senor Cortés fué llevado-
¢ (e la casa por el senor Ovalle. ”

Necesito dntes de seguir adelante, esplicar la razon
que ha tenido don José R. Cortés para hacer declarar
sobre este punto, por demds desagradable. No lo habria
hecho si no hubiese creido, despues de pensarlo debi-
damente, que era absolutamente preciso al juzgado sa-
ber qué clase de hombre es don . Javier Ovalle, para
apreciar en su justo valor la influencia ejercida por él
sobre don Felipe . Cortés.

Mas atin, por lo que a mi toca, cref un momento que
habria sido conveniente agregar a estos autos copias
autorizadas de algunos de los juicios que ¢l ha tenido
en Chile, para robustecer las declaraciones de los testi-
gos. Con ¢llos a la vista, habria podido V. S. apreciar
debidamente i hacer toda Inz sobre muchos puntos que
pueden todavia, a pesar de todo lo dicho, permanecer
en cierta media sompra. Pero como las hazafias de don
Javier tienen tanta notoriedad en Chile, me he escusa-
do el trabajo refiriéndome a la piablica voz i fama.
Desde el primer negocio que hizo con don Cérlos
Swinburn, hace treinta anos, sobre no sé que com-
pra que lo obligé a dejar el pais, hasta sus Gltimas

R e e
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relaciones judiciales con sus entenados, los sefiores
Larrain Perez, que lo volvieron a alejar de Chile, la
cadena ex tan conocida que me exime del estudio de
sus eslabones, en obsequio a apartar de este juicio todo
detalle inutil.

No he tenido el propdsito de injuriar a don F. Javier
Ovalle; he usado simplemente de una arma de defensa
cuando he rendido la prueba que se refiere a su perso-
na; i deseo que este hecho quede bien establecido, para
evitar interpretaciones torcidas o erréneas respecto a la
conducta de mi poderdante.

La reputacion, como VS. no lo ignora, es la presun-
eion mas fuerte para apreciar los actos humanos.—*“Son
indicios, dice Beutham, que no deben despreciarse.”

“Cometido wn delito, agrega este publicista, es menester
descubrir el culpable: la sospecha recae desde luego en aquel
que ha tewido wn motivo particular, wn interds superior,
una faciidad especial, en aquel que tiene LA TACHA DE UNA
MALA REPUTACION, aquel que ha dado pruebas de disposi-
ciones andalogas, ete., ete., ete.

Lo espuesto basta para mi objeto.

8.
DIVERSOS DETALLES DE LA PRUEBA.

Para anudar algunos hilos sueltos de la prueba, con-
viene dejar constancia de algunos otros puntos del inte-
rrogatorio, que completan las- declaraciones anteriores.

El primero referente a la parte que Lavallée'i Ju-
les Sylvestre tomaron en el secuestro de don Felipe E-
Cortdés.
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Dice la pregunta:

“ Como es verdad que es tambien pidblico i@ notorio que
don Javier Ovalle V. tenia a sw lado « wn M. Lavallée, un
sirviente Jules i otras personas que le servian de empleados
para llevar adelante el secuestro ila estafa que hacia sobre
la persona i bienes de don Felipe L. Cortds.”

CONTESIACIONES

Don Josi RAFAEL DRUNET:

“Que lo ha oido deeir en Paris.”
Don CaArLos A. RODRIGUEZ:

“E1 mismo senor Oyalle me refirié en Paris que tenia a sus or.
¢ denes a un tal Lavallée, quien, siendo mui vivo 1 conocedor de
“ dicha capital, le servia en todo negocio a la perfeceion.”

Don Vietor ECHEAURREN VALERO:

“Al mismo circulo de Paris antes espresado, oi deeir que don
& Javier Ovalle tenia a sulado a un senor Lavallée que le servia
¢ en todos sus asuntos.”

Don FEDERICO S_\B:’l‘_&-;lf_\]tIA:

“Que lo sabe de oidas.”

Dona ForrunATA NIETO DE SANCHO DAVILA:

“Que le consta que es cierta la pregunta en todas sus partes.”

DoXA BEATRIZ NIETO DE ARGOTE:

“Que le consta su contenido respecto de Lavallée i que lo de-
¢ mas tambien lo ha oido decir.”

Il mismo Jules Sylvestre reconoce el hecho de haber
estadoal servicio de don Felipe L. Cortés. (f. 601 v). Es as{
que este caballero estaba demente i secuestrado por don
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F'. Javier Ovalle V. luego a quien servia Sylvestre era al
altimo, que era de quien recibia los sueldos, porque don
Felipe no disponia, como queda probado, de su fortuna,

Llamo la atencion de US. sobre las siguientes pala-
bras del declavante:—*“Entré al seivicio del seior Ovalle
en una época queno puedo precisar exactamente: el seior
Ovalle vevia entonces con el senor Clortés, calle de St. La-
zare . 91.7

En esa época ya estaba secuestrado don Felipe: ;a
quién servia enténces Sylvestre?

Esto, i lo que resulta de la prueba de testigos no de-
Ja rastro de duda.

Sieue Silvestre:

“ Ll senor Ovalle me habia contratadoe a razon de 150 francos
“al mes para haeer su servicio como ayuda de camara i para
“llevar sus libros. .. .al cabo de quince dias el sefior Cortés me
“1idid me consagrase nnicamente a su servicio, 1 a partir de ese
“ia, le he prodigado los cuidados necesarios a su salud i lle-
“vyvado su correspondeneia cunando su primer secretario no esta-

“ ba ahi.”

Curiosa mezela de destinos, jayuda de camarae o tenedor
de libros! jsirviente i sequndo secictario!

El segundo punto que dejo insinuado es el referente
a las escrituras que aparecen firmadas por den Felipe i
que dan orfjen a este pleito.

Se _]B l}l'l,‘gllllfﬂ al SENOR DON SAN'J‘I.—U:-U (;).*.H_\ sobre

@ Como es verdad que wo ¢ firmar « don Felipe 12
Cortes, que el notaiio no le leyo las escrituras a las cua-

les sireio como testigo,” 1 contesta:
20
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“Era adicto a la Legacion de Chile, el sefor Zanartu Con
¢ sul interino, me rogé figurara como testigo en las eserituras
“relativas al senor Cortés. Firmé, en efecto, esas escrituras, en
¢ g] Consulado; ellas no han sido firmadas en mi presencia por el
“genor Cortés. No he leido integramente las escrituras, me di
¢ cuenta de una manera sumaria de la naturaleza de las eseritu-
“ras i constaté que estaban firmadas por el senor Cortés.

“Por lo demas, he permanecido absolutamente estrano a este
“negocio, habiendo dado mi firma simplemente en las condicio-
“que acabo de indicar.”

No estd demas observar que en esa larga série de es-
erituras, el mismo don F. Javier Ovalle V. aparece tam-
~ bien como testigo: lo cual acaba de dar plena luz a toda
esta oscura intriga tan llena de emboscadas!

I para coneluir este capitulo me permito traseribir las
palabras de Mercadé que parecen escritas espresamente
para el easo actual, despues de haber exhibido la prue-
ba de mi parte.

Dice este distinguido jurisconsulto:

“8i la sujecion o captacion son fraudulentas i resultan de me-
¢ dios culpables, i si por sucias maniobras, por indignas inven-
¢ eiones, por falsas apariencias se ha conseguido malquistar a
“1os hijos en el espiritu de sus padres i tomar su lugar, entén-
“ces se puede decir que el acto de liberaralidad no es ya la
¢ espresion exacta de la voluntad libre 1 verdadera del otorgante,
i si la espresion del que lo ha hecho hacer 6 inspirado.”—/ Elé.
ments du Droit Civil ).
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LA PRUEBA CONTRARIA
HACE FUEGO CONTRA LA PARTE DE DON RUPERTO OVALLE V.

La prueba contraria se compone de seis clases de tes-
tigos, a saber:

. Mddicos, i de éstos hai dos categorfas:

Los unos que fueron sorprendidos i dieron certifica-
dos sobre el buen estado mental de don Felipe E. Cor-
tés, retractindose despues i esponiendo francamente la
razon de su contradiccion;

I los otros que mantuvieron sus opiniones antiguas,
aceptando, sin embargo, el hecho evidente de la demen-
cia actual de don Felipe E. Cortés.

De manera que no hai contradiccion sobre la demen-
cia actual (digo actual, refiriéndome a la época en que
se rindié la prueba); i solo'la hai sobre la constatacion
de la demencia anterior en mérito de los certificados an-
tedichos.
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Conviene fijar este punto de partida para evitar contu-
siofes 1 repeticiones intifiles.

MM, Testigos interesados en el cxito de la causa.

A este ntimero pertenecen el notario Deves, que hoi
por hoi estd a punto de perder su cargo por haberse
prestado al juego de don F. Javier Ovalle V.

Lavallée que con el cardcter de secretario de don IFe-
lipe E. Cortés, ha servido admirablecmente a los planes
de don F. Javier Ovalle V.

Los esposos Sylvestre, sirvientes de don F. Javier
Ovalle V., i complices en el secuestro de don Felipe E.
Clortés, que por la pérdida de este juicio quedarin hajo
la accion eriminal consiguiente.

Los esposos Aiglehoux i Kernel porteros de la casa
dela rue Gluck ntim. 4. complicados en la intriga.

I el Banquero Gil de Paris, que entregé a don I. Ja-
vier Ovalle V. el dinero de don Felipe E. Cortés, segun
puede verse en la copia impresa de su cuenta corriente
que se obtuvo por érden del Tribunal del Sena.

BEE. Testigos que han declarado fuera de término, 1
cuyo testimonio no tiene valor ninguno en juicio.

Pertenecen a este ntunero todos los de Quillota, que
no cuidaron de ratificarse.

La demostracion es sencilla i de facil comprobacion.
A f. 213 con fecha 3 de Marzo se pidi6 suspension del
término probatorio. La providencia de US. fué la si-
guiente:

“Traslado i autos, suspendicndose miéntras tanto el tér-
mino probatorio en lo que respecta al territorio de la Repii-
blica.”

Respondié la ofra parte, el Juzgado resolvid el inci-
dente promovido a f. 217 vlt. 1 con fecha de 17 de Marzo
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De este auto apelé y6, i US. me concedié la apelacion a
f. 220 vlt. con fecha de 29 de Marzo de 1886.

Posteriormente mi procurador se desistié en la Iltma.
Corte, de la apelacion pendiente, 1 volvieron los autos,
notificindose del “Ciimplase” el 14 de Mayo, a [. 224 vta.

De manera, pues, que desde el 3 de Marzo hasta el 14
de Mayo ha estado suspendido el término probatorio; i
es justamente el tiempo en que declararon los referidos
testigos de Quillota, que empezaron el 29 de Marzo
(fs. 644 vlt.) i concluyeron el 8 de Abril ( a fs. 655.)

Sin embargd que esas declaraciones no significan nada
en el juicio, i no quitan ni ponen rei, reproduzco a su
respecto las tachas deducidas a tiempo para que no se
tomen en cuenta.

BV . Testigos cuyo exdmen no se ha hecho conforme a fo
ordenado por el Juzgado:

Don Nicanor Rojas simplemente escribié una especie
de certificado de sanidad de don Felipe E. Cortés que
corre a fs. 729, fechado en Valparaiso Mayo 1.° de 1886,
i con fecha 9 de Julio se 1imité despues a reconocer
su firma ante un ministro de fé—{fs. 740 vIt.)

Don Vicente Aldunate declaré sin érden del Juzga-
do a fs. 707, sin haberse notificado al procurador de mi
parte i sin tener a la vista el contra-interrogatorio man-
dado por US. en los principios de este juicio.

Estas son las dos micas personas decentes i conocidas
que se han atrevido a declarar en favor de la causa de don
Ruperto Ovalle V. No califico intenciones, solo cito el
hecho: son las dos tnicas personas conocidas que han
tenido este valor, los sefiores don Nicanor Rojas 1 don
Vicente Aldunate. Sus declaraciones son, pues, nulas.

V. Testigos cuyas declaraciones no han sido legaliza-
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das 1 no tienen la autenticidad requerida en pruebas
judiciales: Marchand, H. Marin, Muller, Leroy (fs. 695
a f. 802) i Luis Jullien (fs. 822).

VE. De los demas testigos que son un rejimiento de
sastres, peluqueros, cocheros, sirvientes, mujeres de
mala vida etc. ete., nos ocuparemos mas tarde, obser-
vando, entre tanto, que todos ellos tienen relaciones de
tal condicion con don F. Javier Ovalle V., (que en rea-
lidad de verdad es parte en este juicio) que necesaria-
mente tenian que informar de acuerdo con su inspira-
cion.

El mueblista Dorlach, por ejemplo, es arrendador del
mobiliario de don F. Javier Ovalle V. i recibia de él
dinero en préstamo.

La Jospin le debe a don F. Javier el reconocimiento
ue hizo don Felipe E. Cortés como hijos naturales de
dos nifios suyos.

El doctor Danet sirvié en este mismo asunto, consta-
tando en la Alcaidia su nacimiento.

Ana Siefert i Mme. Leroy por otros motivos especia-
lisimos se hallan en el caso de los anteriores de no po-
der tener ni la capacidad, ni la imparcialidad debidas
para declarar libre 1 honradamente.

H¢ ahi la distribucion a que deben someterse los tes-
tigos de la contraria.

2.

Llama la atencion una circunstancia particular, la
manera como se han obtenido las declaraciones, apesar
de ser lo que son, los tales testigos.

Al paso que mi parte fué directamente a su objeto,
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llaméndoles a dar un testimonio ante el Juez, la parte
contraria por medio de don F. Javier Ovalle V. arrancé
previamente papelitos para comprometer de esta suerte a
sus testigos.

Sabido es cuin facilmente se dan certificados, i si
fuéramos a investigar todos los que corren sobre buena
conducta, a buen seguro que el ochenta por ciento no
tienen otro orijen que una complacencia mas o ménos
imprudente: i esto se esplica, no se le dan a esta clase
de documentos importancia ninguna.

Mui distintos son los testimonios que se rinden ante
el Juez; i el mismo que no se niega a dar un certificado
de buena conducta a un cochero que sale de su casa por
ebrio, tendria criterio suficiente para negarse a darle
a la presencia judicial o en una notaria publica para
hacerlo valer en pleito entre partes.

Sabedor de estas cosas don F. Javier Ovalle V., que so-
brada esperiencia tiene para saberlo, procedié finjiendo
poca o ninguna importancia al informe obtenido porla car-
tita privada para asignarle despues su verdadero va-
lor exijiendo su ratificacion cuando no les era posible
negar su informe a los complacientes de la vispera.

Sirvase usted recorrer las fs. de 795 a 802.._._._.
ise penetrard de la exactitud de mi observacion, din-
doles el valor que efectivamente tienen.

3.

Otra observacion respecto a los médicos presentados
por don Ruperto Ovalle. Casi todos ellos: Arthuis,
Brouardel, Ball, Danet, Piogey, Fligel, Thévenot em-
pezaron encontrando en buen estado a don Felipe E.
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Cortés cuando fueron sorprendidos por don I. Javier
Ovalle V. 1 sin estudio prolijo del enfermo i concluyen
declardndolo en completo estado de demencia despues
de haberlo examinado con la atencion que exije esta cla-
se de operaciones.

(lomo lo he dicho Antes, la conciencia se sublevi
contra la mala ¢ de que habian sido vietimas i modifi-
caron su opinion formando una verdadera escala de un
punto a otro i haciendo un honroso cambio de frente en
obsequio a la verdad 1 la justicia.

“ArrHUTS (£ 1225). —Reconozeo haber dado este eertificado (se
¢ refiere al del 19 de Octubre de 1883), repito solamente que nun.
¢ ca he sido llamado para hacer un examen profundo del estado
mental del senior Cortés, i que miéntras lo electrizaba mo he
¢ notado nunca en él nada de anormal bajo este punto de vista.

“BrovarpEL.—He esplicado en mi segundo certificado en qué
¢ circunstancias habia dado el primero. - . . ..

“Uomo lo he diecho, fué en el momento de saliv cuando la per-
‘ sona en euya casa se encontraba el Margués, me pidié un cer-
¢ tificado para permitir al Marqués de Cortés pereibir sus ren-
“ tus, 0 plata en Chile, al ménos en este sentido me sirvan mis
“ recuerdos. Como yo estimaba que el estado del senor Marqués
¢ de Cortés corresponde a la posibilidad de hacer por él este ac-
& to, consenti en dar ese certificado.”

“lisas piezas nos son pedidas en jeneral por los enfermos cuyo
 estado de salud no les permite ir ellos misimos al Tesoro, supu-
‘ se que en este caso habia algo e andlogo.”

=Sin embargo, al descender la escalera, un poco preocupado
¢ pregunte @ mis colegas cudles eran los lazos de parentezeo que
“ unian al Marqués con la persona con quien habia hablado; creo
“que se me respondié que eran pavientes, es al ménos el recuer-
“do qua de ello guardo. Mas tarde hice un estudio detenido del
¢ Marqués de Cortés, bajo el punto de vista menfil, i mis obser-
“ vaeciones estin counsignadas en el certificado defallado de 13 de
¢ Enero de 1584,

-~
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“Asi, pues, no hai solo una diferencia de tiempo entre ambos
¢ gertificados, sino tambien una diferencia en los medios de in-
vestigacion, i los dementes tienen a veces, principalmente du-
“ rante el primer periodo de la enfermedad, periodo bastante
“ yariable que puede durvar seis meses como puede durar varios
“ anos, momentos en que bajo el imperio de una exitacion pasa-
¢ jera su razon presente un brillo momentaneo i enganador...."

“BALL.— Bl Marqués de Cortésme declard la segunda vez que
“ tenia cincuenta i dos anos. Me habian dicho que era vanidoso
“j que tenia la costumbre de rejuvenecerse.”

“paxer.—Fai llamado a asistir al senor Marques de Cortés, en
#1882, Lo vi una sola vez en 1583. Mi atencion se divijio prin=
“ cipalmente a solo la afeccion reumatismal de que estaba ata-
“ cado i por la cual lo he asistido. No le he examinado numne:d
“ bajo el punto de vista mental. He notado que hablaba con
¢ difienltad, lo que he atribuido a la falta de dientes ia su
“ conoeimiento imperfecto del idioma francés. Lo he examinado
de nuevo hace quince dias i esta vez he constatado una de-
menecia senil completi.”

“Progny, (fs. 1124 vuelta.)—He vuelto a ver muirecientemente
al Marqués de Cortés que esta en el estado mas completo de
“ demencia- ... Agregaré que el certificado que habia dado en
Enero de 1553 i del ecual he suministrado despues un duplicado
me fué pedido como una pieza necesaria segun la lejislacion
chilena i al que debia agregavsele un certificado de vida para
permitir al marques Cortés pereibir sus rentas.”

-

“PriGeEL.—Los certificados me han sido pedidos por el senor
Marqués de Cortés acompanado del senor Ovalle para pereibir
‘ rentas.”

“TEEVENOT, (fs. 1126.)—Iué, sino me equivoco, a continuacion
¢ deuna sola visita que yvo di el certificado fecha 18 de Octubre de
1880 que acabais de leerme. Ll certificado ténia un fin par-
ticular: estaba destinado a permitir al senor Marques de Cortés
pereibir sus rentas, i fué dado despues de un eximen mui su-
perficial e insuficiente para constatar el cabal estado de las fi
cultades del enfermo. :

21
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“He vuelto a ver al senor de Cortés hace un mes;ilo he en-
‘ contrado atacado de demencia senil. Se me ha presentado un
‘“ interrogatorio a este propdsito, i persisto en las declaraciones
¢ que he hecho al respecto; a saber: que desde cineo o seis anos
“ segun creo, el estado mental del senor Cortés habia sufrido una
¢ alteracion. No me es posible precisar exactamente en que época
¢ débe colocarse el principio de la enfermedad.

“Si en 1880 se me hubiese pedido que contatase de una manera
¢ definitiva el estado mental del sefior Cortés, no me habria bas-
“ tado una sola visita 1 habria contestado: “no es esa mi mision,
“ consultad a un alienista.” El certificado que he dado tenia
¢ determinado un fin i no debia servir para otra cosa.”

Pero cuando realmente se le llamé para estudiar al
enfermo, no para pedirde certificado de compasion o be-
nevolencia para percibir las rentas del sefior Cortés, si-
no para hacer un estudio médico, serio i detenido, en-
ténces se adhirié en absoluto a las opiniones de sus mas
distinguidos colegas, 1 opind porque la demencia de don
Felipe Eujenio Cortés era completa, que tenia raices
profundas, que venia de tiempo mui lejano i que cien-
tificamente podia fijarse que el aiio 1879 estaba con su
razon perdida. -

He ahi, pues, como este cambio de opiniones en un
solo sentido viene a establecer el mas fuerte argumento
para probar que el fraude arrancd aquellos primeros cer-
tificados.

Principio de derecho es que el dolo wicia el consen-
tomiento; 1 el presente es uno de los casos en que aparece
de manifiesto segun la misma opinion de los médicos sor-
prendidos, que no habrian dado los certificados en cues-
tion si no hubiese existido de por medio esa “especie de
astucia, trampa, maguinacion o artificioc”—(Escriche defi-
nicion del dolo) que puso en juego don F. Javier Ovalle V.
para llegar al resultado que perseguia.
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Es tambien principio de derecho que el dolo o fraude
jamas debe ser 1til al que lo comete en perjuicio de otro.
— Nemini fraus sua patrocinar: debet: equum est ut fraus
in suwm auctorem reforqueatur: deceptis non decipientibus
Jura subveniunt.”

4.

Quedando de esta suerte fuera de concurso i elimina-
dos de todo valor judicial en esta prueba los certifica-
dos a que vengo refiriéndome, no se comprende el objeto
con que se han acompainiado por la parte contraria.

No sirvieron para evitar la interdiccion de don Felipe
E. Cortés cuando se hicieron valer en aquel juicio: mé-
nos podrin valer ahora para manifestar la buena razon
de don Felipe, desde que los mismos mddicos que las
escribieron las borraron como con esponjal

#A qué fin presentarlos?

Aqui no cabe la sorpresa de alld porque no estamos
viviendo en la calle de Gluck, ntum. 4.

Si para algo sirven es para hacer fuego contra la mis-
ma parte que los exhibe, i en este sentido espero que
V. S. los tendrd presentes al resolver en definitiva.

En obsequio de la verdad, sin embargo, le quedan
firmes ftres, que no se le han dado vuelta.

PaqQuerLis—que no ha ejercido asiduamente la profe
sion de médico, sino que se ha dedicado a la fabricacion
de instrumentos: lo cual puede a V. S. confirmarle cual-
quiera que haya tenido algo que hacer en Paris sobre
asuntos de medicina.

Griyarp—dentista de profesion, segun el mismo lo de-
clara a fs. 1125 que se da las facultades de alienista para
informar sobre el estado mental de don Felipe.
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Ramsatrp —que declara bueno al mismo hombre que
ya estaba interdicto, i que todos los demas, sin escep-
cion ninguna lo declaraban en absoluto estado de de-
mencia. '

Tal es el fallo de los hombres de ciencia que han
permanecido fieles a la causa de los hermanos Ovalle
Vicuna.

5

Declara el notario Devits que ha hecho veintidos es-
crituras piblicas a don Felipe IE. Cortés de fines de
1881 a principios de 1883: lo cual sucedié cuando y4 a
don F. Javier Ovalle se le habian cerrado las puertas
del Consulado de Chile, que fué, sin embargo, demasiado
condescendiente.

No se comprende en un escribano medianamente dis-
creto que pensase que estaba sano un hombre que daba
poderes a estrafios, (sabiendo él; como en efecto sabia,
que tenia hijos) para entregarles todos sus bienes con el
pretesto de arrendamientos de ochenta i tres aios.

Nise comprende que no se les suscitasen algunas sos-
pechas cuando vié que en un mismo dia (23 de Noviem-
bre de 1881) se le exijieron hasta cinco poderes, i de qué
calibre! O era tan imbéeil para no sospechar nada, como
el mismo poderdante, que tiraba con ellos su fortuna por
Javentana, o necesariamente tuvo la complicidad de una
excesiva tolerancia, a lo ménos, que es un verdadero
delito en empleados ptblicos de su clase.

Juzgue V. 5. del calibre de esos poderes:

‘1.2 A favor de don Ruperto Ovalle V. facultandolo para
“arrendar: “Ramadas”, “Casas Viejas”,-“Caqui”, “Encier-
“ra”, “Cobre”, “Litres”, “Chacras” i “Rojas”, “por el precio i
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“¢ condiciones yue el mandatario fije”, tomar préstamos hipote-
<t cando dichas haciendas o venderlas, ete., ete.

“2.° A favor de don Ruperto Ovalle V. para percibir de su
-*hijo Scipion las summas que debiere. ‘

“ 3.2 A favor de don Ruperto Ovalle V. para wepresentario
- en la particion de los biemes de su esposa seinora Teresa
<< Solis de Cortés.

« 4.0 A favor de don Ruperto Ovalle V. para vemder a su
“hermana dona Carmen: * Bella-Vista, “Caqui”, * Casas Viejas”
“i “HEstado”, “con o sin censo, 0 parte a censo i parte en dinero
< por el precio, cargos i condiciones que le convengan’.

I eomo corolario i complemento de los que quedan
enumerados, el siguiente hachazo a la raiz del arbol para
apartar el tinico estorbo que podia suscitarse a don Ru-
perto Ovalle V. en Chile para consumar su ohra.—

5. Revocaciomn delos poderes dados a sus hijos Sci-
“ pion i José Réjis .

Hé ahi lo que veia sin ver el notario Deves, i a lo
cual daba la autenticidad de su firma.

Siguiéndose un juicio de la naturaleza del presente
para echar por tierra todos los contratos nacidos de esos
documentos i de los demas que ha autorizado el Notario
Devis jse puede legal i racionalmente aceptar como
imparcial su testimonio?

De ninguna manera.

No debe olvidarse que el notario cae en una contra-
diccion flagrante. Se le preguuta si ¢l ha visto firmar a
don Felipe E. Cortés, i dice que si porque “puso una
atencion mui escrupulosa” (fs. 869) en hacer bien con-
tratos de tanta importancia: i sin embargo, (a 5. 589 vt.)
confiesa que ¢l no fué personalmente a tomar la firma
de don Felipe, ni siquiera a redactar o formalizar algu-
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nos de los contratos en cuestion, porque estaba fuera de
Paris, razon por la cual mandé a su primer oficial a de-
sempeiarlo. De manera, pues, que el notario que empie-
za diciendo “‘pasé ante mi”, afirma una inexactitud gro-
sera, i con este solo detalle viene a desmoralizar por
completo todas sus demas afirmaciones.

De aqui su responsabilidad, que se hard efectiva ante
los Tribunales franceses, donde y4 hai juicio pendiente;
i de aqui tambien el interés que tiene en el pleito actual,
i su falta de imparcialidad para ser testigo.

6,

Tres afios de servicios constantes del soif disant secre-
tario Lavallée lo ponen en una situacion mucho mas di-
ficil que al Notario Deves, porque este no falsific6, aun-
que ‘““dej6 hacer”, al paso que el otro por su propia mano
ha tejido los hilos de la madeja, escribiendo las cartas
supuestas de don Felipe E. Cortés i haciéndolo apare-
cer dirijiendo por escrito sus negocios cuando apénas
podia firmarse i estaba completamente demente.

La falsificacion de opiniones, de ideas, hasta de letra,
ha estado a la altura de la estafa perpetrada.

Para apreciarla en lo que realmente vale, sirvase V8.
recorrer una especie de memoriales en forma de largas
correspondencias de don Felipe E. Cortés a don Ruper-
to Ovalle V. (fs. 719 a 727). Hai en ellos tanta exaje-
racion de sentimientos, una retérica de tan mal gusto,
algo tan postizo i rebuscado como los afeites de una mu-
jer vieja, P estin con tan poca verdad moral pintados
los afectos que ha pretendido su autor, que a diez legnas
se revelan la farsa grotezea i la falsificacion audaz i tor-
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pe, hecha por dlguien que no sentia lo que decia i que
buscaba el efecto en la exajeracion de una fraseolojia
sin fondo, ni forma literazia siquiera.

Por lo demas, aquello de eseribir don Felipe a don Ru-
perto Ovalle la historia de sus negocios para insultar a la
memoria de su hijo don Scipion, es una intriga tan mal
urdida que v& “contra el pelo” como vulgarmente se
dice.

El tal libelo no tiene piés ni cabeza.._... es un
atajo de absurdos.

Pero, enfretanto, se leescapan a su autor—don I. Javier
Ovalle—(Lavallée fué solo el escribiente) alguna con-
fesion que condena a don Ruperto Ovalle V., revelando
el alcance de sus contratos.—Dice el supuesto don Fe-
lipe K. Cortés, previniendo qae los arriendos de mis pro-
piedades nunca han bajado de 65,000 pesos por aiio; 1
don Ruperto Ovalle V. pagasin embargo, 29,690 pesos!
;No se fijaron en el traspiés que daban el inspirador i el
amanuense de la calle Gluck, ntim. 4?2

Comparense estos memoriales con las verdaderas car-
tas de don Felipe E. Cortés a que he hecho referencia
en pdjinas anteriores i se hard evidente sin mas eximen
la falsificacion a que vengo refiriéndome.

En estos memoriales se califica a don Scipion E. Cor-
tés de petulante, vano, torpe ¢ mentiroso—absteniéndome,
dice, de calificar los demas malos instintos con que por des-
gracia lo ha dotado la naturaleza’!— ) 1 en aquellas cartas
(las verdaderas) le dice: ‘“‘estds en posesion de los bienes,
eres el sucesor del vinculo, eres joven i capaz, circunstan-
cias que no aumentarian ne disminuirian con mi presen-
Cille e
Compérense, ademas, las afirmaciones de los me-
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moriales sobre las inmensas pérdidas causadas por
don Scipion E. Cortés con la realidad de las cosas, que
en el juicio de interdiccion quedaron de manifiesto, apa-
reciendo que durante su administracion se pagaron la
denda del jeneral Puch i otras diversas ue aseendieron
a 283,803 pesos i se mandaron a don Felipe E. Cortés
(del 1871 a 1879) 159,880 pesos.

;Puede haber mayor evidencia de la falsificacion o
de la demencia’

Del mismo cargo se hacen acreedores los demas do-
cumentos que, con letra del mismo Lavallée o de algun
otro, se hacen figurar como de don Felipe E. Cortds,
por aparecer al pi¢ su firma, que basta la simple vis-
ta para conocer que no es la que acostumbraba usar
¢OMO suya.

Sirvase V. 8. fijarse en las firmas de fs. 722 via. 1
fs. 752 vta., que solo tienen wn mes de diferencia en sus
fechas, 1 verd que evidentemente son diversas.

Pero, aunque asi no fuese, jes tan dificil hacer firmar
a un demente? ;Acaso la demencia hace perder la fa-
cultad de firmar?

N6, indudablemente.

Pues bien, Lavallée, que se llama primer secretario,
i el sirviente Jules Sylvestre, que se llama segundo se-
cretario, son los autores de estos orijinales documentos;
i, de consiguiente, su caracter de ecomplices de don
['. Javier Ovalle V, se pone de manifiesto.

1

Se ha pretendido por la parte contraria hacer un gran
argumento de las cartas que donia Constanza Cortés i
don J. Domingo de Osma divijieron a su padre durante

2] secuestro.
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;Qué se ha probado con ésto?

No que estaba sano don Felipe E. Cortés; a lo sumo,
que ignoraban su demencia sus dos hijos.

Pero no ha parado mientes don Ruperto Ovalle V.
en la consecuencia que de alli se desprende, que es la
prueba mas evidente del secuestro. Ciertamente que
si hubiesen podido ver a su padre, no habrian vecu-
rrido sus hijos a escribirle en el mismo Paris, ni se
habrian valido del sefior Lisson para comunicarse con
¢l, ni le habrian dado por carta noticia de su matrimo-
nio, ni habrian mantenido una correspondencia como
la que se exhibe.

iPor qué, enténces, siendo esto asi, no se presenta-
ron judicialmente el seflor Osma i la sefiora Cortés para
arrancar a don Felipe del poder de don F. Javier Ova-
lle V2

Por una razon mui sencilla: porque jamas creyeron
que las cosas llegasen al estado que llegaron. No les
parecié que realmente se iba llevando adelanie una
estafa de las proporciones que existia. Ignoraban lo que
pasaba; 1, de consiguiente, se escusaron de dar un cam-
panazo, dejando correr el tiempo i esperando mejor
oportunidad para proceder, entretanto iban de América
los hijos varones de don Felipe E. Cortés, a quienes
llamaron al efecto.

Por otra parte, don J. Domingo de Osma no estuvo
sino aceidentalmente en Paris, porque su residencia era
Hspaiia, i desde ese pais no le era facil seguir un juicio
de la naturaleza que el caso exijia: primero, por la dis-
tancia, i despues, por los crecidos gastos que habria ne-
sariamente de orijinar. De esta suerte fueron corriendo

los meses sin tomar la iniciativa que se tomé despues,
22
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cuando fué a Europa don José R. Cortés; i esta es la
esplicacion natural de su conducta, que, en las circuns-
tancias en que se encontraba don J. Domingo de Osma,
cualquiera habria observado.

No son, pues, argumentos en favor de don Ruperto
Ovalle V., las citadas cartas: son, por el contrario, el
mas fuerte argumento en apoyo del secuestro de don
Felipe E. Cott(,s

I, siné, jcomo vinieron a mano de don I‘ Javier
Ovalle V. todas ellas?

Si estaba bueno i sano don Felipe E. Cortés jpor
qué no guardaba €l la correspondencia de sus hijos?

oA qué fin se la daba al otro? El aparecer en poder
de don F. Javier Ovalle V., prueba o el secuestro de
don Felipe E. Cortés, o la connivencia de aquél con su
socio, o secrefario, o cémplice, Lavallée: o una cosa i
otra, que ¢sta es la verdad.

;Quién daba su nombre a los contratos de arriendos
de departamentos en Paris, don Felipe E. Cortés 6 don
F. Javier Ovalle V?

A f5. 447 corre el contrato de arriendo de la casa de
la calle Saint Lazare (Avenida du €oq) del 1?2 de Abril
de 1881 hasta el 1?2 de Octubre de 1882, firmado por
Orlhae 1 F. Javier Ovalle V.

A (fs. 444) corre un contrato de rescision de arriendo
de la casa de la calle de Gluck nimero 4 que habia sido
tomada por don F. Javier Ovalle V. con fecha 24 de Ju-
lio de 1882;1 lo firmaban Mr. De Lunel 1 el mismo sefioy
F. Javier Ovalle V.
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A (fs. 435) corre un recibo de Mr. De Lunel de 24
de Julio de 1882 dado a don F. Javier Ovalle V. por la
suma de 14.400 francos por afio 1 medio de arriendo ade-
lantado por la citada casa de la calle de Gluck ntimero 4.

Lo que esto significa es que don Felipe E. Cortés
habia vuelto al estado de infancia que constituye la de-
mencia, i que don F. Javier Ovalle V. al obrar asf,
haciéndose el dueno de casa, perseguia algo. ... Este
algo era lo que despues se ha visto con el secuestro, la
captacion de todos sus bienes!

9

Por lo que toca a la carne de cafion, al grueso de los
testigos de don Ruperto Ovalle V., me refiero a lo que
dejo dicho en el cuerpo de este largo escrito; 1 por ahora,
yendo con la rapidez ‘posible al fin, me concreto a las
siguientes observaciones que bastan para calificarlos en
lo que valen.

La Jospix hace reconocer dos hijos como naturales a
don Felipe E. Cortés, de mas de sefenta afios, paralitico,
impotente ete.

Era amiga tmtima de don F. Javier Ovalle V. . que la
presentaba a los Sud-Americanos recien llegados.

;Es buen testigo?

DE Groor, de oficio cochero, dice que antes de Julio
de 1882 iba amenudo a visitar a su padre donia Costanza
Cortés juntamente con su marido don J. Domingo de
Osma; i es de advertir que donia Costanza se casé en
Octubre del mismo afo, es decir, tres meses despues.

3Es buen testigo?

AIGLEHOUX, (portero) conversaba largo tiempo i muchas
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veces con el Marqués de Cortés i afirma que tenia mui
buena mesa. . -

Por probar demasiado el portero al lado del Marqués,
no prueba en realidad nada mas sino que ha dicho una
barbaridad.

;s buen testigo?

JuLio SYLVESTRE (el sirviente i 22 sceretario) declara
que tuvo admiracion por el buen sentido i la encrjica volun-
tad de don Felipe. . - 1 sin embargo este desgraciado
caballero dotado de tan buen sentido i tan enérjica vo-
luntad era llevado de un lugar a otro como un mueble,
del Hotel Suizo a la calle de Saint Lazare, de aqui a la
calle de Gluck i de aquf al poder de sus hijos, todo sin
darse cuenta, ni aparecer que comprendia lo que pasaba.

;Es buen testigo?

La Mariy (fs. 871) 1 la MarciranD (871 vuelta) aquella
sin profesion 1 esta costurera, figuran en el cardcter de
amigas de don Felipe 1. Cortés, pues aparecen que iban
a visitarle.

;Seran buenos testigos?

;1 lo serén, en fin, los demas pobres diablos a quienes
se les atribuye el papel de intimos de don Felipe, siendo
como son sirvientes, peluqueros, cocheros, ete., etc?

Por una mistificacion interesante todos ellos aparecen
conociendo hasta en sus menores detalles la clase de vi-
da, de mesa, de amigos, de don Felipe; hasta saber que
“no era capaz de cometer actos inmorales o deshonestos co-
mo sus enemigos pretenden decirlo”™—“que sus negocios esta-
ban perfectamente admimstrados”™— “que sus lhijos sehabian
conducido mur mal a sw respecto,” elc., ete.

Esto es el colmo de la maldad i de lo ridiculo: se
vé la mano que obra detras de bastidores: el delito de
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la captacion se trasparenta: la intriga queda de mani-
fiesto.

I no estd de mas observar que la misma letra tienen
varios delos certificados de los antedichos testigos, conver-
tidos despues en declaraciones en virtud de las ratifica-
ciones judiciales.

Asi, por ejemplo, los certificados de Aiglehoux, Syl-
vestre, Clément son de letra de Sylvestre,(fs. 813, 8151
817), i los de Ana Siefert i de Bourgeois (818 824) son
de escritura de esta dltima fmujer sin profesion, cuiiada
de Julio Sylvestre.

A tanto ha llegado la audacia de esta exhibicion de
buenos testigos, que hasta se ha presentado a un
peon (journalier);—Francisco Simon—cuya condicion
indica la legalizacion de su torpe firma hecha por la
Alcaidia del 9.2 Distrito de Paris, (fs. 812 vta.)

iCon tales testimonios se pretende legalizar las ventas
de “Purutun” i sus arriendos por 83 afos!

iNo es hacer fuego con sus propias armas i contra sus
propias filas?

10.

Sobre estos antecedentes todas las Lejislaciones del
mundo establecen las declaraciones de nulidad de los
contratos, donaciones entre vivos i testamentos que se
hayan celebrado bajo influencias estrafias 1 perniciosas,
como las que han rodeado a don Felipe E. Cortés. Des-
prendiéndose de la prueba hechos como los que apare-
cen comprobados en estos autos por boca de los mismos
testigos presentados por don F. Javier Ovalle V., no se
concibe tribunal honrado i discreto que no dé un fallo
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inmediato i condenatorio para volver por los fueros de
la justicia violada i de la moral vilmente ofendida.

Con circunstancias ménos agravantes, podria citar a
V. S., muchas resoluciones en el sentido que invoco de
los Tribunales europeos: pero dejando constancia de su
existencia, me limito a un mero apunte jeneral de ellas,
en lo que toca a la jurisprudencia francesa, transeribien-
do el restimen que hace Dalloz en su Repertorio de ju-
risprudencia, Tomo 16, p4j. 125, Capitulo ““ Dispositions
entre vifs et testamentaires”.

“Bs casi inttil decir que cuando los hechos de captaeion i de
“sujecion estén precisados i deducidos, la decision de los jueces
“de prueba es soberana. Asi se ha decidido:

“1.° Los jueces pueden atribuir a la influencia estrana ejercida
““sobre el espiritu del testador, si esta influencia ha sido mui
“activa, los efectos del dolo i del fraude, es decir, fundindose
““sobre esta influencia para pronunciar la nulidad del testamen-
o, sin que esta decision pueda ser censurada;

# 2.2 Una cireunstaneia tal como que una mujer de edad de 84
‘“anos hubiese vendido a sumandatario su mobiliario sin necesi-
““dad de venderlo, que la entrega del precio no haya sido hecha,
““que el comprador no se hallase desahogado en la época del
“contrato. i que poruna clansula insdlita los gastos de eseritura
“fuesen a cargo de la sucesion de la vendedora, puede ser sufi-
- ciente para probar el dolo i la sorpresa practicados por el com.
“prador; i la sentencia que asilo decida no cae bajo la censura
¢de la Corte de Casacion. Por consiguiente, que la Corte no
“ excede sus poderes anulando una venta asi caracterizada, ape-
‘ sar que se haya efectuada entre mayores de edad i reuniendo
‘“]as condiciones requeridas;

“3.° La Corte de Apelaciones que invoca la razon de una sen-
“ teneia rechazando la prueba de hechos de captacion i de suje.
¢ cion, puede sin contravenir al Art. 473, C. P. R. ordenar un
“ sumario sobre los hechos declarados inadmisibles por los pri-
“ meros jueces 1 pronunciarse despues por otra sentencia sobre
“los resultados_del sumario;
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‘4.0 Bien que un testamento indique que un legado de usu-
“ fructo que contiene, no haya sido hecho sino por agradecimien-
“ to al legatario de buenos servicios que ha prestado al testador,
“ sin embargo este testamento puede ser anulado por captacion
“ o sujecion, si resulta del interrogatorio del legatario i de otros
¢ testimonios que no le habia prestado ningun servicio i que ej
“testador no soportaba su presencia cuando le hacia visitas, sino
“ en la esperanza que podia serle util a su heredero lejitimo;

“5.° Los Tribunales pueden admitir la prueba de hechos de
“ captacion i de sujecion atin posteriores a la fecha del testa-
“ mento olégrafo impugnado por esta causa pudiendo ellos dar
“Ja esplicacion de hechos anteriores;

“g.,> Se debe considerar como hecho constitutivo de captacion
¢ isujecion fraudulenta susceptible de hacer anular un testa-
¢ mento, el de haber un criado alejado de la casa de su amo a
“ Jos parientes que venian a visitarloi alos amigos que podian
“ ser fayvorables a éstos, de haber roto lasrelaciones que existian
‘ entre su amo i el depositario de sus testamentos anteriores
¢ de haberse hecho dar su poder al efecto de administrar sus ne-
“ gocios 1 de haber trasferido el poder a otro notario, de haber
“ denunciado a su amo, a sus herederos lejitimos como ingratos
“ i capaces de atentar contra su vida; i por consiguiente, que so-
“ bre la accion de los herederos lejitimos del testador, objeto de
“ la captacion i sujecion, los jueces han podido validamente de-
“ clarar nula la institueion universal constituida a favor de dicho
¢ criado eomo no procedente de la voluntad libre del testador;

“7.0 Tos jueces civiles no estan obligados a admitir ia prueba
“ testimonial de hechos de dolo i de fraude; apesar que estos he-
“ chos tengan el caracter de delitos: tienen un potler discrescio-
“ pgl para admitir o rechazar esta prueba.”
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DIVERSOS INCIDENTES

SACADOS DE AUTOS QUE VIENEN A PROBAR LA MALA FE DE
DUN RUPERTO OVALLE V.

Bentham en su Tratado de Pruebas Judiciales, con-
sagra la siguiente doctrina que es axioma en derecho
para proceder con entero acierto.

Toda la ldjica judicial consiste en hacer una valuacion
gusta i exacta de estas dos clases de hechos, de los que PRo
BABILIZAN ¢l hecho principal i de los que lo DESPROBABI-
LIZAN.”

Conforme a esta doctrina voi a traer a la considera-
cion de V. S. algunos incidentes desparramados en au-
tos que van a servir para probabilizar la mala té con que
han procedido los hermanos Ovalle V. respecto a don
Felipe E. Cortés, con el objeto de apoderarse de sus

23



el

bienes. Ciertamente lo que dejo dicho en la esposicion
de la prueba han hecho algo mas que probabilizar, por-
que han hecho evidente esta mala fé; pero, a mayor
abundamiento, entro en este terreno, a fin de dejar es-
tablecida la prueba de las presunciones, que en nuestro
caso son como en ninguno otro, graves, precisas i con-
cordantes. :

—“Lo que seescapo a la prevision del lejislador, dice
Garcia Goyena, no se escapard a la relijion del Juez”

I entro en materia.

2.

Cuando don José R. Cortés se persuadié fehaciente-
mente del estado de su padre inicié juicio de interdie-
cion en Quillota (Noviembre de 1883).

Se hizo parte en €l don Ruperto Ovalle, en su carfic-
ter de apoderado de don Felipe, 1 comenzé la cadena de
artfculos ¢ incidentes que fueron poniéndole estorbo a
su pronto despacho hasta Setiembre de 1884 en quela
Iltma. Corte confirmé la sentencia de primera instancia
declarando nferdicto a don Felipe E. Cortés.

Cualquiera otro que no fuese don Ruperto Ovalle V.,
habria apresurado el juicio, puesto que siendo al mismo
tiempo apoderado 1 arrendatario, su dignidad le aconse-
jaba precipitar el resultado para dejar en claro su huena
fé en los negocios celebrados i en el desempefio de su
mandato.

Si habia obrado bien ;qué le importaba la fiscalizacion
de un curador? Al contrario, le convenia exijirla, no so-
lo aceptarla.

Pero, no fué asi, sin embargo.

En vez de ir derechamente a la cuestion se atrinche-
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r6 para no rendir la ciudadela en un recurso de abogado,
quién sabe si de tinterillo.

Movié cuestion previa (i gran cuestion) en la cinda-
danfa de don Felipe E. Cortés; i arguyé sobre que no
era chileno i de consiguiente conforme al Art. 15 del
Cddigo Civil no podia ser juzgado su estado civil por los
Tribunales chilenos.

;Qué alcance tenia el sostenimiento de estas ideas?

Uno mui sencillo: echar el pleito al Perd d a Méjico,

a Espafia, que eran los paises euya nacionalidad se
pretendia atribuir a don Felipe E. Cortés; i como litigar
alla era, sino imposible, mui dificil para don José R.
Cortés, habria habido pleito para veinte, treinta, o cin-
cuenta anos.... 0 en otros términos, no habrian aca-
bado nunca.

Entretanto, habria estado la familia Ovalle V. gozando
tranquilamente de los arriendos por 83 afios, sin contra-
riedad de ninguna clase.

Se contesté a los argumentos de don Ruperto Ovalle
V. con el Art. 6 de la Constitucion de Chile que declara
chilenos a los hijos de padre 6 madre chilenos nacidos
en territorio estranjero por el solo hecho de avecindarse
en Chile 1 se le hizo notar la diferencia que hai entre la
ciudadania, que es la que se pierde aceptando honores d
distinciones de gobiernos estrafios, 1 el simple cardcter
de chileno; se le trajeron los ejemplos de todas las lejis-
laciones modernas que condenaban las razones argucio-
sas de los abogados de don Ruperto Ovalle V.; se hizo
tanta luz sobre la verdadera situacion juridica de Ta dis-
cusion, (ue era necesario ser ciego para no ver la evi-
dencia: sin embargo, nada valié, 1 hubo de conquistarse
paso a paso el terreno con tan vivisima tenacidad dispu-
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tado hasta llegar a los estrados del Tribunal de alzada
que di6 en la cabeza a los autores de las descabelladas
teorfas de la confusion entre la condicion natural del
nacimiento i la ciudadania activa, 0 sea el goce i con-
junto de los derechos politicos.

Suspensiones de términos para contestar i probatorios,
revocatorias solicitadas a troche i moche, postergaciones
de comparendos, emplazamientos para el Perti, articulos
dilatorios de toda clase se pusieron en juego para alejar
el fallo: pero el fallo vino al cabo i fu¢ tremendo para
el sefior Ovalle V.

La sentencia de la Corte arrancé el poder de don Fe-
lipe E. Cortés de manos de don Ruperto Ovalle V.; pe-
ro, no pudo arrancarle ni los bienes, ni los dineros.

Se iniciaron enténces numerosisimos pleitos tendentes
a este fin. Ha sido preciso para cada cobranza de los
precios de arrendamiento una ejecucion, para cada acto
celebrado por don José R. Cortés en ejercicio del cargo
de curador de su padre un pleito, para cada detalle de
su administracion las molestias de acudir a los Tribuna-
les: hasta para arrancar los papeles, retratos de familia 1
los propios muebles de mi representado que estaban en
poder de don Ruperto Ovalle V. por haberlos tomado
de las casas del “Olivo”, se tuvieron que gastar muchos
pliegos de papel sellado!

Asi han ido sucediéndose las cosas desde la interdic-
cion de don Felipe E. Cortés, con mas de treinta pleitos
pendientes al mismo tiempo, tramitindose en Quillota,
Santiago 1 Valparaiso, i teniendo una apelacion para ca-
da articulo.

De esta suerte ha pretendido don Ruperto Ovalle V.
resistirse al pago de los mismos arriendos que él se hi-
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70, 1 de esta suerte se ha empefiado en cansar al cura-
dor de don Felipe . Cortés, a quien le debia rendir
cuentas, las cuales ha presentadc al fin por mandato ju-
dicial i completamente adulteradas.

Por lo demas, las revelaciones que se desprenden de
ellas son tales que bastan por si mismas para acusara
sus autores.

La mala fé de don Ruperto Ovalle V. aparece tan
evidente en ellas como la demencia de don Felipe en
los certificados de los médicos.

Ya he hecho referencia en otra parte a la deuda de
don Franeisco Subercaseaux por la cantidad de 60,000
pesos.

Kn uno de los contratos celebrados por don Ruperto
Ovalle V., el del arriendo de “Litres”, * Chaeras” 1
“Rojas” (10 de junio de 1880) se comprometié a pa-
gar esta deuda. Afirmé haberla pagado en ‘el folleto a
que aludi en pijinas anteriores. ... jperol—pero, se
presenté dofia Carmen Ovalle de Porfo Seguro ejecu-
tando a don José Rejis Cortés como curador de su pa-
dre; por el monto total de la denda con intereses.

T otro pero todavia: en sus cuentas don Ruperto Ova-
lle V., d& por pagados los intereses en diversas par-
tidas. ‘

f. 24. 1880. Noviembre 22.—A intereses
sobre 60,000 pesos, escritura
Subercaseaux. Primer semes-

tre vencido hoi. .. .. ... _. S 2,700 00
(A la vuclta)
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(De la vuelta. . . . - . 2,700 00
f. 29 v. 1881. Mayo 22.—Valor de intereses
vencidos en esta fecha sobre
60,000 pesos de la eseritura
de Subercaseaux. . .. ... ... 2,
f. 32. 1881. Noviembre 22.—A intereses
de 60,000 pesos de Suberca-
seaux, vencidos hoi-...... 2,700 00
f. 32 v. 1882. Mayo 22.—A intereses sobre
60,000. Eseritura de Suber-
caseaux. Primer semestre
vencidohoiy e s seen e 2,700 00
1882. Noviembre 22—Sobre
60,000, escritura de Suberca-
seaux. vencido hoi. . _ ... _._ 2,700 00

=]

00 00

$ 13,500 00

Esto rezan las cuentas presentadas por don Ruperto
Ovalle V., i que por {sta iotras cébalas por el estilo
hace subir un saldo a su favor de la enorme suma de
66,710 pesos 30 cemtavos, cobrindose de
honorario por la atencion de los negocios de don Felipe
E. Cortés, la friolera de ;331,500 pesos!, desde el
12 de enero de 1880 hasta el 19 de julio de 1884.

Pues bien, la demanda ejecutiva de dofia Cdrmen
Ovalle de Porto Seguro cobra el capital i ademas los
intereses; 1 por la sentencia de término se le mandé pa-
gar la cantidad que cobraba, o sea 84,750 pesos.

Es decir, que: o dofia C4rmen Ovalle de Porto Se-
guro cobré indebidamente lo que no se le adeudaba, o
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don Ruperto Ovalle V. carg6 en cuenta lo que no habia
pagado. La alternativa es dura para uno u otro.

Este acto gprobabiliza, o né, la perpetracion del delito
a que este juicio se refiere?

Los mas inerédulos tendran que contestar afirmativa-

mente, por aquello de que ‘“quien hace un cesto hace
ciento.”

-+

4A quiénes se vendieron las propiedades enajenadas?
A domia Carmen Ovalle de Porto Seguro i a don Ruper-
to Ovalle V.

;Quién era el apoderado jeneral de don Felipe E.
Cortés? Don Ruperto Ovalle V.

;Quién servia de testigo en Paris en algunos de esos
contratos? Don F. Javier Ovalle V.

;Quién asumia aqui el papel de apoderado de don Fe-
lipe E. Cortés, para vender a don Ruperto Ovalle V.7
‘Don Francisco de P. Perez, cufiado de don Ruperto
Ovalle V.

;Quién recibia en Paris las rentas de don Felipe E,
Cortés? Don F. Javier Ovalle V.

;Quién las mandaba de Chile? Don Ruperto Ova-
lle V.

Ate V. 8. cabos, i tendrd la solucion del problema:
todo en familia.

(s3]

No hubo secuestro, se contesta por la parte contraria,
ise rinde prueba al efecto de Lavallée, Sylvestre, Ai-
glehoux, Simon (el jornalero) i sus respectivas mujeres
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1 otras mds, 1 unos cuantos individuos desconocidos i de

condicion baja.
I, sin embargo, corre a f. 433, la siguiente carta de
nuestro Ministro Plenipotenciario en Paris.

“LEGACION DE CHILE.

** Paris, Noviembre 17 de 1883.
“ SENOR DON Jost I Corres.
+ Mui senor mio:

“ Acaba de venir el sefior don Francisco Subercaseaux para
“hacerme saber, a fin de que lo comunique a usted que, con el
¢ proposito de eortar toda difieultad en lo que toca a que usted
‘“se haga cargo de su sefior padre, ha persuadido a don F. Ja-
“vier Ovalle V. a salir manana mismo de la casa, de modo que
~usted®puede ir a ella i fomar las disposiciones que le parezean
‘ convenientes al bienestar de don Felipe.

“ Me apresuro a comunicar a usted este nuevo arreglo, para la
“ gjeencion del eual podria usted divijivse al sefior don Francisco
* Subercaseaus.

“ Este mismo caballero me ha dicho que tambien ha aconseja-
“do al senor Ovalle que pida al sefior don Felipe una orden para
‘“que su banquero, don Pablo Gil, ponga a mi disposicion los
‘ fondos que tiene en su poder, con el objeto de que usted ejerza
¢ su vijilaneia directa sobre el empleo de esos fondos, recibiendo
¢ de mf los necesarios para los gastos que demanda la asistencia
¢ de su senor padre.

‘“Sobre este ultimo punto, naturalmente yé no aceptaré la de-
“legacion sino con el consentimiento de usted.

““ Esperando de que el arreglo indicado al principio se verifi-
‘ que sin perdida de tiempo, saluda a usted con la mayor con-
‘¢ sideracion.

“Su mui atento i SS.
A. BLEST GANA.”

Se completa esta carta con los siguientes documentos:
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+ 1 Ministro de Chile que suscribe, certifica a peticion de don
¢ José R. Cortés:

“1.2 Que don José R. Cortés se presento al que suscribe para
‘ haeerle saber que su padre, sefor don Felipe Eujenio Cortés se
“ encontraba secuestrado por don Javier Ovalle V., i pedirle que
 fomase las medidas que creyere oportunas para que c¢esase ese
¢ secuestro, 1 pudiese la familia de don Felipe B. Cortes hacerse
‘“cargo de él;

“29 Que en virtud de esta peticion, el que suscribe se dispuso
‘g tomar las medidas necesarias con el objeto indicado, 1 que
“basté el hecho de iniciar esas medidas para que don Felipe E.
¢ Cortés fuese ENTREGADO a su familia;

“3.% Que a peticion de don José R. Cortés, el que suscribe
“ pnombrd una comision médica compuesta de los doctores Char-
“cot, Vulpian, Hardy i Labric que gozan de una alta reputacion
“en la Pacultad de Medicina de Francia, los que, despues de
“ examinar profesionalmente al senor don Felipe E. Cortés, pa-
“saron al que suseribe una carta en la que espresaron su opi-
“mnion sobre el estado de salud de este senor. _

“Se da el presente certificado a don José R. Cortés, para los
“fines que puedan convenirle, a veintiuno de Enero de mil och6-
““cientos ochenta i1 cuatro, en Paris.

Firmado: A. BLEST GANA,

Enviado Extraordinario i Miuistro Plenipotenciario de Chile, ”

“ Valparaiso, Junio 16 de 1882,

¢ SENOR DON SclrioN K. CORTES.
** Valpavaiso.
¢ Mui apreciado amigo:

‘“ He recibido su atenta carta, en la cual usted me pide manites-
“tarle con toda imparcialidad mi opinion relativa a la situacion

“mental de su senor padre, don Felipe E. Cortés.
24
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“Me apresuro a contestarle i tengo el sentimiento de dar a
¢« ysted. a quien he eonccido siempre eomo un hijo mui amante,
“noticias bastante alarmantes.

‘¢ Hace ires aios, mas o ﬁlénos_. me he encontrado varias veces
¢ en Paris con su padre, a quien conocia desde muchos afos i
“ econ quien me he enconirado en muchas ocasiones duranie mi
“qltimo viaje a Franeia.

“ He notado que su padre era ya bajo la influencia completa
“de la demencia senil, 1 que no solamente era ineapaz de poder
“ mapejar sus intereses. sino de tener responsabilidad intelectual
& para los actos mas insignificantes de la vida.

‘* He visto a su padre rodeado de individuos que abusan de .

esia decadencia menial para aprovechar la debilidad de su

« padre en provecho de ellos 1 cometer verdaderos SALTEQS: estos
“individuos son conoecidos. tanto en Chile como en Francia
* por su pésima fama, i es noforio 1 pablico que su padre esta
“ enteramente bajo 1a influencia de ellos.

= Creo haber contestado asi con toda honradez e impareialidad
# a su pregunta, 1 lo autorizo a usted para hacer de mi earta el
“ y3so que juzgue convenientie. :

“ Dizponga, apreciado amigo. de su afmo. i S8.

Firmado: CH. VATTIER.
Valpariaso, junio 16 de 1882, Firmo ante mi.
JuLio CESAR Escans, N. P.

{.

iNo probabiliza la estafa llevada con tanta habilidad
la circunstancia de no abandonar jamis don F. Jayvier
Ovalle V. a don Felipe E. Cortés?

iQué objeto podia persegnir don F. Javier Ovalle
hombre habituado, como dicen algunos testigos, a las di-
versiones del mundo galante, cuando asf se conaaﬂlaba
al servicio de don Felipe E. Cortés?

V. S. debe haber oido esclamar a todo el mundo en
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Chile cuando llegaron las noticias de estos aconteci-
mientos: “es claro, es sequro, es evidente, desde que estd de
por medio F. Javier Ovalle V17

I agregue V. S. que las escrituras se hacian en secre-
to; que, como declara don Santiago Ossa i otros, los
testigos no veian firmar a don Felipe E. Cortés; que este
infeliz aparecia como un estafermo en todas esas ecir-
cunstancias, 1 que en Paris, en Niza, en Luchon, en
los cafées, en todas partes, se veia al uno siguiendo al

- otro “como un perro”; que el secretario de don Felipe
E. Cortés era el antiguo empleado de don F. Javier
Ovalle V.; que la casa la pagaba éste, asfmismo como
los sirvientes; que el misterio que rodeaba aquel ho-
gar, aquellos actos, aquellos viajes, despertaba sospe-
chas vivas donde quiera que iba i en todo lo que ponia
mano.

#Qué quiere decir todo esto?

Que el dedo de la opinion pitblica senialaba al verdu-
go i a la vietima, i que con esa especie de intuicion que
tiene la sociedad preveia lo que tarde o temprane ten-
dria que suceder.

Nada se hace sin algun objeto determinado: no hai
més que dos méviles para dirijir las acciones humanas,
el interds, 6 la virtud.

Por interes, awri sacra fames, el hombre acepta los
peligros i los sacrificios del trabajo, en el mar, en las
entrafas de la tierra, en los talleres, en las fibricas, en
todas las profesiones i condiciones sociales.

Por virtud lega hasta la muerte!

Las casas de caridad, las misiones, los asilos de huér-
fanos, ete., ete., son una manifiestacion elocuente de es-
tos principios por un lado; i por el otro las cien mil
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privaciones a que se somete por la necesidad de ganar
su vida el noventa i ocho por ciento de.los hombres.

Ahora bien jera una virtud en grado altisimo la que
hacia de don F. Javier Ovalle V. un San Vicente de
Paul al lado de don Felipe E. Cortés para segvirle de
enfermero, de consejero, de hermano, de padre?

512 '

Pues es preciso confesar que no desempeiié mui mo-
ralmente su cometido, segun refieren los testigos que
declaran a algunas de las preguntas de nuestros interro-
oatorios en la parte referente a mujeres perdidas, cafées
i tertulias poco honorables, sociedades escandalosas,
ety ehe i -

iN6? ;No fué¢ obra de virtud la perpétua i tenaz
campafia de don F. Javier Ovalle V?

Enténces tenemos que caer en el otro término del
dilema: fué obra de interés.

Este no podia ser otro que el de sacarle dinero, por-
que no podia sacarle otra cosa; ni ilustracion, ni ame-
nidad en su trato, ni influjos sociales 6 politicos, ni
ejemplos de respetabilidad, ni buenos consejos para for-
mar una familia honrada en medio de la Bohemia del
escandalo. No podia sacarle nada de esto: luego lo que
se proponia sacarle era aquello.

;Qué otra cosa podia dar un demente?

El rejistro de las cartas que corren en autos acaban
de dar la ultima luz sobre la intriga de Jos hermanos
Ovalle.
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Don Ruperto Ovalle V., se presenté al principio como
haciendo un servicio a don Felipe E. Cortés cuando le
acepté sus poderes 1 celebré con €l los contratos que se
tratan de anular.

Poco despues, sin embargo, escribia a don F. Javier
Ovalle V. en estos términos:—* Con fecha 27 de Di-
ciembre de 1881:

“Teungo a la vista tu carta fecha 15 de Agosto i me alegro mu-
¢ cho que hayas hecho el arriendo de las casas de “Bella-Vista”,
“me vienen mui bien.

 Puedes hacer la prorroga por los cuarenta anos obllnéndote
“al riego 1 a dar agua a los terrenos secos i al mismo tiempo
“ apregar la facultad de plantar vinas i otros arboles, casas, ete.,
“en los mismos términos que ya supongo hayas contratado para
“lo que hace la hacienda del ‘“Melon ”, los * Litres”, ete.

“ Supongo que hayas hecho algo sobre la compra de la Hijuela;
i pero sino, te repito que hagas todo estuerzo para el arriendo de
¢ ]a “Palmilla”; no es bastante la facultad que conceden de pa-
“sar las aguas; entre la jente que hai en esa localidad eso no
“basta, es menester tener el dominio absoluto en el terreno i
“mucho mas estando José, antes de por medio, pues el sera el
“ que maneje la hijuela de la Constancita. Creo que lo mejor sera
“lo que indico en mi carta anterior, que don Felipe le dé otra
“ cosa en lugar de ese fundo: no estando la aleabala pagada, el
“ gontrato de venta es nulo”.

Luego en carta de 6 de Diciembre de 1881 le dice:

“No descuides lo que te tengo escrito sobre la compra de to-
“dos los fundos, que es el medio de dejar todo coneluido 1 sin
“miedo de pleitos para mas tarde”.

No era, pues, tan desinteresado el servicio hecho a
don Felipe K. Cortés.

—“ Muwi fructiferos han estado tus negocios con Cor-
tés”. .. le decia al mismo don F. Javier don Olegario
Ovalle V. con fecha 10 de Agosto de 1881. (Fs. 439
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Su palabra, en realidad, fué bien escojida, porque
aquellos influjos fueron de veras tan fructiferos, que
dentro de ochenta afios todavia se estardn recojiendo sus
frutos!

Por lo demas, las cartas que llevan la firma de don
Felipe E. Cortés son evidentemente escritas por un
demente, o simplemente falsificadas: basta verlas.

Entre ellas aparece la que equivoeé el nombre de su
hija, (fs. 1256%), que por error no se habia enumerado
antes.

Otras hai de fecha anterior que comprueban mis ase-
veraciones respecto a la buena armonia que reinaba
entre don Felipe E. Cortés i sus hijos antes del secues-
tro, por ejemplo, la de fs 1255, dirijida de Bruselas con
fecha 21 de Febrero de 1874 a dona Zelmira Ramirez.

No tengo para que ocuparme de las restantes, que
son de damas de vida alegre de Paris que corroboran
las declaraciones de mis testigos sobre la clase de so-
ciedad que frecuentaba don F. Javier Ovalle V. para
perseguir sus conocidos propésitos de especular por su
medio sobre los viajeros americanos. El perfume de in-
timidad que las envuelve no necesita de mas comenta-
rios que su sola lectura. Se llega en ellas a sentir el
crujido metdlico 1 apasionado de las carifiosas despedi-
das con que se remata la cartita de fs. 1267! (¥)

Pero todo eso hace apénas a la cuestion, 1 no vale la
pena de gastar en su andlisis ni mas papel ni mas tinta.

9.

Un incidente que dejé olvidado cuando hice referen-

(%) De la conoeida cortesana Cora Pearl que acaba de fallecer en Paris.
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cia a los innumerables pleitos e incidencias promovidos
por don Ruperto Ovalle-V. para embarazar la marcha
de este juicio.

Cuando dona Cérmen de Porto Seguro ejecuté a don
José R. Cortés como curador de don Felipe por la deuda
del sefior Subercaseaux, dofia CArmen Cortés, su tia, le
facilité a este el dinero necesario para pagar a sus co-
bradores injustos, subrogindose en el erédito. Recibié
pocos dias despues el siguiente anénimo, cuya letra fué
reconocida como suya por don Ruperto Ovalle V. a
fs. 1227 vit.

iHasta a los an6nimos recurre la parte contraria!

Hé aqui el anénimo.

“A fs. (1226).—Se pone en conocimiento de la senora dona Car-
¢ men Cortés i Aleazar, que la eseritura de 60,000 pesos, cuyo
“ yalor paga por don Felipe Cortés, no quedara muchos dias en
‘“gsu poder, pues se piensa exijir el pago inmediato por estar el
“plazo veneido i por haber hipoteca de una casa vendidai de una
“hacienda que est4 arrendada por largos afnos. Se pedira la con-
¢ celacion inmediata de esas hipotecasien casv que no se ob-
‘““fenga esto; se hard la compra de la misma escritura i el pago
“por subrogacion, como (uiere hacerlo o lo ha hecho la senora
“ Cortés i con los mismos 1 mejores ticulos.

“Yea, la senora Corbés, si le econviene estar depositando por
“algunos dias sus fondos sin ganarinterés alguno.”

Vuelvo arepetirlo jno probabiliza actos de la clase
de los que din materia a este pleito un cardcter capaz
de mandar anénimos a una senora’

10.

I a propésito todavia de documentos anénimos, o
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anénimos, cumpleme dejar constancia de un hecho que
importa mucho en la prueba i que ruego a US. tener
presente.

Las cartas de don José Domingo de Osma 1 de dofia
Constanza Cortés a su padre, no estan legalmente reco-
nocidas.

Las de don Felipe E. Cortés de fs. 719 a 752 igual-
mente no se han reconocido con el cotejo de firmas
correspondiente como determina la lei.

Las de don Scipion E. Cortés se hallan en el mismo

caso que las anteriores.

De consiguiente no las acepto como parte de prueba:
las rechazo.

Quién puede ser autor de anénimos no me d4 garan-
tias de no presentar documentos falsos.

11

Dentro de las doctrinas de las probabilizaciones de
Bentham no estd de mas para concluir este capitulo la
observacion siguiente: jpuede ocurrirse a un hombre de
buen sentido comprometerse en 1881 a pagar todas las
mejoras 1 progresos que hayan hecho sus arrendatarios
ochenta anos despues, es decir, en 19617

Léase el contrato de fs. 79, fecha 29 de octubre 1881,
1 juzguese!

Dice asi:
“1.> El senor don Felipe Eujenio Cortés propietario de las hi-

¢“juelas denominadas: “Litres”, “Chacras”, “Rojas”, “Bella-vista”,
e Guayacanal”, “Garreton”, “Encierra” i “Cobre” que por escri
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¢ furas publicas ante ese Consulado tiene arrendadas al sefior don
“ Ruperto Ovalle i Vicufia, viene en declarar que se compromete a
“pagar por justa tasacion de peritos todas las mejoras utiles que
“ dicho arrendatario don Ruperto Ovalle Vicuna haga en las hi-
“juelas indicadas en el presente articulo tales como plantacio-
“nes de vinas, bodegas para vinos, edificios para oficinas, casas
¢ de habitacion, parques, moreras, arboles de espino i molinos, i
¢ en caso que dicha tasaclon no conviniere al propietario don
¢ Felipe Eujenio Cortés éste podra rechazarla, vendiendo al senor
¢ don Ruperto Ovalle Vieuna todos: los terrenos ocupados por
¢ dichas mejoras al preeio de 500 pesos la cuadra, libres de censo
‘i pagaderos a la terminacion de los arriendos, segun las fechas
‘ indicadas en dichas eserituras.”

La sola trascripcion de la clausula citada, escusa todo
comentario.

Vender de aqui a 80 afios a 500 pesos la cuadra de
“Purutun”, esalgo tan absurdo que no se comprende la
torpeza del que lo ha establecido como obligacion pro-
pia jera un demente! ni mucho ménos la torpeza de quien
lo ha estampado en su provecho, porque hace resaltar
sumala fé a un punto que no admite duda.

Hoi la cuadra vale 1,000 pesos, 1en 1961 valdra para
los descendientes de los sefiores Ovalle tnicamente

Aquel otro término de la obligacion impuesto a don
Felipe K. Cortés, para que si no quiere vender a 500
pesos cuadra, abone todas las mejoras (ue existan en
esa fecha en los fundos de “Purutun,” viene a eviden-
ciar todavia ‘mas el absurdo. Basta para ello una sola
consideracion. _

Ese territorio, situado sobre la linea férrea entre San-
tiago i Valparaiso, en el valle mas rico de Chile, necesa-
riamente tiene que ser no dentro de mucho tiempo en

25
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parte fabril, i en parte destinado exclusivamente a culti-
vos de gran precio. Los campos vastos i despoblados del
Sur serén trigueros o ganaderos al sistema antiguo: los
riberanos del Aconcagua i los propietarios de Quillota
serdn industriales, o ganaderos de raza fina al sistema
Europeo. Esta es situacion que estamos ya tocando con
la mano, por decirlo asf, ya empieza a crearse: jqué serd
de aqui a ochenta aflos?

Llévense los ojos a cincuenta afios atras, i férmese el
célenlo a que se presta la comparacion, sobre la base del
aumento del valor de las tierras de Chile.

Ahora bien, cada pulgada de un territorio en estas
condiciones serd ocupada por alguna industria impor-
tante. El valle de Quillota, subdividido en mil pequefias
propiedades como l6jicamente sucederd, tendra en cada
rincon wna fibrica, una bodega, una viiia, un molino,
habran desaparecido los potreros de cufio antiguo para
dar lugar a los huertos i a los parques de 4rboles de
valor. Los rieles, los buenos caminos carreteros, los
tramvias, lo cruzardn en todas direcciones; 1 existird
enfre lo que es hoi 1 serd enténces, la diferencia que
media entre lo que fué Colonia espafiola en 1810 i es
hoi Repriblica de Chile. Valparaiso tenia enténces 5,000
habitantes, i hoi cuenta con mas de 100,000, no valia dos
pesos la cuadra de tierra del llano de Maipo i hoi vale mil
pesos, la Compania se compraba en 75,000 pesos i ahora
vale tres millones, 1 por ese estilo todo lo demas!

Es racional pensar que el progreso ha de seguir; i en
todo Chile ningun territorio llamado a prosperar mas
que Quillota, feraz como ninguno, i como ninguno si-
tuado mas ventajosamente para un rdpidoi estraordina-
rio desarrollo.
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Obliguese a los herederos de don Felipe E. Cortés a
pagar esas mejoras, que no serdn por cierfo obra de los
arrendatarios, sino del tiempo i del pais mismo; i se ha-
br4 consumado la iniquidad mas enorme, porque envuel-
ve el absurdo mas chocante.

Dentro del otro término del contrato, obliguenseles a
los descendientes del seiior Felipe E. Cortés a vender a
500 pesos cuadra, a los descendientes del sefior Ovalle
V., i habra quedado consumada la estafa mas estraordi-
naria de que hai ejemplo en nuestro Tribunales.

De todos modos, es tan irracional el tal contrato, que
‘sino hubiera otro, bastaria ¢l solo para declarar demente
al que lo ha firmado i llevar a un presidio al que lo ha
usufructuado.

No debe olvidarse que es don . Javier Ovalle V.
quien aparece firmandolo en representacion de don Ru-

perto Ovalle V.!

e e
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VII.

CUADROS COMPARATIVOS
DE UNA I OTRA PRUEBA.

Don F. Javier Ovalle V. habia tenido especial cuida-
do de ir sorprendiendo en Paris a algunos médicos de
nota para prevenir la prueba que tarde o temprano
comprendia que se hallaria en la necesidad de dar con
el fin de asegurar el fruto de sus malas artes; de tal
modo que cuando se inicié este juicio presenté don Ru-
perto Ovalle V. en linea de batalla un buen surtido de
autoridades cientificas que, sino negaban terminante-
mente la demencia, a lo ménos la escusaban envolvién-
dola en consideraciones que no la dejaban ver con la
claridad debida.

Asf empez6 el juicio, siendo favorables a don Ruper-
to Ovalle V. los siguientes doctores:

Thévenot. Valdés.
Fligel. Axrthuis.
Brouardel. Ball.
Piogey. Sarrade.
Danet. Pacquelin.
Onimus. Rambaud
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Don José R. Cortés, seguro de que la evidencia de la
demencia de don Felipe E. Cortés no podia resistir al
mas lijero exdmen, recurrié a los mismos médicos; 1
ademas a las mas altas notabilidades de Paris, sefiores:

Legrand du Saulle. Vulpian.
Charcot. Hardy.
Bouland. Labric.
Llegé el momento de la prueba i quedaron a firme
con don Ruperto Ovalle V.

Pacquelin. Onimus.
Piogey. Rambaud.

I con don José R. Cortés, comprobando decididamen-
te la demencia de don Felipe E. Cortés, todos los demas,
a saber: los seis que presenté mi parte i einco de los que
present6é don Ruperto Ovalle V. quedando la lista en esta
otra forma:

Afirman la demencia actual ¢ anligua.

Legrand du Saulle. Thévenot.

Charcot. Fligel.
Bouland. Brouardel.
Vulpian. Valdés.
Hardy. Ball.
Labrie.

Niegan la demencia antigua.

Pacquelin. Onimus.
Piogey. Rambaud.
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Se mantienen sin definir exactamente sus contesta-
ciones, Danet, Sarrade i Arthuis—que no han podido
pronunciarse sobre la demencia de una manera formal,

“porque no he sido jamas llamado (dice Arthuis, fs. 428
“yuelta) ¢ nunca he tenido que hacer un exdamen concien-
“zudo de sw estado mental”. . . . .

“ No me habia preocupado del estado mental (dice Sar-
“rade a fs. 423) mi atencion estaba en otra parte; no me
“ocupaba en realidad, sino de la afeccion estritica. - . .7

De los que quedan en las filas de don Ruperto Ova-
lle V. no hai uno solo medianamente cenocido i son de
la escala mas oscura del cuerpo médico de Paris.

Rambaud, uno de ellos, queda definido con la siguien-
te observacion: declara bueno a don Felipe K. Cortés
el afio 1884, despues que en Chile habia sido declarado
en iuterdiccion 1 sin haberlo visto, porque estaba en
casa de su hija dona Constanza que jamds le permitio
atravezar sus llllll] bl'}l-](.’f‘.i.

Entretanto, los que modificaron sus juicios despues
de estudio detenido i maduro exdmen, son los que real-
mente tienen importancia.

Entre estos figuran los doctores Ball i Brouardel, auto-
res de reputacion europea, Valdés médico antiguo i de
cabecera de don Felipe Ii. Cortés, Fligel 1 Thévenot de
reputacion respetable.

Una vez mas merece hacerse esta observacion: se
cambiaron los médicos que al principio dieron con el
cardceter de certificados de vida, informes favorables a la
buena razon de don Felipe E. Cortés; pero no se cam-
biaron los que dieron al principio i siguieron dando des-
pues informes desfavorables a ella, engrosindose asi las
filas de los unos con el desbande de los otros.
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Dadas las altas personalidades que asi han procedido,
la conclusion es natural i 16jica: el estudio les hizo cono-
cer el error en (ue habian incurrido dejéndose sorpren-
der con el pretesto de un simple cobro de pensiones
cuando se trataba de la espoliacion de toda una familia
hasta la cuarta jeneracion. La demencia evidente de don
Felipe E. Cortés se impuso de fal suerte, que a riesgo
de aparecer como lijeros en su cambio de opiniones,
prefirieron sacrificar su vanidad i casi amenguar su re-
putacion antes que consagrar con una grosera mentira
la perpetracion de un enorme delito!

Asi es que de se1s médicos con que empezé mi parte
concluyé en oNCE i de DOCE con que empezé la contraria
concluy6 en cuaTro: tres quedaron indiferentes sin opi-
nion deferminada.

S

Es necesario poner frente a frente a unos 1 otros tes-
tigos.

SANTIAGO.
Testigos de Cortes. Testigos de Ovalle.
Carlos Vattier, injeniero
quimico dela Escuela Cen- Uno solo que declaré sin
tral de Paris. citacion de parte, don Vi-

Federico Santa Maria, | cente Aldunate.
capitalista.
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VALPARAISO.

Eujenio La Motte du
Portail, comerciante.

Kerbernhard, propietario
del Hotel Colon.

Arturo Cousino, capita-
lista.

Alfredo Cox, comer-
clante.
J. Ramon Ossa, capitalista.

José Rafael Brunet, ca-

Nimguno.

pitahista.

QUILLOTA.

Ciarlos A. Rodriguez, ha-
«cendado.

Victor Echéurren
lero, capitalista.

José J. Nuiiez, agricul-
tor.

Santiago Septilveda, pro-
pietario.

Gabriel Aracena, agri-
cultor.

Va-

ST

José Antonio Lavalle,
diplomdtico i ex-Ministro
de Estado.

Fortunata Nieto de San-
cho Ddvila, capitalista.

Beatriz Nieto de Argo-
te, id.

Lueiano B. Cisneros,
abogado 1 Presidente del

Varios peones ¢ue decla-
ran sobre los precios de
arriendos, no sobre la de-
mencia: sus declaraciones
se rindieron fuera de térmi-
no i no tienen valor legal.

[A.

Nimguno.

Senado.



— D

PARIS.

Para hacer el cédmputo relativo a esta ciudad tene-
mos que eliminar previamente a los cinco testigos que no
ratificavon los certificados de fs. 795, 800, 812, 822 i
829 que dieron a solicitud de don F. Javier Ovalle V.,
i que son: L. Marchant, L. Jullien, L. Bourgeois, Alva-
rez Leal i el jornalero Simon.

Testigos de Cortes.
Augusto Dreyfus, ban-
quero.

Manuel Nuga, empleado
de Banco.

Edmundo Gérard, jefe
de la casa de Gérard 1 Zo-
likoffer.

J. M. Ittrregui, propie-
tario en Paris i hacendado
en el Per.

15. Buller
tista.

Manuel Soyer, diplom4-
tico.

Ulises Delboy, capitan
de navio de la Marina Pe-
ruana.

Juan de la Cruz Ganda-
rillas.

Santiago Ossa, rentista.
Zelmira Ramirez Cortés,
sobrina de don Felipe B

Cortés.

Setiora Waechter,

del Hotel Suizo.

Dimier, ren-

duetia

Testigos de Ovalle.

Pablo Gil, banquero.
A. Esnault, empleado de

1d.

Pedro Gautreau
Enrique 1d.
Luis id.

neoso-
cmnlu.

A. Demulatre, estatuario

I, de P. Suarez, desco-
nocido en los cfrculos ame-
ricanos de Paris.

P. Génard, dentista.
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Sefiora Ruffenacht, hija
de id.
Alejandro Ruffenacht, je-
rente del Hotel Suizo.

Hipélito Goudal, botero.

J. B. Renault, conserje.

José Gérard, peluquero.

J. Jomard, mayordomo
del Restaurant “Lucas”

F. Desmarais, bodeguero

A. Vieuge, camarero.

F. T. Légeret, mayordo-
mo, (maitre d’ hotel).

Aiglehoux, conser;e
de la calle de Gluck nii-
mero 4.

Cezarina Viette, sumujer

Pablo Clément, conserje
de la calle de Saint Lazave
namero 91.

J. Kernel, conserje.

Mz. Kernel, mujer de id.

Julio Sylvestre, sirviente
de F. Javier Ovalle V.

Josefina Siefert, mujer
del anterior.

Ana Siefert, hermana de
esta, dama de compaiia!l - -

Enriqueta Jospin, sin
profesion.

M. Cgzer Marchand, cos-
turera.

E. Leroy, cochero. _

Me. Lucia, id. su mujer.

. de Groot, cochero.

Eduardo Muller, mayor-
domo, (maitre d’ hotel).

P. Orlach, mueblista.

Mme. Orlach, su mujer.

A. Besset, peluquero.

J. Miniggio, sastre.

Haga la comparacion quien quiera que sea, i estable-

cera sin dificultad el saldo.
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CUADRO PARA APRECIAR EL MERITO DE LOS TESTIGOS.

Deben eliminarse los que tienen interés en el éxito
de la causa de Ovalle.

12 Por estar comprometidos:

Gin porque di6 el dinero de don Felipe E. Cortés
a don F. Javier Ovalle V.

Esyavrr su dependiente.

P. OrvAcH i su mujer que recibian préstamos de di-
nero de don F. Javier Ovalle V. (a fs. 1126 vuelta).

2¢ Por la complicidad del secuestro:

F. AicLEHOUX conserje de la calle de Gluck ntimero 4

CrzariNA VIETTE, su mujer.

P. CrimEeNT, conserje de la calle de Saint Lazare nii-
mero 91.

J. KERNEL, conserje de la calle de Saint Lazare ni-
mero 91. \ !

Mz. KerneL, conserje de la calle de Sain Lazare ni-
mero 91.

JULIO SYLVESTRE, sirviente pagado i puesto por don
F. Javier Ovalle V. al servicio de don Felipe E. Cortés,

JOSEFINA SIEFERT, Su mujer.

AxA SierEerT, cunada de Sylvestre.
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Quedan en consecuencia.

Por Cortés: Por Owvalle:
Personas conocidas 29 Personas mediamente
Id. de posicion hu- congeidast=h= =t 6
Tl P R S D i Personas de posicion
humilde i ademas sos-
— [ipechosasi- - - cciacion o . 8
Potals -~ 36 =
Total. ... 14
4-

PAPELES PRESENTADOS EN LA PRUEBA CONTRARIA
QUE DEBEN ELIMINARSE.

El interrogatorio i sus respectivas contestaciones de
Quillota, por haber declarado fuera de términorde (fs
638 a fs. 658) ;

Las cartas que llevan la firma de don Scipion E,
Cortés de (697 a fs. 704), cuyo cotejo judicial no se ha
hecho.

Idem—las cartas de (fs. 765 a 718) que se presentan
como de don J. Domingo de Osma.

Id. las cartas o memorias que aparecen firmadas por
don Felipe E. Cortés, siendo evidentemente falsificadas
de fs. 719 a fs. 728 vuelta, 1 de fs. 743 a fs. 752 v.

Certificados de los individuos antes nombrados que no
se ratificaron (fs. 795, 800, 812, 8221 829,) como asi
mismo ‘las declaraciones de fs. 739 a fs. 707 de los
sefiores Rojas i Aldunate por las razones y& espues-
tas.



— 206 —

Hago caso omiso de los certificados repetidos dos i
tres veces de las mismas personas, no sé si con el pro-
posito de abultar la prueba, duplicando o triplicando a
los testigos, o por alguna otra razon de descuido o tée-
tica. Me he reducido tinicamente a lo que es del todo
inutil.




VIEK
LO QUE SE DESPRENDE DE LO ESPUESTO

1%

El Articulo 465 del Cédigo Civil establece que ““los
actos & contratos del demente posteriores al decreto de inter-
diccion, serdn nulos, awnque se aleque haberse ejecutado o
celebrado en un intervalo licido.”

Deja, pues, consagrada una presuncion de derecho,
que no admite prueba en contra.

En seguida agrega:—*“I por el contrario, los aclos i
contratos ejeculados o celebrados sin previa interdiccion, se-
vin validos; a ménos de probarse que el que los ejecuts o ce-
lebré estaba entonces demente.”

Como se vé, en este caso, lo que se deja consagrada
es simplemente una presuncion legal, que admite prue-
ba en contra.

Esta es la base de mi demanda; i por eso la prueba
(ue he rendido ha constatado hasta la evidencia, que
estaba demente don Felipe E. Cortés a principios de
1879. El- primer poder con que figuré don Ruperto
Ovalle V. es de fecha del 1.° de Setiembre de ese afio,

El segundo documento publico ya de mas gravedad,
que dié principio a la estafa, afianzada en mas de cung-
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renda contratos subsiguientes, es de 10 de Junio de
1880.

Ahora bien, jcudl es la razon a que ha obedecido la
lei para disponer en un caso la presuncion de derecho 1
en el otro la presuncion legal? Una mui sencilla, en que
estdn de acuerdo todos los autores.de Medicina legal i
todos los autores de derecho civil.

La causa de la interdiceion es siempre anterior al juicio
que la declara. El fallo judicial no hace mas que cons-
tatarla i reconocerla. De aqui que la interdiccion no
traeria consigo ninguna ventaja para el interdicto si fue-
sen respetados todos sus actos anteriores al decreto de
su interdiccion.

En resguardo de los intereses de ¢l mismo i de su
familia, se pone la lei en el caso de admitir prueba para
acreditar su demencia e impedir que el fraude audaz
anticipindose al conocimiento piiblico de la demencia
venga a quedar triunfante e impune.

Pero, como tambien la lei debe ser previsora, asi co-
mo admite la prueba en este sentido, la acepta al mismo
tiempo en favor de los que han tratado de buena fé con
el demente. De esta suerte la presuncion legal estable-
cida en la segunda parte del Art. 465 abre juicio contra-
dictorio, lo cual no hace la primera parte que se refiere
a la época posterior a la sentencia de interdiccion.

Los actos anteriores pueden ser anulados alguna vez,
los posteriores nunea: hé ahi la doctrina.

No se ha escrito ese articulo para permitir al inter-
dicto anular todos los actos en que ha tenido interven-
cion, porque de semejante proceder harian deducirse
consecuencias perniciosas que podrian abrir la puerta a
muchos abusos: pero consagra la escepcion fundada en
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la prueba, para cerrar la puerta a mayores abusos, mas
faciles de cometerse, i dar al Juez campo suficientemen -
te ancho para juzgar con acierto a fin de arrancar la
presa mal adquirida a los que estando a la pista de es-
peculaciones inmorales tuvieron la oportunidad de apro-
vechar el momento del furor, de la debilidad, o de la
impotencia intelectual de la victima.

No hai, pues, necesidad de probar en estos casos la
demencia absoluta, basta la demencia relativa con refe-
rencia al acto o contrato celebrado. De aqui la palabra
entonces de que se sirve el articulo del Cédigo Civil.

Por eso es que los Tratadistas admiten las presuncio-
nes para formar la conciencia del Juez, ddndole un po-
der discrecional para pesar las circunstancias que han
mediado, la naturaleza del acto, sus consecuencias con
relacion al demente mismo 1 a su familia, la buena o
mala reputacion de las personas con quienes contraté i
Ia clase de influencias que éstas podian ejercer sobre él-

De esta reunion de antecedentes i observaciones des-
parramadas, arranca su orfjen la opinion judicial para
pronunciarse sobre la validez de los negocios celebrados
por el demente dntes de su interdiccion.

Mourlon, Loeré, Merlin, Demolombe, Le Grand du
Saulle sostienen este érden de ideas que he tratado de
resumir en pocas lineas.

Convienen, sin embargo, todos ellos, de acuerdo con
las disposiciones legales comunes en Kuropa, que es
una circunstancia mui importante i decisiva para la re-
solucion judicial el hecho de que la demencia fuese
conocida por las personas que fueron favorecidas por los
actos o contratos del interdicto. Lo cual parece espre-

samente escrito en el caso presente para los hermanos
27
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Ovalle V., porque ;quién mejor que don F. Javier podria
apreciar con toda exactitud los puntos de la razon de
don Felipe E. Cortés?

La teoria de los Tribunales ingleses es la siguiente:
el acto o contrato, sobre el cual se duda si fué ono he-
cho bajo la presion dela demencia, jes 0 no razonable?
;se ha ejecutado, o no, en las condiciones del comun de
los demas actos o contratos que se ven diariamente?

El célebre abogado Wynne lanz6 la idea, los Tribuna-
les la aceptaron i sobre esta base se discurre para pro-
ceder en juicios como el nuestro.

El famoso i largo pleito conocido con el nombre de
“Cartwright”, acabé de establecer la verdad de la teorfa
de Wynne, i ha pasado a ser principio de lejishlci'on en
Inglaterra.

Aplicindola a los contratos de los 83 aifios, yo pre-
gunto json razonables? ;Se ajustaron alo que se hace de
ordinario en el comun de los negocios por los que acu-
den a poner su firma en las notarias ptblicas?

N¢! Son escepeionales i altamente irracionales.

Luego, fueron hechos por un demente; i de consi-
guiente la nulidad es manifiesta, conforme a la segunda
parte del Art. 465 de nuestro Cédigo Civil antes citado.

Pero, dando por supuesto que hubiese algo de razona-
ble en aquellos estupendos contratos que tiraban a la
calle millones de pesos, vuelvo ami argumento con otro
documento que de propdsito he tratado de guardar para
tiltima hora. Me refiero al testamento de don Felipe E.
Cortds, que ha exhibido el mismo don Ruperto Ovalle
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V., para ejercer su cargo del albacea!. ... En él no
nombra el testador a ninguno de sus hijos, ni mas, ni
ménos que si no los tuviese: al paso que se acuerda de
don Ruperto Ovalle V., para hacerlo albacea, i de los
dos hijos de la Jospin para dejarles un legado.

;Hubo olvido? Pues estaba demente.

;Hubo odio? Pues enténces con doble razon estaba
demente, porque no se comprende ese 6dio de ultra-
tumba en un padre, mucho ménos tratindose de hijos
que no lo habian ofendido.

El olvido pugna al buen sentido; el odio a la natura-
leza humana.

El uno bhasta para un fallo de conciencia legal; el otro
escusa de toda otra consideracion porque no necesita
mas estudio, basta tener alma para resolverlo.

+ La muerte apaga el eco del odio. . . .jcudnto mas en
un padre!

Si en vida, el odio de un padre, de un marido, de un
hijo, ha sido mil veces causa suficiente para provocar
una sentencia de interdiccion por demencia, jcuanto
mas si se descubre ese odio al traves del sepulero!

I no se crea que juzgando con este criterio el buen
sentido préctico inglés ha procedido con entera orijina-
lidad, no: no ha hecho otra cosa que reducir a doctrina
correcta de Derecho Positivo lo que en el Derecho Roma-
no existia como regla de hermencutica para juzgar de
los testamentos de los locos, cuya legalidad se estable-
cia ““ por el contesto o contenido del mismo testamento, st
“estaba o no ordenado, como lo hacia wn hombre de juicio”
—(Garceis Goyena, T. I. p4j. 268).

Se vé, pues, perfecta armonfa entre unas i otras ideas,
1 asi se esplica la presuncion simplemente legal estable-



— 212 —

cida en Chile, dejando las puertas abiertas a la investiga-
cion moral i cientifica, quees la que mi parte ha hecho
en el curso de este juicio.

Coadyuban al mismo fin todas las demas disposiciones
que existen en el Cédigo Civil de Chile i en todas las
lejislaciones del mundo respecto a la limitacion del de-
recho de propiedad. No es ilimitado este derecho en
ninguna parte. Se le somete siempre a condiciones, tie-
ne siempre barreras que no le es posible traspasar: esto
en los hombres que gozan de su razon, cuinto mas en
los incapaces, que radicalmente se hallan imposibilitados
para disponer de sus bienes,

Ahora bien, a esa doctrina obedece la segunda parte
del Articulo 465 que vengo analizando, i por eso admite:
la prueba, i las facultades del Juez para apreciarla, por
eso son diserecionales.

Por eso tambien se declara interdicto al prédigo; por
eso se impide a la mujer casada la enajenacion de sus bie-
nes; por eso se mandan insinuar las donaciones de mas de
dos mil pesos; por eso se ha establecido el derecho de
nulidad por lesion enorme; por eso se limita la libertad
de testar: por eso se acepta como escepcion la deuda
proveniente del juego i la apuesta, etc., etc.

I estos son cases de personas sanas, pero que han sido
victimas de un error o un engaiio.

Llevando por analojia los ejemplos citados a nuestro
caso actual, el parangon impone la resolucion mas clara
i definida. Yo trato de prodigalidades estraordinarias,
de millones de pesos.



— 213 —

;No bastan, dadas las circunstancias de don Felipe E,
Cortés, como causa suficiente para declarar la demen-
cia?

Indudablemente.

La Corte de Bezancon en 1865 en el caso de un Mr.
Bolut dejé constancia “ de que el pensamiento de levar a
“la miseria @ sw familia (con contrato del estilo de los
“de este juicio) por odio o venganza, atestiguaban wn con-
“ pleto desorden de espiritu”. (LEGRAND DU SAULLE.—
Etude-Meédico-legale sus Uinterdiction des aliends ).

A la mujer casada supone la lei sin voluntad propia,
la somete al marido; i de alli es que se la limita en el
dominio de sus bienes propios, por mas que sea de ma-
yor edad i cien veces mas hdbil que su marido.

iTendria don Felipe E. Cortés mas libertad que la de
la mujer mas exajeradamente sometida a la voluntad de
su marido?

La prueba responde negativamente con el secuestro
a que se vié redueido i cada vez mas estrechado, a me-
dida que iban anmentando los plazos de los contratos de
arriendo.

Si es necesaria la insinuacion en donaciones de mas
de dos mil pesos, jqué decir de las donaciones de don
Felipe E. Cortés, que si representan veinte o treinta mil
pesos en 1885, serdn cuarenta o cincuenta mil en 1900,
setenta u ochenta en 1930 i cien o doscientos mil a lo
ménos en 1980, término de los arriendos?

La lesion enorme es un precio dado por la cosa infe-
rior a la mitad de su valor en bienes inmuebles.

Ciertamente que no es una venta de la que ahora tra-
tamos: pero, la analojia de las situaciones impone la
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doctrina de la lei para apreciar conforme a ella el punto
que esté por resolverse.

Lo que ha sucedido entre don Ruperto Ovalle V. i
don Felipe E. Cortés no se califique de lesion enorme,
llimesele como se quiera: siempre es algo que repugna
a la conciencia.

El espiritu de la lejislacion lo condena, dentro de la
limitacion del derecho de propiedad por ella establecido,
sobre todo habiendo de por medio herederos lejitimos

Si la libertad de testar halla barreras jno las hallard
un testamento que viene a disponer de los bienes de la
tercera o cuarta jeneracion del testador?

Los cuarenta i tantos contratos que entregaron a la
familia Ovalle V. los bienes de la familia Cortésno son otra
cosa que las diferentes clausulas de un testamento largo
i terrible que ir4 como marca de fuego atravezando el
tiempo por ochenta afios para imprimir un triste sello a
sus albaceas i usufructuarios.

Meditese en su conjunto, penetrando su espiritu con

-elevacion de miras, como jurisconsulto, como hombre de
ciencia, lo que dispone la lei a este respecto, i se encon-
trard que la aplicacion del mismo principio por analojfa
es exijida imperiosamente en el caso presente, en honor,
siquiera de nuestros descendientes para evitarles la ver-
glienza de mirar un pasado tan lleno de inmundicias.

Si el juego o la apuesta entre personas sanas son es-
cepcion de pago jno lo serd la demencia sub litem?

!Cuénto mas la demencia probada!

Pues bien, en este érden de ideas se ha inspirado el
Articulo citado 465; i para guardar la debida armonifa
entre la lei i su aplicacion, debe apreciarse la prueba en
el mismo sentido ““a verdad sabida buena f¢ guardada,”
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aplicando el criterio del espiritu de nuestra lejislacion a
la interpretacion de la prueba rendida.

4.

La lei cuando establecié las presunciones legales en
un caso 1 las presunciones de derecho en el otro, marcé
bien la diferencia.

Para apreciar si el contratante estaba o no demente,
dejé espeditos muchos caminos: el buen sentido, la cien-
cia, los hechos ocurridos, los contratos mismos, las de-
ducciones morales, el espiritu de la lejislacion, las
condiciones de los favorecidos, las influencias puestas en
juego, la circunstancias de haber o no herederos, una
multitud, en fin, de detalles i accidentes de importancia
relativa, que influyen decididamente en la apreciacion
exacta del estado moral del contratante. _

Estrechdndonos en lo posible a fin de no ser dema-
siado largos, creemos haber fijado con precision algunos
de esos puntos, trayendo al debate los principios que
dominan en algunas otras lejislaciones. Para conecluir
nos permitimos agregar unas breves observaciones mas,
que sacamos de nuestras propias leyes.

Los contratos celebrados por don Felipe E. Cortés
con don Ruperto Ovalle V., contradicen a las condicio-
nes que sefiala el Articulo 1445 del Cédigo Civil, para
dejar obligada a una persona respecto de otra. Don Fe-
lipe no fué legalmente capaz, porque estaba demente.
Eso estd probado. Su consentimiento, si es que pueda
tenerlo un demente, adolecié de dolo: lo cual queda
probado con el secuestro i las malas artes de que se vali6
don Javier Ovalle V. para dominarlo.
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No tuvieron causa licita los citados contratos: i este
punto es de toda evidencia, si se entiende por causa el
motivo que induce el acto o contrato, como lo dice el
articulo 1467 del mismo Cddigo.

;Qué motivo obligé a don Felipe a hacer a don Ru-
perto Ovalle V., una rebaja considerable en los precios de
arrendamientos de sus propiedades? Ninguno conocido.—

“Las mejoras, se contesta, que iba a hacer don Ru-
perto”™—Pero, si esas mejoras estaban destinadas a ser
vistas 1 apreciadas dentro de 80 afiosia pagarse a buen
precio en esa fecha, bajo la amenaza de entregar los
mismos fundos a 500 pesos cuadral.. Luego, ese no es
el motivo del negocio, ni podia serlo en un hombre de
setenta i cinco afios.

El odio a sus hijos, se agrega.

Ménos todavia, porque aunque fuese causa, no seria
licita; i sobre todo seria la mejor prueba de la demencia
de don Felipe.

“Ganar en condicion de fortuna”.

Tampoco: porque no es mejorar dejar de ganar veinte
o treinta mil pesos al aflo, como estd probado en autos
con escrituras piiblicas que es el perjuicio que resulta,
a lo ménos a don Felipe E. Cortés.

—“ Elivinarse de la atencion .de sus negocios i pasar
sus wlitmos dias con una tranquilidad perfecta.”

No pudo pretender semejante cosa, puesto que no puso
los medios adecuados al objeto. Aquellos largos memo-
riales sobre sus negocios i aquellas cartas histéricas so-
bre sus hijos que ha exibido la parte contraria, prueban
lo contrario: aparece en ellos don Felipe, mas ocupado
que nunca de sus negocios, dando hasta cinco poderes por
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dia, documentos i escrituras publicas por centenares, i
consagrando una actividad prodijiosa a sus quehaceres.
Esto se demuestra con los documentos que ha traido al
juicio don Ruperto Ovalle V.; éldice que son verdaderos,
¢l mismo se encarga enténces de destruir esta causa.

—iAh! Se arguye por fin.—Ls que don Felipe quiso
ser jeneroso con don Ruperto. No basta. Pero, aunque
asi fuera, esa no es causa legal suficiente; i sobretodo,
siendo mui jeneroso, le habrian bastado para hacer ricos
a sus protejidos arriendos de diez o quince anos en las
condiciones en que hizo por 80 afos. El buen apetito
es diferente de la gula: buen apetito de parte de los her-
manos Ovalle V. habrian sido diez o quince afios: fueron
gula los 80.

En este terreno merece la pena de tomarse nota de
una observacion mui exacta i prudente de las Leyes de
Partida., Se hacen estas gracias, dice, 0 por bondad de
aquel que las di, o por mereciniento de aquel que las
recibe. Pudo existir aquella bondad en don Felipe; pe-
10 jexistia este merecimiento, respecto a don Felipe en
don Ruperto?

No queda, en definitiva, un solo asidero para encon-
trar esa causa que exije la lei en los contratos, tratan-
dose de personas sanas. ;Lapuede haber en nuestro caso
tratandose, a mayor abundamiento, de un demente?

Lo que se desprende de lo espuesto en este largo
cuerpo de autos, es que la aplicacion estricta del Art,
465 del Cédigo Civil, corresponde exactamente a lo que

queda probado: a saber, que estando demente don Feli-
28
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pe E. Cortés cuando celebré con don Ruperto Ovalle
los contratos de arriendo a que se refieren las demandas,
esos contratos adolecen de nulidad absoluta, 1 en conse-
cuencia debe don Ruperto entregar los fundos que in-
debidamente retiene con su correspondiente indemniza-
cion de perjuicios, frutos, lncros—cesantes, ete., ete.

Por lo cual :

a US. suplico se sirva asi resolverlo, conforme a lo pe-
dido en la demanda.—Es justicia.
Maxver B. Toro.

Otrosi a US. digo: que por olvido no hice referencia
en el cuerpo de este escrito en la parte destinada a pro-
bar el secuestro en que don F. Javier Ovalle tomé a don
Felipe E. Cortés, de la declaracion de don Ulises Del-
boy, que corre a fs. 607, i que dice asi:

“Tuve la intencion de verle (al senor Cortés) de cuando en
“cuando; pero varias veces se me nego la puerta en el Hotel Suizo,
“ en dondo vivia con uno de sus compatriotas el senor Lisson. Se
¢ me contestaba— “no esta visible” — “no esta en la casa.” H4-
‘ cia esa época, 1 posteriormente, pedl amenudo noticias al senor
“ Ovalle, a quien habia conocido aqui, i que me habia sido pre-
“ sentado por el senor Aldunate. Sabia, en efecto, que el sefior
% Ovalle estaba en mui buenas relaciones eon el sefior Cortés.
“ El senor Ovalle me contestaba que el senor Marqués se encon-
¢ traba mui bien, peré que no recibia a otra persona que a 6l; 1

‘“agreg0: “que tenia una senal convenida para hacerse abrir la
“puerta.”

En consecuencia,
a US. suplico se sirva tener presente la declaracion an-
tedicha al tiempo de resolver.—Ut supra.

Manuver B. Toro.

e









PODERES

I. Consul de Chile. Paris, Setiembre 1.° de 1879.

Poder a favor de Ruperto Ovalle V. para administrar:
“Litres”; “Chacras” 1 “Rojas” eon derecho de sustituirlo a
Calisto Ovalle i asumir la administracion de todos sus bie-
nes a defecto de su hijo Scipion.

II. Consul de Chile. Paris, Marzo 7 de 1880.
Ed. a favor de Ruperto Ovalle V., dandole facultades de
arrendatario::subarrendar, cortar bosques, ete., So-
bre: “Litres”, “Chaeras” i “Rojas”.

III. Notario Yaneti. Santiayo, Abril 7 de 1880.

Ed. de Ruperto Ovalle V. a favor de F. Javier para firmar
arriendo de “Litres”, “Chacras” i “Rojas”.

IV. Notario Yaneti. Santiago, Agosto 12 de 1880.

Kd. de Ruperto Ovalle V.%a favor de F. Javier para arrem=
dawr: “Melon”, “Garreton”, “Guayacanal”, “Encierra” i
“Cobre” i prolongar arriendo de: “Litres”, “Chaecras” i “Ro-
jas”, (arrendados por 9 afios con fecha Junio L0 de 1881.)
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V. Consul de Chile. Paris, Setiembre 23 de 1880.

Poder a favor de Ruperto Ovalle V. para wecibir: “Litres, de
Pedro Adrian i representarlo en sus demas asuntos con él.

VI. Notario Yamneti. Santiago, Octubre 16 de 1880.

Ed. de Ruperto Ovalle V. afavor de F. Javier para ¢omprar
todas las tierras del “Melon” 1 “Purutun, pertenecientes al
Mayorazgo Cortés.

VII. Consul de Chile. Paris, Octubre 23 de 1880.

Xd. afavor de Ruperto Ovalle V. para seguir pleitos a su
hijo José Réjis, sobre: “Litres”, “Chacras” i “Rojas”.

VIII. Consul de Chile. Paris, Noviembre 9 de 1880.

Xd. de Constanza Cortés a favor de su padre (siendo testigo F.
Javier Ovalle V.) para administrar sus bienes.

IX. Cénsul de Chile. Paris, Noviembre 17 de 1880.

Hd. a favor de Ruperto Ovalle para tramnzar pleitos con A.
Edwards sobre aguas i lenas de “Puealan”.

X. Cénsul de Chile. Paris, Diciembre 1.° de 1880.

Id, afavor de Ruperto Ovalle v. para vemder a A. Edwards
agua del “Canal del Melon”, por 20,000 pesos al contado.

XI. Cdnsul de Chile. Paris Diciembre 1.° de 1880.

Hd. a favor de Ruperto Ovalle V. para hacer arreglos con
el injeniero que abrié a los Cortés el “Canal del Melon, j
vender agua a A. Edwards.

XII. Cdnsul de Chile. Paris, Diciembre 11 de 1850.

Hd. afavor de Ruperto Ovalle V. para percibir de A. Edwards
los cemsos de “Nogales”, “Pucalan”, “Pena”, etec., ete.
i del Gobierno las capellanias i patronatos-
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XIII. Consul de Chile. Paris, Enero 25 de 1881.

Poder afavor de Ruperto Ovalle V. para arrendar lacasa de
la calle de la Merced.

XIV. Consul de Chile. Paris, Enero 25 de 1881.

Ed. afavor de Ruperto Ovalle V. para percibir de Miguel An-
tonio Torres el arriendo de “Guayacanal.

XV. Consul de Chile. Paris, Enero 25 de 1S81.

Hd. a favor de Ruperto Ovalle V. para pereibir de J. R. Eche-
verria los arriemdos de “Estado”, “Caqui,, i ¢Palmi-
1la.”

XVI. Cdnsul de Chile. Paris, Febrero 4 de 18S1.
Ed. a favor de Ruperto Ovalle V. para demamndar a su
hijo José Réjis por haber subarrendado “Litres”, Chacras”
i “Rojas”.

XVIL. Cénsul de Chile. Paris, Febrero 4 de 1881,

Ed. a favor de Ruperto Ovalle V. para repiesentario en sus
pleitos en Santiago, Valparaiso i Quillota.

XVIIT. Consul de Chile. Paris, Febrero 4 de 1881.

Ed. a favor de Ruperto Ovalle V. para tomair posesiomn de
“Bellavista”, con casas amuebladas, ete., ete.

XIX. Odnsul de Chile. Paris, Abril 15 de 1581,

Ed. a favor de Ruperto Ovalle V. (testigo F. Javier Ovalle V.) pa-
ra vernder un sitio en “Penaflor”.

XX. Notario Yaneti. Santiago, Abril 19 de 1881.

Ed. de Ruperto Ovalle V. a favor de su hermano F. Javier para
celebrar toda clase de megeocios referentes a los fun
dos de don Felipe E. Cortés: eompras, arriendos, ete.



— 224 —
XXI. Notario Yaneti. Santiago, Octubre 11 de 1881.

Poder de Carmen Ovalle de Porto Seguro a favor de su hermano
F, Javier Ovalle V. para comprar: al senor don Felipe
E. Cortés “Bellavista”, “Casas Viejas”, “Caqui”, “Estado’’
por precio i condiciones que tenga a bien estipular.

XXII. Consul de Chile. Paris, Octubre 29 de 1881,

Hd. a favor de Ruperto Ovalle V. facultandolo a comstruir
“un ferrecarril de sangre o vapor” en sus fundos-

XXIIL. Consul de Chile. Paris, Noviembre 12 de 1881.

Xd. a tavor de Ruperto Owalle V. autorizindolo a msar el
sobramnte de las aguas del “Canal del Melon”, ceder
gratuitamente todos los ferrenos para un ferrocarril i por
el cual se obliga a pagar las mejoras que haga Ruperto en
las haciendas.

XXIV. Notario Deves. Paris, Noviembre 23 de 1881.

Hd. a favor de Ruperto Ovalle V. facultandolo 2 arremndar:
“Ramadas” “Casas Viejas”, “Caqui’, “Encierra”, ‘“Cobre”,
“Litres”, “Chacras” i Rojas”, “por precio i condiciones que
el mandatario fije’, tomar préstamos hipotecando dichas
haciendas v venderlas.

XXV. Nolario Deves Pares, Noviembre 23 de 1881,
Kd. a favor de Ruperto Ovalle V. para represemtarlo en la
particion de biemes con su esposa Sefora Teresa
Solis de Cortés

XXVI. Notario Deves Paris, Noviembre 23 de 1881,

Ed. afavor de Ruperto Ovalle V. para pewrecibir de su hijo
Scipion las suimmas que debiere.
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XXVII. Notario Deves Paris, Noviembre 23 de 18S81.

Revocacion de los poderes dados a sus hijos Scipion i José
Réjis.

XXVIII. Notario Deves Paris, Noviembre 23 de 1881.

Poder a favor de Ruperto Ovalle V. para vemder a su her-
mana Carmen “Bella-vista”, “Caquy”, “Casas Viejas” i “Es-
. tado”, “con o sin censo o parte @ censo i parte en dincro

por el precio cargos i condiciones que le convengan.”

XXIX. Notario Deves - Paris, Diciembre 28 de 1851.

Kd. a favor de Calisto Ovalle V. para modificar los con=
tratos de Junio 10 i Octubre 5 de 1SS0 de ‘“Litres”,
“Chacras” i Rojas”, e hipotecar todas las propiedades por
las sumas debidas.

XXX. Notario Deves Paris, Enero 12 de 1882.

Hd. a favor de Ruperto Ovalle V. para tomar en présta-
mro todas las sumas que “plazca al mandalario por el
tiempo © condiciones que juzgue por converiente”, con hi-
poteca de la casa Calle de la Merced, facultandolo a ven-
der dicha casa con o sin censo “por el precio i condiciones
que determine”.

XXXI. Notario Deves Paris, Marzo 6 de 1882.

Xd. afayor de Teodoro E. Sanchez para vemder a Ruperto
Owvalle V. “Bella-vista”, “con todas sus dependencias” por
49.000 pesos, a censo del 4%.

XXXII. Notario Deves Paris Marzo 21 de 1882.

Xd. afavor de don Cosme Campillo para vemder a Ruperto
Ovalle V. la “Palmilla”, perteneciente a Constanza Cortés,
en 100,000' pesos, sea a censo de 4%, 0 parte a censo i
parte en dinero,
29
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XXXIIT. Notario Ortiz. Santiago, Abril 24 de 1882.
Poder de Ruperto Ovalle V. a favor de Juan de Dios Chacon
para recibir de Pedro Adrian: “Garreton”, “Encierra’, i
“Cobre”.

XXXLV. Notario Deves. Paris, Abril 29 de 1882.

Ed. a favor de Ruperto Ovalle V. para procederala repar-
ticiom de los cemsos.

XXXV. Notario Ortiz. Santiago, Marzo 13 de 1882.
Hd. de Carmen i Ruperto Ovalle V. a favor de Ignacio Aldunate,
para imscribir titulos de propiedad de “Bella-
vista”, “Caqui”, “Estado” i “Casas Viejas”.
XXXVI. Notario Ortiz. Santiago, Junio 10 de 1882.

Hd. de Ruperto Ovalle V. a favor de Juan de Dios Chacon para
.administrar el “Melon”.

XXXVII. Notario Deves. Paris, Setiembre 30 de 1582,

Ed. a favor de Teodoro E. Sanchez para wemder a Ruperto Ova-
lle V. la casa de la calle de la Merced por 60,000 pesos,
comprendiendo censo, la parte en dinero pagadera: al con-
tado, a2 S8 meses 1 16 meses; escritura i derechos a cargo
de don Felipe E. Cortés; i transferir la hipoteca de 60,000
pesos a favor de Subercaseaux, sobre el “Melon”.

XXXVIILI. Noilario Deves. Paris Octubre 13 de 1852.

Ed. a favor de Ruperto Ovalle V. para contratar a su nombre un
empréstito de 50,000 pesos fuertes.

XXXIX. Notario Ortie. Santiago, Octubre 24 de 1882.

Hd. de Cirmen Ovalle V. a favor de Ignacio Aldunate para
tomar posesiomn de “Bellavista”.
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XL. Notario Ortiz. Santiago, Noviembre 6 de 1882,

Poder de Ruperto Ovalle V. a favor de Ignacio Aldunate para
firmar um convernio para pasar las aguas del “Ca-
nal del Melon” por “Nogales”, de Edwards.

XLI. Notario Ortiz. . Santiago, Noviembre 15 de 1882.

Hd. de Ruperto Ovalle V. a favor de Ignacio Aldunate para Per=
cibir de Pedro Adrian un depdésito judicial de 3,000
pesos, correspondiendo a un semestre de arriendo del “De-
nunecio del Melon”.

XLIT. Notario Devés. Paris, Enero 3 de 1583,

Id. a favor de Teodoro E. Sanchez para estipular que los
arriendos de “Melon”, “Garreton”, “Cobre”, “Encierra”,
“Guayacanal”, “Litres”, “Chacras” i Rojas, principian solo
a correr desde el 1.° de mayo de 1883, prolongarlos por 30
anos mas, (es decir hasta 80 anos) reconociéndose don Fe-
lipe deudor ademas de 20,000 pesos, sin interés, pagaderos
en 10 anos.

XLIII. Notario Deves. Paris, Enero 3 de 1883.

Kd. a favor de Teodoro E. Sanchez para ratificar la transaceion
firmada -con sus hijos.

XLIV. Notario Renjifo Santiago, Enero 9 de 1883.

Ed. de Ruperto Ovalle V. a fayvor de Pedro Serrato para recla=
may la entregai posesion de un “sitio en Penaflor.”
perteneciente a‘don Felipe E. Cortés.

XLV. Notario Deves. Paris, Julio 12 de 1883.

Xd- afavor de F. de Paula Perez para estipular que los
arriemdos de: “Melon”, “Garreton”, “Cobre”. “Encie-
rra”, “Litres”, “(thacras” i ‘“Rojas”, prinecipiarin solo a
correr desde DMayo 1.° de 1883, i prolongar por 30 aios
mas dichos arriendos (es decir hasta 80 anos).
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XLVI. Notario Deves. Paris, Julio 12 de 1883.

Poder a favor de F. P. Perez para percibir de Ruperto Ova-
lle V. los saldos por venta de la casa de la Calle de
la Merced, hecha por Teodoro E. Sanchez.

XLVIL. Notario Deves. Paris, Agosto 27 de 1582.

TId. afavor de F. de P. Perez para arremdar a Ruperto
Ovalle V. el “Denuncio del Melon”, dejado por Scipion E.
Cortes, fallecido el 11 de Agosto, “en las condiciones que
le plazean”, i por el tiempo de los ofros arriendos (80
anos) o vender a censo de 5 por ciento.

XLVIII. Notario Deves. Paris Agosio 27 de 1882.

Hd. afavor de Ruperto Ovalle V. para tomar posesiom de
la heremeia de su hijo Seipion.

XLIX. Notario Ortiz. Sawntiago, Octubre 22 de 1883.

Ed. de Ruperto Ovalle V. a favor de Ignacio Aldunate para
sustituirlo en juicios.
L. Notario Orliz. Santiago, Novicmbre 23 de 1883.
Poder de Carmen Ovalle V. a favor de Ignacio Aldunate para
seguir juicios con Dona Carmen Courtés.

LI. Notario Reyes Lavalle. Santiago, Noviembre 27 de 1883,

Hd. de Ruperto Ovalle V. a favor de Franciseo Subercseaux V.
para comprar a don Felipe i sus hijos: “Melon”,
“Garreton”, “Cobre”, “Encierra”, “Guayacanal”, “Denun-
cio del Melon”, “Litres”, “Chacras” i “Rojas”, por 200,000
pesos, pagaderos en 4 anos, por anualidades de 50,000
pesos, i pagando censos segun la desvinculacion tltima i
a Constanza la “Palmilla”, por 60,000 francos, al contado.

PEESFN 4



ARRIENDOS O VENTAS

LITRES, CHACRAS I ROJAS.

I. Cénsul de Chile. Payris, Setiembre 1.° de 1879.
Poder a favor de Ruperto Ovalle V. para administrar es-
tas propiedades con derecho de sustituirlo a Calisto Ovalle

V. 1 asumir la administracion de todos sus bienes a defee-
to dle su hijo Seipion.

II. Consul de Chile. Paris, Marzo 7 de 1880.

Xd. afavor de Ruperto Ovalle V., dandole facultades de
arrendatario: subarrendar, cortar bosques, ete., ete.

III. Notario Yaneti. Santiago, Abril 7 de 1880.
Ed. de Ruperto Ovalle V. a favor de su hermano F. Javier, auto-
rizandolo a firmayr ¢l contrato de arriendo de

dichas propiedades.

IV. Consul de ("hile. Paris, Junio 10 de 1880.

Contrato de arriendo de dichas propiedades, firmado por
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F. Javier Ovalle V. en representacion de su hermano Ru-
perto, por el canon de 11,170 pesos al ano i con obligacion
de cancelar la Eseritura hipotecaria de 60,000 pesos a fa-

vor de Franeisco Subercaseaux, sobre la “casa de la calle
de la Merced” descontandose este pago del arriendo.

V. Notario Yancti. Santiago, Agosto 12 de 1880,

Poder de Ruperto Ovalle V. afavor de F. Javier para proros=
gar el arriemdo hecho de dichas propiedades.

VI. Cédnsul de Chile. Paris, Setiembre 23 de 1880.

Id. a favor de Ruperto Ovalle V. para recibir “Litres”, de Pe-
dro Adrian.

VII. Consul de Chile. Paris, Octubre 5 de 1880.
Contrato de prorega de arriemdo de dichas propieda-
des firmado por F. Javier Ovalle V., en representacion de
su hermano Ruperto, por 21 anos mas (es decir hasta 30
anos), con obligacion de prestar 17,500 pesos sin intereses
por 30 anos, de los que se da don Felipe por recibido.

VII. Notario Yaneti. Santiago, Octubre 16 de 1880.

Poder para comprar todas las tierras pertenecientes al
Mayorazgo Cortés.

IX. Consul de Chile. Paris, Octubre 25 de 1880.

Xd. a favor de Ruperto Ovalle V. para seguir pleitos a
su hijo José Rejis sobre dichas propiedades.

X. Cénsul de Chile. Paris, Febrero 4 de 1881.

Xd. afavor de Ruperto Ovalle V. para demamndar 2 su hijo
José Rejis por haber subarrendado dichas propiedades.
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XI. Notario Yaneti. Santiago, Abril 19 de 18S1.

Poder de Ruperto Ovalle V. a favor de F. Javier para celebrar
toda clase de megocios referentes a los fundos de don
Felipe E. Cortés: compras, arriendos, ete., ete.

XII. Consul de Chile. Paris, Junio 4 de 1881.

Contrato de proroga de arriemdo de dichas propieda-
des firmado por F. Javier Ovalle V., en representacion de
Ruperto, por 20 anos mas (es decir 50 anos); dandose por
recibido don Felipe de 18,000 pesos, por diez anos sin
intereses.

XIII. Consul de Chile. Paris, Octubre 29 de 1881,

Escritura firmada por E. Javier Ovalle V. en que se compro-
mete don Felipe a pagar a Ruperto Ovalle V. “fodas las
mejoras wtiles que haga en estos fundos, o a vender los
terrenos ocupados por éstas a razon de 500 pesos cuadra
libres de censo. Se da por recibido don Felipe de 18,000
pesos sin infereses.

XIv. Notario Devés. Paris, Noviembre 23 de 1881.

Poder a favor de;Ruperto Ovalle V., facultindolo a arrem=
dawr dichas propiedades “por precio i condiciones que el
mandatario fije” 1 tomar préstamos hipoteecandolas o
venderlas.

XV. Nolario Deves. Paris, Diciembre 28 de 1881.

Id. para meodificar los comtratos sobre dichas propieda-
des de Junio 10 i Octubre 5 de 1880, i facultad de hipote-
carlas por las sumas debidas.

XVI Notario Ortiz; Santiago, Mayo 11 de 1882.

Escritura de reforma del contrato™de arriendo de dichas
propiedades firmado por Calisto Ovalle V. a favor de su
hermano Ruperto: le liberta de la hipoteca de 60,000 pesos
a favor de I. Subercaseaux.
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XVIL. Notario Deves. Paris, Enero 3 de 1853.

Poder a favor de Teodoro E. Sanchez para estipular que los
arriendos de dichas propiedades principien solo a correr
desde el 1.° de Mayo de 1853 (comenzaba el primer con-
trato econ fecha 10 de Junio de 1850); prolongar los arrien-
dos por 30 afios mas (es decir hasta S0 anos), reconocién-
dose don Felipe deudor e 20,000 pesos sin intereses, pa-
gaderos en 10 anos.

XVIIL. Notario Deves. Paris, Julio 12 de 1883.

Poder a favor de F. de P. Perez para estipular que los con-
tratos de arriendo de dichas propiedades principien solo a
correr desde el 1.° de Mayo de 1883, i prolongar los arrien-
dos por 30 anos mas (es decir hasta S0 anos).

XIX. Notario Ortiz. Santiago, Setiembre 13 de 1883,

Escritura de prorvoga de arvriendo, firmada por I'. de
P. Perez a favor de su cunado don Ruperto Ovalle V., por
30 anos mas despues de los 50 estipulados (es decir 80
anos). Se reconoce don Felipe deudor de 20,000 pesos,
pagaderos sin intereses, por perjuicios.

XX. Notario Reyes Lavalle.  Santiago, Noviembre 27 de 1883.

Poder de Ruperto Ovalle V. a favor de I'. Subercaseaux V,
para compranr a don Felipe ia sus hijos estas propie-
dades, al mismo tiempo que las otras que estan arrenda
das por S0 anos, por el preeio de 200,000 pesos pagaderos
en 4 anos.



BELLA VISTA

I. Consul de Chile. Paris, Febirero 4 de 1881,

Poder afavor de Ruperto Ovalle V. para recibir i tomar
posesiomn, de dicha propiedad con casas amuebladas,
ete., ete.

II. Cénsul de Chile Payis, Julio 20 de 1881,

Contratoe de arriemndo de dicha propiedad firmado por F.
Javier Ovalle V. en representacion de su hermano Ruperto
“con sus matebles @ cuantos wtiles contenga” i 20 cuadras
de potreros por el cinon de 400 pesos anuales, 1a contri-
buecion siendo de cuentadel propietario.

1II. Notario Deves Paris, Octubre 11 de 1SS1.
Poder de Cirmen Ovalle de Porto Seguro, a favor de su her-
mano F. Javier Ovalle V. para comprar esta propiedad a
don Felipe E. Cortés por precio i condiciones que tenga a

bien estipular.

IV. Consul de Chile. Paris, Octubre 29 de 1881.

Escritura por la cual se compromete D. Felipe E. Cortés a

30
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pagar a I. Javier Ovalle V. en representacion de Rupe-
perto “fodas las mejoras tiles que haga” o a vender los
terrenos ocupados por éstas a razon de 500 pesos cuadra,
libres de censo.

V. Notario Deves Paris, Noviembre 23 de 1851,
Poder a favor de Ruperto Ovalle V. para vemder a su her-
mana Cirmen, “con 0 Sin censos o parte a censo i parte en

dinero, por el precio, cargas @ condiciones que le conven-
gan.”

VI. Notario Orliz. Santiago, Enero 12 de 1552.
Contrato de vemta de Ruperto Ovalle V. a Cirmen Ovalle
“con sus casas i muebles, "ménos una vajilla de plata,
libros i@ retratos de familia que se relirardn oportund-
mente!” (¥)
VII. Notario Deves. Paris, Marzo 6 de 1552.
Poder afavor de Teodoro E. Sanchez para vemder esta pro-
piedad a Ruperto Ovalle V. “con todas sus dependencias’
por 40,000 pesos, a censo del 4 por ciento.

VIIT. Notario Ortiz. Santiago, Mayo 13 de 1882.

Ed. de Carmen i Ruperto Ovalle V. a Ignacio Aldunate para ims-
cribir los titulos de propiedad.

IX. Notario Ortiz. Santiago, Octubre 24 de 1882,

Td. de Cirmen Ovalle V. a Ignacio Aldunate para tomar po-
sesiom.

(*) Hasta la fecha aun no se han entregado!



EASAS VIEJAS, ESTADO I CAQUI

I. Notario Yaneti. Santiago, Octubre 16 de 1880.

Poder de Ruperto Ovalle V. a favor de F. Javier para com=
prar todas las tierras pertenecientes al Mayorazgo
Cortés.

IT. Consul de Chile. Pavis, Enero 25 de 1881.

Ld. a favor de Ruperto Ovalle V. para percibir los arrien-
dos de dichas propiedades de José R. Echeverria.

III. Consul de Chile. Paris, Abril 11 de 1SS1.

Escritura de desvimculaciomn del Mayorazgo de “Cana-
da Hermosa” conforme a la Lei de Julio 14 de 1852, dejan-

do libres dichas propiedades.

IV. Notario Deves. Paris, Octubre 11 de 1881.

Poder de Carmen Ovalle de Porto Seguro a favor de su her-
mano F. Javier Ovalle, para comprar estas propiedades a
don Felipe E. Cortés, por precio i condiciones que tenga a
bien estipular.
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V. Notario Deves. Paris, Noviembre 23 de 1881.

Poder a favor de Ruperto Ovalle V. facultindolo a arremn=
daw dichas propiedades ‘‘ por precio i condiciones que el
mandalario fije’ 1 tomar préstamos hipoteeindolas o ven-
derlas.

VI. Notario Deves. Paris, Noviembre 23 de 1881.

Id. a favor de Ruperto Ovalle V. para vemder a su her-
mana Ciarmen dichas propiedades *‘con o sin censo o parie
@ censo i parte en dinero por el precio, carqas i condiciones
que le convengan”.

VIL. Notario Ortiz. Santiago, Encro 12 de 1882.

Contirato de vemta de dichas propiedades, firmado por
Ruperto Ovalle V. a favor de su hermana Carmen, en

115,000 pesos, pagaderos 50,000 pesos a censo del cuatro
por ciento 1 65,000 pesos en tres plazos: 6, 12 i 18 meses.

VIII. Notario Devis. Paris, Marzo 3 de 1882.
Escritura ratificando la venta anterior,
IX. Notario Ortiz. Santiago, Mayo 13 de 1882.

Poder de Ruperto i Carmen Ovalle V. a favor de Ignacio Al-
dunate, para imseribir los titulos de estas propie-
dades.

X. Notario Ortiz. Santiago, Encro 9 de 1883,

Escritura de yrecibo de 44,800 pesos a cuenta de
la venta, firmada por Ruperto Ovalle V. a favor de su her-
mana Carmen.
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Notario Ortiz. Santiago, Julio 18 de 1883,

Reconocimiento de eensos de cuatro por ciento sobre
dichas propiedades, firmado por Ruperto Ovalle V. a favor
de su hermana Cirmen, estimanse estos en 15,000 pesos,
que se imputan al precio de venta que debia pagar Cir~

men Ovalle i de los que Ruperto Ovalle V. se di por te
cibido.

XII. Notario Ortiz. Santiago, Novicmbre 19 de 18Ss.
Esecritura estimando los censos en solo 16,000 pesos, en

lngar de 18,000. Ruperto Ovalle V. se da por recibido so-
bre la venta de dichas haciendas, de las siguientes canti-

dades:

Bnere i oottt $ 1,882 00
yHehreroildscs ot e s S o SIS 5 R 6
INARZOI AR E ool 6,832 74
IMarz0 28 3,404 25
ATl IS . ‘¢ 3,404 25
WERRTIEEL o snco o oo moee 3,404 25
Fl o S e 3,503 65
ACOSEO L8 oSt ¢ 3,428 57
AZOSEO AT o 3,368 42
Setiembre 12....--....- ¢ 3453 24
Octubre 10............. * 4,000 00
Noviembre 21......... 3,356 64
Tde e & 3987 67

Noviembre 24......... ¢ 1,883 00,

: 48,565 32

Debiendo Carmen Ovalle recibir 6,000 pesos del arriendo del
fundo, hecho a J. Ramon Echeverria. Deja 10,000 pesos del precio
de la venta en su poder para continuar la Iglesia de Purutun I
16,000 pesos en capellanias; dindose por definitivamente paga-
dos por Carmen Ovalle estos fundos:

4___.‘_’_—.__7
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PALMILLA

I. Consul de Chile Paris, Octubre 23 de 1880.

Contrato de vemta a su hija Constanza, en $ 100,000 a
censo del 4 por ciento.

II. Consul de Chile. Paris, Enero 25 de 1881,

Poder a favor de don Ruperto Ovalle V. para percibir
los arriendos de J. R. Echeverria.

III. Cénsul de Chile. Paris, Octubre 29 de 1851

Contrato de arriendeo a F. Javier Ovalle V. en represen-
tacion de Ruperto, por nueve dos tercios anosi 5,000 pe-
508 al ano, ete., ete.

IV. Poder de dona Cirmen Ovalle de Porto Seguro a favor
de su hermano don F. Javier Ovalle V. para comprar
esta propiedad a don Felipe E. Cortés, por precio, condi~
ciones que ftenga a bien estipular.

V. Consul de Chile. Paris, Oclubre 29 de 18SL.

Escritura de vecibo a F. Javier Ovalle V. de 10,000 pesos
adelantados sobre el arriendo anterior.
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VI. Notario Deves. Paris, Marzo 21 de 1582.
Poder a favor de don Cosme Campillo para vender esta
propiedad a Ruperto Ovalle v. en 100,000 pesos, sea a cen-
so del 4 por ciento, sea parte a censo i parte en dinero.
VII. Notario Reyes Lavalle. Santiago, Noviembre 27 de 1883.
Hd. de Ruperto Ovalle V. a favor de Francisco Suberca-

seaux V.para compranr esta propiedad por 60,000 fran-
cos al econtado.

e - P—



MELOX,, GARRETON, ENCIERRO, COBRE | GUAYACANAL,

I. Notario Yaneti. Santiago, Agosto 12 de 1880.

Poder de Ruperto Ovalle V. a favor de su hermano F. Javier
para arremndanr dichas propiedades.

II. Notario Yamneli. Santiago, Octubre 16 de 1880.

Xd. de Ruperto Ovalle V. a favor de su hermano F. Javier para
comprar todas las tierras pertenecientes al Mayo-
razgo Cortés.

ITI. Cdnsul de Chile. Paris, Enero 25 de 18S1.

Hd. atavor de Ruperto Ovalle V. para percibir los arrien-
dos de “Guayacanal”, de Miguel Antonio Torres.

IV. Consul de Chile. Paris, Abril 11 de 1881.

Escritura de desvinculacion del Mayorazgo de « Ca-
niada Hermosa”, conforme a la lei de Julio 14 de 1882, de-
jando libre parte del “ Melon ”.

31
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V. Cinsul de Chile. Paris, Mayo 2 de 1SSl-

Contrato de arriendo de dichas propiedades, firmado
por Francisco Javier Ovalle V. en representacion de su
hermano Ruperto, por 50 anosipor el cinon de 11,270
pesos al ano. La contribucion territorial serd & cargo del
propietario, quien “podra establecer colmenares cn un
punto que no perjudique al arrendatario.

VI. Consul de Chile. Payis, Mayo 3 de 1881.

Escritura de 1'clmlia de 2,000 pesos firmada por F.
Javier Ovalle sobre el canon del arrendamiento anterior.

VII. Notario Yaneti. Santiago, Junio 27 de 1881,

Escritura de ratificacion del arriendo de dichas pro-
piedades, i de la rebaja del cdnon, firmados en Paris por
T. Javier Ovalle V.

VIII. Noiario Yancti. Santiago, Junio 28 de 1881,

Escritura de cesiom firmada por Ruperto Ovalle V., a
favor de su hermano Francisco Javier, de la rebaja de
2,000 pesos obtenida sobre el arriendo anterior.

IX. Consul de Chile. Paris, Julio 5 de 1881,

Escritura de remuncia a poner colmenares en el “ Me-
lon 7.

X. Consul de Chile. Paris, Oclubre 29 de 1851.

Escritura firmada a . Javier Ovalle V., en la cual se com-
promete don Felipe a pagar a Ruperto Ovalle V. “todas
las mejoras dtiles que haga en estos fundos o @ vender los
terrenos ocupados por ellas a razon de 500 pesos cuadra,
libres de censo”.
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XI. Notario Ortiz. Santiago, Abril 24 de 1882.

Poder de Ruperto Ovalle V. a favor de J. de D. Chacon para
recibir de Pedro Adrian “Garreton’, “Encierra” i‘Co-
bre."

XIL. Notario Ortiz. Santiago, Junio 10 de 1882.

Nd. de Ruperto Ovalle V. a favor de Juan de D. Chacon para
administrar el “Melon.”

XIIL. Notario Devcs. Paris, Enero 3 de 1883.

Kd. a favor de Teodoro E. Sanchez para estipular que los
arriendos de dichas propiedades prineipien solo a correr
desde el 1.° de Dayo cle 1883 (el primer contrato de arrien-
do firmado comenzaba en Mayo 2 de 1881), prolongar los
arriendos por 30 anos mas (es decir hasta 80 afios), decla-
réndose don Felipe deudor de 20,000 pesos, pagaderos sin
interés en diez anos.

XIV. Notario Deves. Payis, Julio 12 de 18S3.

Xd. afavor de F. de P. Perez, para estipular que los
arrriendos de dichas propiedades principien solo a correr
desde DMayo 1.° de 1883 (el primer contrato de arriendo fir-
mado comenzaba en Mayo 2 de 18S1) i prolongar los
arriendos por 30 anos mas (es deecir hasta 50 anos.)

Notario Ortiz. Santiago, Setiembre 4 de 1S83.

Contrateo de subarriendo del “Cobre” i “Encierra”, por
10 anos i 3,000 pesos anuales anticipados, firmado por don
Ruperto Ovalle V., a favor de Antonio Adrian.

XVI. Notario Ortiz. Samntiago, Setiembre 13 de 1883.

Escritura de provoga de arriendo de dichas propie-
dades, firmada por F. de P. Perez a favor de su cunado
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Ruperto Ovalle V., por 30 anos mas despues de los 50 anos
estipulados (es decir 80). Se reconoce a don Felipe deudor
de 20,000 pesos, por perjuicios, pagaderos en diez anos sin
intereses.

XVII. Notario Reyes Lavalle. Santiago, Noviembre 27 de 1883,

Poder de Ruperto Ovalle V. a favor de I. Subercaseaux V,
para compranr a don Felipe i a sus hijos estas propie-
dades al wismo tiempo que las otras que estau arrendadas
por 80 anos por el precio de 200,000 pesos, pagaderos en
4 anios.

L



‘CASA CALLE DE LA MERCED

1. Ginsul de Chile. Paris, Enero 25 de 1881.
Poder a favor de Ruperto Ovalle V. para arrendar.
II. Notario Deves. Paris, Fnero 12 de 1882,

Poder a favor de Ruperto Ovalle V. para tomar en preés-
tamo fodas las sumas que “plazcan al mondatario por
el tiempo i condiciones que juzgie por conveniente.”, con hi-
poteca de dicha casa, facultindolo a venderla ‘“con o sin
censo por el precio @ condiciones que deternvine”

II1. Notario Deves. Paris, Setiembre 30 de 1582,

Poder a favor de Teodoro E. Sanchez para vemderla a
Ruperto Ovalle V. por 60,000 pesos, comprendiendo el
censo; debiendo pagar la parte en dinero: un tercio al con-
tado, un tercio a S meses i un tercio a 16 meses. Escritu.
ra i derechos a cargo de Cortés. La eseritura hipotecaria
de 60,000 pesos a favor de F. Subercaseaux debiendo trans-
ferirse al “Melon."”
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IV. Notario Ortiz. Santiago, Diciembre 16 de 1582.

Contrato de venta de Teodoro E. Sanchez a Ruperto Ova-
lle V. por 27,477 pesos 374 cts. a censo de 4 por ciento i
el resto pagadero a razon de 10,841 pesos al contado® S i
16 meses.

V. Notario Ortiz. Santiago, Abril 19 de 1883.
Escritura de vemta de Ruperto Ovalle V. a su cunado .
de P. Perez de una parte del terreno, por 12,000 pesos a
censo i 14,000 pesos pagaderos en 4 anos.
VI. Notario Deves. Paris, Julio 12 de 1883.
Poder a favor de Francisco de P. Perez para percibir de
.Ruperto Ovalle V. los saldos adeudados sobre dicha
venta.
VII. Notario Yaneti. Santiago, Marzo 27 de 1884.
Contrato de arriendo de Ruperto Ovalle V. a Leon
Bruck, por 10 afios por el canon de 12,000 pesoslos 5 pri-
meros anos i 14,000 los 5 restantes.
VIII. Notario Ortiz. Santiago, Agosto 4 de 1884.
Escritura hipotecaria por 40,000 pesos al interés del S

por ciento,i 2 anos plazo, firmada por Ruperto Ovalle V. a
favor de Demetrio Barros.



DENUNCIO DEL MELON.

1. Notario Ortiz. Santiago, Diciembre 15 de 1882,

Poder para percibir de Pedro Adrian un depésito judicial
de 3,000 pesos correspondiente a un semestre de arriendo
de dicha propiedad.

II. Notario Deves. Paris, Agosto 27 de 1883.

Id. a favor de F. de P. Perez para arremndar a Ruperto Ova-
lie V. dicha propiedad “en las condiciones que le plazcan i
por el tiempo de los ofros arriendos (80 anos) o vender a
censo de 5 por eiento.

III. Notario Ortiz. Paris, Octubre 19 de 1883.

Contrato de arriendo de dicha propiedad firmado por
F. de P. Perez a favor de su eufiado Ruperto Ovalle V., por
80 anos, desde el 1.° de Mayo de 1883 por el cinon anual
de 6,250 pesos. Contribuciones i mejoras pagaderas por el
dueno.

IV. Notario Reyes Lavalle.  Santiago, Noviembre 27 de 1883.

Poder para comprar, de Ruperto Ovalle a favor de Fran-
cisco Subercaseaux V., las otras propiedades arrendadas
de los Cortés i que todavia les quedan.

- -4l
-






SITIO EN PENAFLOR

I. Consul de Chile. Paris, Abril 15 de 1881.

Poder a favor de Ruperto Ovalle V. para vemder dicho
sitio.

II. Notario Renjifo. Santiago, Enero 9 de 1883.

Poder de Ruperto Ovalle V. a favor de Pedro Serrato para
reclamanr entrega i posesion de dicho sitio.
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CANAL DEL MELON

1. Cdénsul de Chile. Paris, Diciembre 1.° de 1881.

Poder a favor de Ruperto Ovalle V. para vemder a A. Ed-
wards agua de dicho canal para 125 cuadras por 20,000
pesos al contado.

II. Consul de Chile. Paris, Diciembre 1.° de 1881,

Xd. a favor de Ruperto Ovalle V. para hacer arreglos con
el injeniero que lo abri6 i vender agua a A. Edwards.

III. Cdnsul de Chile. Paris, Julio 5 de 1881.

Escritura por la cual se deja a Ruperto Ovalle V. completa-
mente duemo, por 50 anos, de las aguas de dicho canal.

IV. Cénsul de Chile. Paris, Octubre 29 de 1881.

Escritura abandonando la propiedad absoluta de todas
las aguas sobrantes del dicho; F. Javier Ovalle, en repre-
sentacion de su hermano Ruperto Ovalle, facilita 18,000
pesos sin interés, de los que don Felipe se d4 por recibido.
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V. Notario Deves. Paris, Noviembre 12 de 1881.

Poder a favor de Ruperto Ovalle V. auntorizandolo a
usar el sobramnte de las aguas.

VI. Notarto Deves. Paris, Setiembre 2 de 1882,

Escritura de descargo a favor de Ruperto Ovalle V. por
todos los compromisos que haya podido contraer por
canales i especialmente por el del “Melon”. Desiste de
todo reclamo por aguas, salvo las destinadas al riego de
la “Quebrada del Cura”, que hace parte de “Caqui” que
Ruperto Ovalle V. vendié a su hermana Cirmen.

VII. Notario Oriiz. Santiago, Noviembre 6 de 1882,
Poder de Ruperto Ovalle V. a favor de J. de D. Chacon para;,

firammay convenio para pasar sus aguas por “Nogales”
de Edwards.



CENSOS I DESVINCULACION

1. Consul de Chile. Paris, Diciembre 11 de 1880

Poder a favor de Ruperto Ovalle V. para percibir de A. Ed-
wards los cemsos de “Nogales”, “Pucalan”, “Pena’”, ete.,
ete., 1 del Gobierno las capellanias i patronatos.

II. Cénsul de Chile. Parts, Abril 11 de 1881.

Escritura de desvimculaciom del Mayorazgo de “Ca-
nada Hermosa”, conforme a la lei de Julio 14 de 1882,
dejando libres: “Caqui”, “Estados”, “‘Casas Viejas”, “Pe-
dregal”, parte del “Melon” i “Pucalan”.

III. Notario Deves. Paris, Abril 29 de 1882.

Poder a favor de Ruperto Ovalle V. para proceder a una
nueva reparticiomn de los censos.

IV. Notario Ortiz. Santiago, Julio 18 de 1883.

Reconocimiento de eemsos de cuatro por ciento sobre:
‘““Casas Viejas”, “Estado” i “Caqui”, susecrito entre Ruperto
Ovalle V. i su hermana Cirmen, estimanse éstos en 18,000
pesos que se imputan al precio de venta que debia pagar
Carmen Ovalle i de los cuales Ruperto Ovalle v. se d4 por
recibido.
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V. Notario Oriiz. Santiago, Noviembre 19 de 1883.

Escritura firmada entre Ruperto Ovalle V. i Cirmen Ova-
lle, estimando los censos sobre: “Caqui”, “Casas Viejas” i
“Estado”,, en solo 16,000 pesos en lugar de 18,000.



CUENTA CORRIENTE

DE DON FELIPE EUJENIO CORTES

EsrrAiDA POR 6RDEN DEL TRIBUNAL DEL SENA DE LOS
LIBROS DEL SENOR PABLO GIL, BANQUERO EN PARIS,
COMO PARTE DE PRUEBA EN EL JUICIO CRIMINAL QUE
SIGUE DON Jost Domingo pE OsmA coNTrRA DON F.
JAVIER OvALLE VIcURA.

(Traduccion.) Paris, Agosto 25 de 1886.
Mur SENOR MIO:

Tengo el honor de remitirle inclusa en esta, segun la
autorizacion que me ha dado el sefior Juez de Instruc-
cion MR. ATHALIN, la copia de las cuentas del sefior Cor-
TES con el sefior PABLO GIL.

No he todavia presentado mi informe pero no me
demoraré en hacerlo, pediré al sefior ATHALIN autoriza-
cion para darle una copia.

Soi de Ud. A. S. S.

(Firmado):—FRED. ROSSIGNOL,
Abogado, Arbitro del Tribunal de Comercio, Perito del Tribunal Civil.

10 Rue Vignon, Madeleine.

Al seior Conde de Osma.
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Senor F. E. Cortés, su cuenta corriente con

el sennor P. &il, en Paris.

DEBE.

1881,
Marzo 21 Pagado a él
MisSmo.-----. fir.
Abril 5 id, id. id.
‘30 ke
Ovalle Vicuna.
Mayo 10 id, a él
MISMO.aeenn =n
- 29 id.ad. ad.
Junio 25 id. id..a..
Julio. 5 id. id.....
Agos. 31 T T
Octu. 1.° id, id.....
Afre W17 T ] S

31 12 cheques tim-

brados de fr. 0.10
A “ gegun cheque
N.¢ 1 a favor -de

J. Ovalle Viecumna

Nov. 24 idsNao 2adss
Dichr, 2 id. id. 3 id..
LR T B G S

¢ 31 Comision en cuen-
ta corviente i
porte de cartas.
o Saldo para vol-

ver a acreditar

10,000
5,000

5,000

7,500
7,500
5,000
10,000
5,000
5,000
60,000

1.20
5,000
5,000
7,500
5,000

101

47,638 2
190,240 45

HABER.
1880.

Octh. 7 Segun vemesa de
Santiago de 10,000
PEBOE e ety

1881.
Marz, 21 id, Loéndres lib.
1.062, 10

Jumio 3 id. Santiago 10,000

Sty e

Junio 14  id. Loéndres lib,
452,18
Julio 6 id. id, id. 420,2.9

id. ids ad
220,3.4

id. 1,500

Ago. 18

Octh, 13 id. id.
Novb. 16 id. Santiago

pesos, 10,000

Diciembre 31, saldo al
Haber..-cocos oo ooe -

E.u0.

30,449 50

26,720 45
32,781 00
21,952 30

5,751 90
37,146 30

35,439,

190,240 45

47,633 25

S.
Paris, 31 de Diciembre de 1381.
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El seiior F. E. Cortés, su cuenta corriente con

el senor P. &il, em Paris.

DEBE.
1882

Enero 9. Segun cheque nii-
mero 5 afavor de
J. Ovalle Vieuna fr. 2,500

Id. 30 id. N.2 6 id. id. 5,000
Marzo 2 id. id. 7 id. id. 2,500
Id. 29 id. 8 id. 5,000
Id. 30 id. 9 id. 20,000
Abril 4 id. 10 id. 1,500
Id. 12 id. 11 id. 2,500
Mayo 1 id. 12 id. 2,500
Id. 8 25 cheques fim-
brados de a 0.10 2.50
Id. 8 Segnu recibo de
Javier Ovalle Vi-
cufs, 2,500
Junio 1.2 cheq. N.¢ 1a id. 2,500
Id. I4 id. 2 aid. 5,000
Id. 30 1d. 3 id. 10,000
Comision sobre cuenta co-
rrientei porte de cartas, 411
Saldao al haber 60,396

122,310

Julio 3-Segun cheque N.*
4 a favor (lle
J. Ovalle Vicuna fr.2 500

00

95

Id. 5 id. id. 15 id. 15,000
Agt. 1.0 id. id. 6 id. 1,816
Id. 4 id. id. 7 id. 5,000
Setb. 12 id. id. 8 id. 7,500
Oct. 2 id. id. 9 id. 3500
Id. 12 id. id. 10 id. 5,000
Nov. 2 id. id. 11 id. 1,974
Id. 29 id. id. 12 id. 5,000
Dich. 9 id. id. 13 id. 2,500
Id, 31 Comision i porte
de cartas, ete. 135 45
Saldo al haber 87.581 20
137,496 65

HABER.
1881
Dicib. 31 Saldo de la
cuenta anterior fr. 47.638,25
185852

Marzo 29 Remesa Sobre

Léndres, lib. 500—12.477,35

Abril 3 id. id.
Id, 24 id. ad.

Mayo 8 id. id. 500
Tdas 238 A i

1.000 24.833.90
500 12.451,65
12.443.60
500 12,435.70

122.310,45

Junio 30—Saldo de la
cuenta anterior fr.  60,396.95

Julio 10-Remesa sobre
Lénd. lib. 500 12,583.70
Agt. 21 id. id. 500 12,558.75
Seth. 14 id. id. 500 12,558.75
Id. 20 id. id. 500 12,423.70
Octh. 25 id. id. 5C0 14,474.85

Nvb. 3 id.deSantia-

zo & 9,000

1d. i

5y il
Liéndres 5,000

12.499.95

137,496.65

Dich, 31—Saldo al haber 87.581.20
Id. id. Segun remesa
de 3 de Noviembre
filtimo id. id.

S. E. u O.
Paris, 31 deDiciembre de 1882,
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El seior F. E. Cortés emn cuenta corriente con el
senor P. Gil, en Paris.

Debe
1S83

Enero 2—Segun  cheque N.¢
14 a J Ovalle
Vicuiia

4 1d nimero 15 id

8 Pagado a J. Ovalle
Vieuiin, segun orden
dada en carta del
15 de enero

Feb. 18—Segun cheque ni-
mero 16, a J. 0. Vi-
cufia

£ 28 id 17 & id
Marzo 12 id 18 a id
e s id 19 a id
5 13 id 20 a id
L 30 Id: 22 a {id

Mayo 1.°—Pagado a J. 0. Vi-
enna, segun antori-

zacion de Abril 18

Junio 10 i id id
o id id i
4 20 id id id
Jullo 3 id id id
= 12 id id id
= 27 id id fd
Agto. 2—Pagado a J. 0.

Vicuiia (comprobado
el 4 de Agosto)
Beth. 1.°—Id (autorizado ¢l 18
de Abril).
29 Segun cheque nime-
ro2,aJ. 0. Vieufia

Oct, 4Td 3 a Matllde
Wamppert
“ 30 Id id a J. Lavallée

Nov. 16.—Pagado a J. Lava-
1lée (autorizado el 16
de Noviembre)
“ Comislon, sellog, ete,
ete.
Salde . ...

Dich. 1.»—Pagado al sefior
Domingo Osma .. .

_ Al crédito del sefior
id

5,000
2,274

fr,

30,000

12,500
2,000

A } 5,300

1,300
4,000
12,500

10,000
7,000
5,000
1,000
7,300
2,000

12.000

5,000

309,85
49,327.25

213,601.10

49,327,25

35,440.75
84,768.00

Haber
1882

Die. 31—S8aldo de la cuen-
ta corriente ante-
rion fr, B7,5681.20
&F ' Segun remesa de
Santingo de § 9,000
(del 3 de Noviem-
bre ultimo) 31,673.50
Iss3
Enero4 Td de Ldndres
£ 500 12.307.25
Mar. 12 Td de Parls 41,195.80
Abrill9 Id de Londres
£ 500 12,574.16
Mayo 25 Id id il 200 5,085.65
#0200 I id id 200 5,036,065
Julio 10 Id de Londres
£ 200 5,023.40
ST %d de Santiago
10,
Noy. 16 Id de Londres
£ 500 12,433.25
# % Intereses sobre cuen-
ta corriente. . ... 651.65
213,601.10
Nov. 16 Baldo a favor de
don F. K. Cortés 40,327.25
Produeto neto de remesas de
Santiage del 27 de
Jullo de 1883 ., .. 35440.75
Fr.  84,768.00

B E.u 0.
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(X DETALLE REVELADOR EN ESTOS JULCIOS

Don Ruperto Ovalle fué condenado a pagar la parte
del precio de la casa de la calle de la Merced que quedé
debiendo, i que se resistia a pagar como tiene de cos-
tumbre hacerlo con todos sus arriendos i saldos referentes
a sus negocios con don Felipe E. Cortés. Se hizo nece-
sario para arrancarle la presa de un pleito, de uno de
tantos!!. . . . jquince o veinte ejecuciones en el afo!

Pues bien, la resistencia de don Ruperto encontré un
medio facil de echarse al bolsillo la suma en cuestion
apesar de la sentencia que lo condenaba volver lo inde-
bidamente retenido. Presenté el testamento de don Fe-
lipe, que lo nombraba albacea, i en este caricter se di6
por pagado!

Conviene advertir que este incidente es de Agosto
ultimo. {Corre parejas con el cobro de los ochenta i tan-
tos mil pesos de la deuda de Subercaseaux!

Los documentos que justifican lo que queda afirmado
son los siguientes:

LIQUIDACION.

Liquidacion deeretada a f. 47 segun la escritura compulsada a
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f. 3 vta., don Ruperto Ovalle adeuda como parte de precio de la

casa esquina de la calle de la Merced i San Antonio:

1.2 Dos dividendos de a 10,841 pesos, cada uno, o

Sealas S a8 e $ 21,682 00

2.° Los intereses de la suma precedente a razon
del siete por ciento anual desde el 16 de Di-
ciembre de 1882, fecha dela escritura ecitada
hasta el 16 de Agosto corriente, (3 anos 8 me-

Rl s s S e SR S SRR AR ot e manos 5,065 04

3.° Los canones de dos anos del censo de § 27,477
374 centavus que grava la casa de que he he-

GHOSEOTOTET Cla) e SN SR RS 2,198 18

Suma. eicsooe i $ 20,445 22

TASACION DE COSTAS.

Al ejecutante:

Por papel sellado ieseribura............____.._ .. 7.85
3N ) B IR a ot o o e b e s S 15.00
Valor del poder de f. 1 eon papel................ 1.90
Id. de la copia def. 3 vta. con papel........... 3.55
Tdsmsids i d e obralita s Tl S N S 6.70
Al que suseribe:
Por 19 decretos i 25 notificaciones. . ......_...... 11.00
B0 08 A1 G0S AN 6 d oT S S 1.50
Por un mandamiento deembargo. . .............. 1.25
DO TGO T O (L 0 = e e 1.00
EOr una sentenciaicopia. S0 S i e 3.40
PO reS CArEOS - - oo S 5 15
Por la copia del esecrito de escepclones .......... 1.00
Derecho de liquidacion i tasaeion............... 52.75
Suman las costas................ 3

35 00

Santiago, Agosto 11 de 1886.—Juan A. Guzman Cruz, secre

fario.
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Deereto.—Santiago, Agosto 11 de 1886.—Se regula en cuarenta
pesos el honorario del abogado de don José R. Cortés, i paguese
con arreglo a arancel el de su apoderado. Se comunica traslado
de ambas tasaciones, i, no objetdndose dentro de tercero dia,
ténganse por aprobadas. —Palma Guzman.—Guzman Cruz, se-
cretario.

ESCRITO DE DON RUPERTO OVALLE V.
5. J. L.

“ Segundo Molina, por don Ruperto Ovalle, en el espediente
‘“ gjecutivo eon el curador de don Felipe Eujenio Cortés, respe-
“ fuosamente digo: que mi representado es albacea i tenedor de
¢ Jos bienes de don Felipe Eujenio Cortés,ien tal carater el senor
“ Juez Letrado don Demetrio Vergara ha ordenado que se le en-
“ treguen todos los bienes de la sucesion del sefior Cortés.

“ Por consiguiente, don Manuel B. Toro no tiene poder para
‘¢ seguir este juicio, desde que el curador de don José Réjis ter-
“miné eon la muerte del interdicto segun lo dispone el Articulo
€ 2163 del Codigo Civil en los ndmeros 5.2 i 9.% i para darlo
“ por terminado mi parte declara que quedan en su poder, como
“ albacea de don Felipe Eujenio Cortés, por capital e intereses
“ yeintinueve mil cuatrocientos cuarenta i cinco pesos veintidos
“ centavos; por costas procesales, treinta i cinco pesos; i por
“ honorario de abogado, cuarenta pesos; lo que di un total de
¢ yeintinueve mil quinientos veinte pesos veintidos centavos que
“importa la liquidacion total de fs.

¢ Por tanto,

“ Sirvase US. ordenar se alcen los embargos decretados, en

“ virtud de la declaracion que antecede ”.

-

TESTAMENTO

“ Este es mi testamento.—Yo el abajo firmado, Felipe Eujenio
¢ Cortés residente en Paris, calle de Saint Lazare, num. 81, na-
¢« tural de Lima, Peri.—He otorgado mi testamento tal como

“ sigue:
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«Nombro por mi ejecutor testamentario con posesion de bie
¢ pes al sefior Ruperto Ovalle de Valparaiso, en Chile, i en el
“ caso de fallecimiento de éste o de no aceptacion de su parte
¢ Jlamo para que lo reemplace al senor Doctor don José Antonio
Gandarillas, de Santiago de Chile.

“Doi ilego a mis dos hijas naturales reconocidas llamadas Jua-
na i Marta Eloisa Cortés i Jospin veinticinco mil francos a ea-
“ da una por mejora.

“Doi i lego ami secretario José Lavallée veinte mil francos.(*)
“Ordeno a mis hijos lejitimos respeten i ejecuten todos los ae-
tos 1 obligaciones que yo hubiese contraido i ejecutado a cual-
quier titulo que sea.

“En el caso de que uno o varios de mis dichos hijos lejitimos
llegasen a suscitar dificultades respecto de estos actos u obli-
gaciones, yo privo a este hijo o a estos hijos de todala poreion
disponible de mis bienes.—Lego la mitad de esta porcion dis-
ponible a la Beneficeneia publica de Santiago, (Chile) i 1a ofra
mitad a las personas que fueren perturbadas.—Revoco todos
¢ los testamentos anteriores a esta fecha.

“Hecho 1 escrito de mimano en Paris, el cuatro de Mayode
“ mil ochocientos ochenta i dos.—Felipe Frujenio Cortés”.

“Este es mi codicilo a mi testamento.

“Nombro en lugar del senor Doctor don José Antonio Ganda-
rillas mi segundo ejecutor testamentario al senor don Fran-
cisco de Paula Perez Caldera, residente en Santiago de Chile.
“Hecho en Paris, el dos de Octubre de mil ocho cientos ochen-
ta i dos.—Felipe Fujewio Corités”.

-

-

-

(]

(]

é

{3

¢

~

i

113

-

[

A continuacion se encuenfran estas menciones:

“ Firmado por Nos el Juez por el sefior Presidente.—Paris, Ju-
nio diezisiete de mil ochocientos ochenta i seis.— (Firmado)—
¢ Laporie.

“Rejistrado en Paris en la novena oficina el diezinueve de Junio
*“ de mil ochocientos ochenta i seis, folio tres vuelta, casilla

-

(") Este testamento fué presentado al Tribunal de primera instancia del Sena,
por don I. Javier Ovalle V.,.... digno dellamar la atencion son las personas
agraciadas en €l, las hijas de la Jospin i Lavalléelll. .. ambos testigos a favor de
don F. Javier Ovalle V., en el presente juicio.
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¢ siete, recibido el derecho de siete francos, cincuenta eéntimos,
“ multa eincuenta francos, decimos catorce francos treinta i ocho
“ eéntimos. — (Firmado)—De Violaine.

“Esta eonforme con los orijinales del testamento i codicilo
¢ olografos del senor Felipe Eujenio Cortés rentista durante su
“vida, residente en Paris, Malecon de Orsay, nam. 11, donde fa-
“1lecio el dieziseis de Junio de mil ochocientos ochenta i seis.

“Depositado en el rol de minutas del sefior Juan Jacinto Euje-
“nio Devés, notariv en Paris, abajo suscrito, en virtud de un
‘“ decreto del senor Presidente del Tribunal Civil de primera
‘“ instancia del Sena, contenido en el proceso verval de apertura
7 descripeion de losreferidos testamentos i codicilos en 1a fecha
¢ del diezisiete de Junio de mil ochecientos ochenta i seis.—
& (Firmado)—Devés’.

BIBLIOTECA NACHONAL
SECCION
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