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9. LA HUELGA DE 1902

I ano en que Fermandois comenzd a publicar su novela en La

Revista Catélica, 1a venta de diarios se vio alterada a raiz de un

movimiento huelguistico que puso en primera plana a los nifios.
Era la otra faceta que el sacerdote no habia mostrado. Solo destaco la
rivalidad entre vendedores ¢ intermediarios. Pero un elemento de ma-
yor tension se producia entre los suplementeros y las empresas, por el
precio final de venta, los porcentajes para el vendedor y las facilidades
para devolver los diarios no comercializados.

En 1902 todos los diarios de Santiago se vendian a cinco centavos el
ejemplar. El Diario Ilustrado, que llevaba seis meses de circulacion, alegan-
do su mayor costo de impresion y la depreciacion del peso, duplic{} el
precio de la edicion de los dias lunes, mas abundante en forografias. Un
periodico de provincia relato que “despues de algunas resistencias de los
suplementeros, [el nuevo va]or} pudo imponersc"""‘. Pero el sabado 18
de octubre el diarto aplico esta nueva tarifa a toda la semana. El valor
de la suscripcion anual no vano. El periadico, al parecer, esperaba una
reaccion negativa de los lectores, y por ello durante varios dias, con un

lenguaje bastante agresivo, defendi6 su decision™.

Sin embargo, a poco andar quedd de manifiesto que la resistencia mayor
provenia de los vendedores. En la edicion del 4 de noviembre publico
en primera plana una foto donde se mostraba a un grupo de periodistas
vendiendo los ejemplares en la calle, mientras otro grupo, formado por

nifios, permanecia frente a las oficinas de venta (foro N°16).

% Asi lo sefald La Democracia, de Linares, ctado por El Diarie Hustrade, Sanuago,
28/ oct./1902.

#  Fl Diario Iustrado, Santiago. 19/octubre /1902 (“Diez centavos™ ); 4/nov./ 1902;
5/nov./ 1902 (“Charlas"
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Foro N°16: Huelga de 1902. Manifestantes frente a la oficina de venra d¢

Er Diario ILustraDO

Comentando esta situacion, el periodico sefialaba su sorpresa ante la
negativa de “los chicos” de vender el diario el dia anterior. “Lo .»ungul:tr
es que han venado a manifestar este proposito precisamente cuando
ya el publico ha aceptado el alza natural del precio, en la cual [sic] los
chicos son los primeros beneficiados, por cuanto ganan cuatro centavos
en la venta de cada ejemplar, en vez de los dos que ganaban antes”. En
los dos ultimos dias de la semana previa la edicion se habia .|-Lgnr.-|dn,
segun el articulo informativo. Ante la huelga, “hubo de salir a vender
el diario parte del personal de redaccion, que ocasionalmente se en-
contraba en la imprenta a esa hora, y hasta del de admimistracion™. En
l\]‘lnlnﬂ LiL] LJ..J-”HJ. ].] Comision T'L'C]L‘ld.] }\l‘r Ill'i :\Llr‘lt‘nlt‘nll‘r{!.\ €ra tan
alta que les dejaba unos veinte o veinticinco pesos, cifra mas elevada
que ¢l propio salario del personal, lo que estaba creando problemas
entre los adultos, “La comisién de venta de un diario es, en realidad,

uno de los trabajos mejor remunerados entre nosotros "™

El Duaric Hustrade, Santiago, 4/ noviembre/ 1902

El Dyario Iy

st Santiago, 4 /noviembre/ 1902
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La venta improvisada de periddicos en las calles continué en los dias

siguientes, como lo atestiguan varias fotografias publicadas por el

propio diario (foros N° 17 y 18),

Foro N°17: Huui:_‘.) de 1902. “El Director de EL Diario acompanado de un

grupo de improvisados suplementeros™

Foto N°18: Huelga de 1902. “Los suplementeros de El Diario Hustrado,
vendiéndolo en las calles mis centrales de Santiago, donde es comprado y
leido por todo el mundo. Grupo de jovenes leyendo El Diaro. Senoritas
comprindolo. [évenes de la redaccion ofreciéndolo a disunguidas nmifas y

sefioras

El Diario Hustrade, Sanuago, 4/noviembre/ 1902

El Digrie Hustrado, Santiago, 6/ noviembre/ 1902
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El dia 9 de noviembre una caricatura en la seccion “La Semana Comica”
grafico tanto la percepcion que tenia el diario de la huelga, como la
imagen que se habia formado de los suplementeros: dos mifios-ado-
lescentes desarrapados, de pie y fumando, con un aire desafiante, al
lado de un caballero con sombrero de copa vendiendo el periédico

(foro N°19)".,

Lat lieleen de los suplementeros o el munida
al reves

Foro N"19: Huelga de 1902. Seccion Semana Comica de El Diario Hustrado:

La huelga de los suplementeros o el mundo al revés™.

A los pocos dias se demostro que la situacion no habia sido facil para
el diario. La direccién de éste, pese a sus comentarios anteriores, de-
bid ceder ante la presion. El dia 11 se anuncié la publicacion de dos
ediciones, una para su circulacion en Santiago y otra para Valparaiso
y provincias, ambas al antiguo valor de cinco centavos. Los lecrores

no se | 1St1 v ] i
habian resistido al alza, segun decia el periodico, “pero entre los

“El Diarvo Hustrads, Santiago, 9/ noviembre / 1902

Diario Hustrado, Sant 1ago, 9/ noviembre / 1902



Los _supl:mcnlt‘rl;:_\: los nifios v la venta de diarios, Chule, T880-1953 61

vendedores ambulantes, que son los tnicos que en Santiago sirven de
intermediarios entre la imprenta y el publico, tropezé ella con ciertos
inconvenientes que nuestra Direccion ha creido necesario cesar, vol-

viendo [a

adnp[ar el antiguo prc:io de cinco centavos”™

En periddico anarquista La Agitacion calific el movimiento como una
“huelga modelo”, que demostraba la efectividad de la accién direcra.
“Ni un solo ejemplar del citado diario sali6 a la venta mientras durd el
movimiento suplementeril. Uno que otro carnero que se atrevia a sacar-
lo, era asaltado por sus compaiieros, se le despojaba de su mercancia,
i hasta a veces era obsequiado con unas cuantas caricias contundentes.

Inail era la vijilancia de la policia, pues la astucia 1 lijereza de los

huelguistas burlaba rodas las acechanzas™

Foto N?20: Aviso de reduccion del precio de venta. El Diarto Hustrado, Santiago,
13/nov./ 1902

No nos quedan claras las consecuencias que fuUvO este MOVIMIENto,
bastante efectivo en lo inmediato. No encontramos registros de la
reaccion posterior de la empresa involucrada ni de las restantes. Pero,
st bien no hay scguridad‘ una respuesta pudo ser ¢l intento por crear
una institucion dedicada a la comercializacion de periodicos, que data
de fines de 1904. La Policia de Santiago se¢ adelantd a una posible
resistencia de los suplementeros e impartio ordenes a los guardianes
del orden para que estuvieran atentos. El anuncio vena preccdldu de

una breve descripeion de la imicianiva:

% Fl Diario Hustrado, Sanniago. 11 / noviembre/ 1902 Ceditonal . 5
La Ajitacién, Santiago, N 17, 10/diciembre/ [902. Agradezco esta referencia a

Sergio Grez.
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“Se ha organizado una Sociedad que dentro de poco empe-
zara a hacer su reparto y expendio de peniodicos por medio
de empleados que vestiran un uniforme especial "™,

No tenemos mas noticias de esa iniciativa. Por aquella misma época,
1904, se creaba una sociedad mutual y de ahorros, la Camilo Hen-
riquez. que agrupaba a los suplementeros, organizacion que no legd
a plantearse esta funcion de comercializacion, que comentamos. No
logré mantenerse en pie por mucho tiempo y debid ser refundada anos

mas adelante™. Probablemente la sociedad mencionada por la Policia

haya temdo otro origen.

. Beletin de la Policia de Santiago, N" 23, 1°/noviembre / 1904, pags. 572-573.
" Ver mas adelante, pags. 95-101.
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10. NINOS BAJO CONTROL

fines del siglo XIX y las primeras décadas del siguiente se hicre-
ron algunos esfuerzos por regular la presencia de vendedores en
las calles. Los lustrabotas fueron objeto de tales regulaciones
municipales. Algo similar ocurrié con los comerciantes que vendian
alimentos en las calles. En 1901 un articulista sefalaba: “;Como se
le habra olvidado al sefior Alcalde hacer extensivo a estos vendedores
[de periodicos| el uso del uniforme que ya llevan otros, con aplauso
i

genera . Al parecer, sobre los suplementeros, los intentos fueron

mas tardios, menores en magnitud y poco efectivos™.

Las restricciones que comenzo a colocar la autoridad municipal a las
actividades callejeras, por motivos presupuestarios (cobro de permisos),
higiénicos y estericos, se hicieron notar en menor grado respecto de
la venta de diarios. El caso que se produjo en Valparaiso entre 1906 y
1910 resulta interesante por el juego de intereses y valoraciones que se
pusieron en tension. En 1906 se dicto un decreto municipal que fijo
ciertas condiciones para la venta de diarios. Lamedida se fundamentaba
en el hecho de que personas de “malos antecedentes” se valieran de esa
actividad para ocultar la realizacion de delitos. Por ello se establecio
un registro de inscripcion para los vendedores de diarios. Estos debian
solicitar un permiso a la Alcaldia, la que los otorgaria previo informe

de la Prefectura de Policia®. Por razones de eficiencia, en agosto de

7 Pluma y liptz, N° 9, 27 /enero/ 1901, pag. 12.

" Por ejemplo, la recopilacion de Del Fierro, Dispesiciones legales v minicipales de Policia
v Benefieencia, Sannago, 1919, aunque menciona regulaciones para Iusm_botas ¥
vendedores ambulantes y estacionados, no cita medidas similares que afectaran
a los suplementeros,

* Archivo Municipalidad de Valparaiso, | Archivo! Alcaldia, vol. 21 Decretos
Administrativos (928 al 2093), afio 1906 (31 oct. a 29 dic.}, Decreto 1079,
29 /noviembre/ 1906.
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1907 el registro de suplementeros quedd en manos directas de la
Prefectura de Policia. En esa ocasion se volvio a argumentar “que los
vagos y rateros de profesion con el pretesto de vender diarios escapan
4 la wijilancia de la policia penetrando a las casas, tranvias eléctricos y
4 los coches de los Ferrocarriles del Estado, donde cometen toda clases
de abusos”. El nuevo reglamento —que sustituia al anterior— establecia
el registro fotogrifico, ya que la libreta que los identificaria debia con-
tener un retrato. Esto era una exigencia para todos los vendedores de
diarios o revistas, fueran de punto fijo 0 ambulantes. Adicionalmente
se prohibia la “aglomeracion de suplementeros en un mismo punto,
pudiendo i lo mas estacionarse dos de ellos con su correspondiente
permisos” [sic]'™.

Al parecer, la medida no se aplico estrictamente. Pero en 1910 comenzo
a hacerse efectiva y se lleg6 incluso a la detencion de los “muchachos”,

10l

seguin lo informa la prensa'”’. Fue entonces cuando comenzo a gestarse
un movirniento de resistencia a la medida. La aplicacion del reglamento
se vio frusrrada ranto por la presion que ejercieron las empresas edi-
toriales, especificamente El Diario Ilustrado, El Dia, El Chileno, La Unidn,

El Heraldo y La Maiana, como por la accion de algunas organizaciones

'PL‘) pu I;u'e S.

Entre los argumentos esgrimidos por las empresas se encontraba el
hecho de que la circulacion de periddicos pasaria a depender de la
autonidad policial, lo que atentaba contra la libertad de prensa y de
industria. Tampoco se podia prohibir, por mera resolucion alcaldicia,
la “aglomeracion de suplementeros”, porque se violaba la libertad de
reunion. En opmion de los gerentes, el suplementero era “el heraldo del
diario, el medio de comunicacion entre la imprenta y el pablico, entre
el escritor y el lector”, “Suprimido el suplementero el diario queda
inédito y la libertad de prensa habria quedado de hecho suprimida”.
"Restringido el numero de vendedores, la libertad de industria quedaria

" Archivo Municipalidad de Valparaiso, Secretaria (Municipal), vol. 60, Docu-
mentos, I1. afio 1907 (julio a sepuembre ), Decreto 1192, 28 /agosto/1907.
"' H Diarie Hustrado, Santiago, 18/febrera/1910, pag. 3.
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amerced de la policia”. Igual argumento emplearon las organizaciones
sociales que apoyaron el movimiento, E1 21 de febrero lo plantearon en
un comicio publico en representacion del “pueblo de Valparaiso™'®.

El centro de propaganda Juventud Obrera y el Comité Pro-mejora-
TIENto acogieron este argumento que apelaba al tema de las libertades
publicas. Pero agregaron uno de contenido mas social, ya que los per-
judicados por la medida también eran “todas las personas pobres que
no tienen oficio y que, continuamente se ven obligados a recurrir a la
venta de periodicos, la que en los dltimos tiempos le ha sido dificil, casi

imposible ejercer”’!

", Finalmente, se realizé un mitin con “altura de
miras’, es decir, en actitud de respeto a la autoridad. Podemos suponer
que detras de este movimiento hubo una cierea alianza implicita entre las

empresas periodisticas y algunos sectores del movimiento popular'™.

A través de un nuevo decreto, en febrero de 1910 el reglamento fue
derogado. Formalmente sc asegurd que el cambio no alteraria el sen-
udo de la norma, ya que a parur de entonces, “como medida de buen
orden”, el certificado lo otorgarian los gerentes O representantes de

las editoriales'",

"% Archive Municipalidad de Valparaiso, vol. 177 Solicirudes (letra VIYZ), afo
1910, Decreto 207, 22 /febrera/ 1910 y antecedentes ( carta de los directores v
representantes de diatios de Valparaiso, 17/febrero/ 1910, y carta en represen-
tacion de un Comité reumdo en Comicio Pablico. 21/ febrero/ 1910 . Tambien
citado en Graciela Rubio. Medermizacion v conflicte soctal Formas de accién popular
Valparaiso: 1880-1918, tesis. Santiago, 1993, pags. 113-114

1% La Unign, Valparaiso, 21/febrero/1910.

% Entre los dingentes mas visibles estaban Manuel Flores y Luis Simoneru. Mas
detalles en La Unién, Valparaiso, 20-22/fcbrero/1910. _

"% Archivo Municipalidad de Valparaiso. vol. 177 Soliaitudes (letra NY.Z afio
1910, Decreto 207, 22/febrero/ 1910 y antecedentes (carta de los directores y
representantes de diarios de Valparaiso, 17/febrero/ 1910, y carta en represen-
tacion de un Comité reumido en Comicio Piblico, 21 /febrero/ 1910
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Foto N°21: Un muchacho suplementero y un cliente, en 1913. Forografia

r Luis A. Ross

tomada 1

La .‘\hmlctp.]]:.i;d de Sanniago, por su parte, también tuvo iniciativas
para regular el trabajo de los suplementeros, aunque mayores fueron los
esfuerzos por controlar la actividad de los lustrabotas'"”. Incluso en 1918

se llego a prohibir la limpieza de calzado en forma ambulante ™.

rane 1990

En Chile ol 1900, Fotogr
l.' I‘|H|.|"\ ]LI\[[.li‘l was | o “l"'ll!‘l.ll‘\'l.l"“\lll‘”l'1.“]’[‘“'“ s¢ lll:\ til.'l'l\\”""nll‘.l 1“L‘]l‘”
objeto de regulaciones mumcipales en agosto de 1913, mayo de 1915 y marzo
de 1916. Boletin de la P N"136, octubre/ 1913, pig, 319; N"138,

diciembre/1913, pags. 358-359;

1 dr yant,

N7165-166, marzo-abnl/ 1916, pag. 6Y

También en Drel Fierro, Disposiciones pag 228

Se argumento la existencia de reclamos y denuncias del pablico. El decreto
sefialaba que no guardaban “la decencia necesana y la compostura debida”, y

llegaban “a constiur una molestia efectiva para ¢l orden '|mlu||n-". Mo habian
temido éxito “las medidas que se han adoptado para conseguir la decencia en
sus trajes v la moralidad en sus costumbres”. Boletin de la Policia de Santrago, N"199,

enero/ 1919, pags. 13-14
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El 14 de marzo de 1916 un decreto alcaldicio establecié la vigilancia
y el registro de los suplementeros, de un modo similar al que se habia
fijado en Valparaiso. La justificacion que se dio para controlar esta
actividad radicaba en que este gremio estaba “formado principalmente
por nifios y nifias de corta edad, que carecen, por lo general, de padres
y de hogar, circunstancias que favorecen el desarrollo de malos habi-
tos, vicios ¢ inmoralidades”. La idea central era condicionar la venta
de peniddicos a la obtencién de un permiso entregado por la propia
Policia. Las condiciones para obtenerlo eran saber leer y escribir o estar
asistiendo a una escuela; tener a lo menos 10 afios de edad en el caso
de los hombres, y doce en las mujeres; no manifestar “enfermedades
repugnantes o contagiosas’; y obtener un certificado de “buena con-
ducta y antecedentes”. Seguramente para evitarse los problemas que
habian surgido en Valparaiso, esta certificacion podia ser entregada
tanto por la Policia como por los directores de diarios y revistas o a lo
menos dos personas “dignas de f¢” y conocidas por la Policia. Los nifios
l}b[cnian un carnet, con ﬁ)[()g[aﬁﬂ } nl‘]m(‘ﬂl dt‘ ngis[ro. }' dCb]ln uc\'«lf
una gorra con el respectivo nimero, salvo las nifias, a quienes solo se les
exigia un delantal azul"”, Este decreto tendria plena vigencia a parur
del siguiente afio. A poco de cumplirse ese plazo, la Municipalidad de
Santiago insistio en la exigencia de que los suplementeros certificaran
la asistencia diaria a una escuela. Solo asi se les reconocia el permiso

para ejercer ese comercio' ',

Mas que la actividad laboral, lo que preocupaba a la autoridad era
la libertad que esta permitia y el riesgo a que el nifio, y mas aun la
nifia, fuera “contagiada” de una inmoralidad y un peligro propios de

la calle.

La ley promulgada en 1912, que se proponia proteger a la “infancia
desvalida”, no se refirio claramente a la venta de periodicos. Su objetivo
era la limitar la tuicion de los padres que abandonaban a sus hijos 0 no

les entregaban la proteccion adecuada. Sin embargo, en la pracuica, su

" Boletin de la Policia de Santiago, N 165-166, marzo-abnl/ 1916, pags. 74-77.
WO Boletin de la Policia de Santiago, N" 179, mayo/ 1917, pag. 161.
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contenido fue un llamado a aplicar un mayor control sobre la presencia
de nifios trabajadores en las calles. De hecho, en su articulado se hacia
referencia a determinadas acuvidades laborales desarrolladas alli. La
represion a la vagancia ya estaba contenida en el Codigo Penal. Aqui
se trataba de ampliar su aplicacion, vinculandola con ciertas formas
de trabajo callejero. Ademas, las campafias de represion policial a la
vagancia, para el caso de los nifios, se confundia con los intentos por
aplicar la obligatoriedad de la educacion primaria.

En el debate parlamentario algunas voces hicieron notar esta ambigiie-
dad. El diputado liberal Maximiliano Ibafiez, por ejemplo, intent6 que
se precisara el alcance de los articulos que podian interprecarse de tal
modo que se pasara a considerar abandonados a los nifios suplemente-
ros. El diputado Guillermo Subercascaux se opuso a tal indicacion, ya
que en su opinion “con el pretesto de ejercer este comercio de la venta
de diarios, estos muchachos andan sueltos por las calles, son verdaderos
vagabundos 1 candidatos a criminales”. Ibafiez, aunque impedido de
reabrir el debate sobre un punto ya zanjado, insistié en defender la
honradez de ese trabajo. “Por cada diez de estos [suplementeros |, habra
dos o tres viciosos; pero los demds dependen [de| sus padres, a quienes
entregan su dinero”. Asi, esta disposicion podria llegar a prohibir la
venta de diarios por medio de esos muchachos, cerrando esta fuente
de recursos. Segun el diputado, en Santiago unas mil o mas familias
no tenian mas medio de subsistencia que este comercio'!', El diputado
Paulino Alfonso también se manifesto contrario a las restricciones que
incluia el proyecto de ley. Se cometia el error de equiparar situaciones
muy disimiles: el trabajo que obligaba a permanecer en las calles con
el ejercicio de la vagancia, la mendicidad o la prostitucion. “:Cémo
vamos a equiparar al nifio que ejerce una industria u oficio peligroso,
como ¢l de suplementero, con aquel que se entrega habitualmente a
la prostitucion o a la embriaguez”' 2. Finalmente estas OpIIones no
prevalecieron y el proyecto mantuvo el sentido que impuso la mayoria;

considerar como presuncion de abandono la presencia de nifios en las

"1 Camara de Diputados, Sesiones extraordinarias, 11 /enero/1912, pag. 1921,
2 Cimara de Diputados, Sesiones extraordinarias, 12/ enero/ 1912, pag. 1967.
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calles, bajo ciertas condiciones, dejando en la ambigiiedad la situacion
de los oficios callejeros.

La Policia de Santiago intent6 una interpretacion amplia del término
“vagancia”. En un articulo publicado en 1917 en el boletin institucional
s¢ afirmaba que tal concepto no debia entenderse como la ausencia de
un hogar fijo o la mnexistencia de un medio de subsistencia. La ley se
orientaba a evitar que los menores anduvieran “sin gobierno” por las
calles. Al "vagar libremente por los sitios pﬁb]icc}s". decia el articulo,
“los buenos se asocian con muchachos de mstintos perversos y con ellos
aprenden y realizan todas las maldades ¢ inmundicias propias de esas
almas viles, que no han tenido jamas una mano bondadosa que las guie
ni un padre 6 maestro sabio que les nculque el sentimiento del deber”.
El aurtor del articulo, el nspector Contreras, sefialaba a los lustrabotas
como un objetivo claro de aplicacion de la ley. Pero el tono del rexto
no era descriptivo, ya que se reconocia “la absoluta indiferencia de la
Policia”, para hacer cumplir estos preceptos''". En 1921 se insistio en
las implicancias que tenia la citada ley sobre ciertos oficios callejeros,
y nuevamente se planteo la necesidad de considerar la actividad de los

lustrabotas como una presuncion de abandono'*.

Siguiendo una directriz fijada en 1916, la Alcaldia Municipal de
Santiago ratificd dos afios mas tarde el procedimiento para aplicar la
obligacion de dar educacion a los hijos. El debate se enmarcaba dentro
de la campaiia de represion a la vagancia y la discusion que darta origen
a la ley de instruccion primaria obligatoria en 1920. El procedimiento
consistia en “arrestar a todo muchacho que se encuentre en la calle sin
ocupacion, lo mismo que a los lustra-botas y suplementeros que no
comprueben su asistencia a una escucla primaria”. En otras palabras,
tener 0 no ocupacion podia consttuir una razon para la represion

. » " . I3
policial de los nifios que permanecian en la calle'"".

WS Boletin de la Policia de Santiago, N" 185, noviembre/1917. pags. 357-3{?4, x

114 Conferencia dictada por el Sub-comisario Luts Marin, Boletin de la Policia de Santiage,
N233, noviembre/ 1921, pégs. 397-402. '

VS Bolerin de la Policia de Santiago, IN® 193, septiembre /1918, pag. 301.





