ADVERTENCIA.

Desde all,® del actual la impren-
ta del PERROCARRIL so ha mu-
dado o la oalle de los Teatinos, en-
tre 1a do 1a Compania i 1a de los

etamen dol ssior ficcal de la Iizina.
Corte de Justicia do;c ‘-!:‘an uel
Camilo Vial en el recurso uersa
rwﬂo‘ ::rhu seivores prebendadns
la Iglesia Metropolitana de Santiago
doctores don Juan Francisco Meneses

s don Pascual Solis Obando.

(Continugeion. )

A ¢l Tribunal en cése poderoso
fundemento, declard en dfricn}bml de
' de su incumbeneia el re-
:;“:t: ?;:: :r::lblé el sefior Juez Letrado
de la provinein de Coquimbo, sobre la
incompetencia del Illu]to. Obiap9 _de la
Serena imponer las i juzgar
lntdslm?ro que. hacia oein; enyo
juicio fallé idamente en cnero de
m & favor del indicado Juez; por ma-
nera, que tal punto debe considerarse de-

Tambien resolvié implicitamente en 28
de encro de 1853, i ha confirmado |I:or
m actos iores, que inviste las
eatiomre dl Gousgo theel e Titiar: o
cuya couformidad oye i decide constante-
mente en materia de emancipaciones, que
lus reservan n ese Cuerpo; i en esta
inteli le viene directamente i por el
llamado de la lei juzgar el negocio de
que s trata.

Pero wi apesar do todo, #& revocara en
duda s o satoridad, no sice-
deria o 1mismo respecto & la del Preriden-
te de lu Repiblicn, que es ¢l Patrono Su-

lus 8.213.% i4.2un.
E'hm de 1833, con el Con-

sejode Estado porla 4. ® art, 104. Resul-
W, que V. E.ien dltimo caso el Je-
fe d son los Ginicos competentes

ﬂ resolver In duda quese ha sucitado,
aceres de lus fucnltades que conceden al
Venerable Cabildo, al sefior Tesorero i
“muyor los articnlos 5, @ i 14,

| i okt
or In esean-

£

low pomto . 14,5
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del estracto que se rejistra al prln.-ip':u.]
que el presbitero Martinez i el seiior Teso- |
rero se queinron del despojo de sus atri- |
buciones, llegundo este u falsificar el testo |
de la Ereccion de tal manera, que refirien- |
do fas obligaciones qoe impone al Sacris-
tan muyor cunndo estd presente ¢l Tesore- |
10, ngrega, que por su fulta entra ol Ca- |
bildo. Tun cedida al deslinde de las res-
pectivas atribuciones es esa pieza, gue no
e encontrard cléusula que tenga otro ob-
Jeto ien que no desconozea la accion
Capitnlar. Los Prebendados én el informe
de f. 8 se espresan asi. “Empero en el dia
no se trata, ni pnede tratarse de la saliula

n si el sefior Tesorero i Sucristan mayor
tienen unu autoridud despitica 1 saprema
para despedir u los sirvientes a su anto'o,
sin que el Cubildo pueda irles a la mano
por mas descaradus que sean sus resolu-
ciones, sino ser un simple espectador de lo
que hicieren." Antes de esto, fundaron su
derecho en el pirrafo 3, °, sustentindolo
con los reglamentos del Cuerpo.
Estrechado en este campo el D. Viee-
delegudo, decreté en 26 de encro. “Por

dos envuelven la necesidad de una decla-
racion sobre las facultades del V. Dean i

visia gl Promotor Fiscal.” En los citudos

timen de este, los considerandos 1 Ia re

escepto el primero que tambien trata del
abuso de antoridad que #e imputa a los
Capitalires; | que no se decretd ol retiro
del sucristan menor, gino que a virtud de
Ia deolaratoria que conticne la sentencin
respecto a las fucnltades del Tosorero,
fgrega como por deduccion, que, no debo
considerarse nquel como sirviente de lu
Iglesin, pugado con sus rentas,

Nudie negari que el R. Arzobispo o su
Vicario tienen el derecho de remover o
gtlsilquiar sirvienta que sea perjndicinl o
in

dennr la gucion; i 81 querin fundar su

tionnba esto, ni era dado negar al Cabildo
igunl prerogativa sin una wrbitraria inter-
tm:quu de lns leyes, i se adoptd este ar-

itrio, que ofrecin’ tambien una conquista.

claridad el objeto del Coro, los capitulures
repitieron despues sin cesur,
contraian o Iy ' ntolises,

que era punto M #ino al deslinde

del sacristan; i la enestion estd redneida, | |

recibido; i por cuanto los informes pedi- |
Cabildo i seiior Tesorero acerca de ln es-| .
pulsion del Sacristan Pedro Santelises, | |
parhgreafos del esteacto se ve: que el dic- ||

solucion del 7 de fubrero se reducen vini- | |
ea i esclusivamente a la interpretucion, | |

0; i on esta intelijencia el Viee-De- |
legado debid contraerse finicamente & or- |

proveido, mencionor ese derecho i ln mala |
conducta de! empleado; pero no so cnes- |
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de lns atribuciones del Cucrpo, Con estos
antecedentes el D. Viee delegado no po-
dia apartarsede ese punto, que era la Goi-
ca cuestion propuesta por las partes; i no
teniendo faoultad para mudarla, ni enten-
dor en ella, debid remiticla sl Jucz eom-
petante. ;L o8 posible, serfh propio i admi-
sible suponer que se trataba dnicamente
de la espulsion del sacristan, de una me-
didn correctiva i qne se empled la jurisdie-
gion voluntaria? No; porque era preciso
cambiar el significado de las palabras,
tlosnnlumlizarfos hechos. destruir las ae-
ciones, conferir a los jueces diversas fu-
caltades de lus que tienen, o contrariar las
leyes.
Por Gltimo, si a despecho de tan pode-
rosos fundamentos s qusiera persistie en
semejante idea jqué se dird teniendo a la
nista la resolucion del mismo Provisor i
Vieario Jeneral, cuando declara testual-
mente al fin, que se trataba de las prerro-
gativas del seior Tesorero? jse pretenders
que esta formal deelsracion solo sirva para
Cdislocar i dividie la Corporacion, para oa-
lumniar a sus miembros i no para denotar
la verdadera cuestion, el fdico: punto a
'que se contrajo la sentencia? Paro esta in-
telijencin seria por demas ofensiva u su au-
tor i desenfrenadamente ilegaly i es preciso
convenir, que esth judicialmente declarado,
que se jestionnba i deslindar las funeiones
que los Estatutos confieren al sefior Te-
sorero i V. Cabildo.

Mui semejante es el efujio, de que solo
se pensira esclarecer el Acuerdo Capitu.
lar de 1884; porqae no es posible consi-
derarlo sepuradamente de la Ereccion, ni
relegarla de modo alguno, ¢omo qoe no
podia interpretarla, modificarla, vi des-
truirla en todo o en parte, i debia ocurrirse
a esta fuente para penetrar su verdadero
sentido; porque no era dado ignorar su
axistencia, ni desconocer sus proceptos |
superioridad; i porque tanto los interesn-
dos, vomo ¢l Promotor Fiseal i el Vice-
delegado se contraen a ella espresamente,

Admitiendo sin embargo esn falsa su-

icion, es deeir, marchando bajo [ base,
de que se tratira Goicamente de un acuer-
do cunlquiera del Cubildo, confirmudo
por su Praludo, sin cobierencia ui mutui-
dad con la Ereccion, aun en este caso ina-

licable al que se ventiln, carecin el D.

ub-Vicario de In fiicultsd interpretativa,
puesto que aquel emanaba de dos autori
Undes, & quienes pertenecia ese derecho,
sin que pudiers practicarlo una de cllus
separadamenie i por wi solu,

Demostrado, que el poderio do alterar
e interpretar los Estatntos de la Iglosin
u V. E.oal Presidento

plblica, segun los casos que courren

| B
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cendeél, i quo hubo verdadera declasa-
torin de Tas dos reglas, elaro es, que la
ttervension | decision del D. Vice dele-
gada solo ostentan un ejemplo de usurpa-
clong nn acto atentatorio i culpable: mues-
tran que su declaracion es nola, de ningun
viloa, ni efecto; 1 que él; sus coadjuvan-
tes, i mantenedores merecen vi severo cs-
earmionto, como usarpadores de las rega-
lins del Patronato Nacional.

Para que ningun vicio faltara a esa de-
claragion, es tambien infundada i abierta-
mente contrarin 8 los  Estatutos, al buen
réjimen i servicio de la Iglcsia, como va a
manifestarse.

El Acuerdo Capitular de 1834 que con-
fiere al senor Tesorera en union con el
Sacristan Mayor el nombramiento i re-
mocion de los sirvigntes, concluye con esta
fraseg “Avisindolo al Cabildo.” A este ¢o-
rresponde lu alta inspeccion sobre la dig-
nidad del eulto, velar por la observanci
de ln discipling i de los estatatos en lo con-
cernignte a aquel i por el munejo, conser-
vacion i aumanto de los rentys de la igle
sia, @h los casos, bajo las reglas i respon-
sabilidad que sefinlan lag leyes. Conati-
tnid® en estas obligaciones, wal podria
llendrlas, sino le asisiiera titnlo para exu-
mindr i reformur el nombramiento i sepa
racion de los sirvientes; pues no basta el
encargo ¢ inspeccion de los jefes particu-
lares, porque pueden descuidar sus debe-
res, | al puso que su abandono  perjudien
riaal sarvicio, no exime al Coro de la res-
pongubilidad que le afecta, Para provenir
i remediarlo todo, aprovechando el mayor
celoe interes que debe suponerse en el
Cugarpo, se establecié la obligacion del
Tesoreto i Sacristun, de dar aviso; i si se
limitara & una gimple ceremonia, sin po-
der Sevoear o modificar los actos de aque-
llos, sin inguirir los motivos i convenien
cin de sus procedimientos; ni lns cualida-
des de los que elijan, ln naticia no lenaba
el objeto i seria infructuosa ¢ indtil, Se
saugiond, pues, con el esclusivo @ impor-
tante fin, de someter las medidas que adop-
taran, & mas mndoro eximed i a une reso-
lucton mns caleuladn sobre las bases de
josticia i conveniencing i no era  necesario
espresar semajunte idea de otro modo,
cunndo ese mismo derecho le pertenece, en
virtud de ln Superintendencia de que no
es pusible desnudar a ningun Cuerpo.

8i el aviso no importn la ficultad de
variar lo resuelto ;que objeto tenia, ni que

nveniencin resultarin do ¢1? Si por otra
parte, se limita Il-ﬂqpcdj\tlndenals ul cis-
]
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emplendos? Esto as por demas ubaards.
L) aviso encieres precisnmente, la fucultad
de cambiar lo obrado, de alterar lo hecho,
1 no quita lnde los ancareados espacinles,
pues se cample, dejindolos elejir i desti-
titiry annque su eleccion i destitncion sufean
ul.-‘.::lnrl. Vez variwciones justas i conve-
nientes,

Sin embargo; pars que no quedaran ni
\ aun resquicios de duda, existen los articu-
los5. 21 14 de |a Ereceion, que os el nd
cleo de la vardadera intelijencia i de la fe-
jitima e imalterable disposicion. El prime-
ro termina asi: “Al parecer del Culbido;”
iel segundo dice: “Serk su obligacion
ejercer, lo que pertenece al oficio del Te-
sororo, estando presente, de su comision i
en su ausencia, al arbitrio i parecer del
Cabilde.” En los mismos o parecidos tér-
minos se designan iguales facultades, que
se creerin un erimen denegar @ tales son
antre otras las de los artieulos 9. 2117,
donde se dice : “A nuestra voluntad :*
“a la voluntad” ;i pnede decifrarse de un
modo mas claro 1 tarminante, que las fan-
ciones del Tesorero 1 Socristen mayor,
uedan sometidas a la deliberacion i falls
del Cabilde? ;Qué significan esas palabras
o frases en ol lengaaje juridico i im:rmti-
anl !z Legar o donar una de muchas pro-
piedades al arbitrio o voluntad de alguno,
no es dejur a este la oleccion, In designa-
cion? }Sise faculta a los Intendontes, %‘o
bernadores i otros funcionarios subalter-
nos, para nombrar sustitutos al arbitrio i
voluntad del Presidente de la Repiblica o
dul Jefe respectivo jearecerian estos del
derecho de resistir los nombramientos i dé-
saprobarlos? Por otra parte, los actos de
ln voluntad son querer i no querer; i some-
lerse o referirse a la voluntad de alguno,
o8 nutorizarlo para que admitn o rechuze.
Entre lus aceprionas de la palabra volun-
tad, que tienen aplicacion al caso presente,
segun el diccionurio de la lengua castella-
na se encuentran, determinacion, 6rden,
wrbitrio, mandato; i las Gnicas del modo
adverbial que se empled, son, n gusto del
sujeto, & la mereed, Ahor, deeir al arbi-
trio i parecer del Cabildo, es decir, a lu i
bire elecoion, & li libre voluntud, ul juicio,
dicthmen, o resolucion. Pero a que dete.
ierse mas en materis tan elarn i manifiesta

Siendo patentes In fulta de jurisdiceion
i autoridad del Prelado o sus Vicarios i la
injusticia de la decluratoria del Vice-Dele
gilo, los sefiores Prebendados no x.ndh-_
ron neordar, que se sometiern In duda ala
decision del R, Arsonispo, ni interponer
despues upelacion; porque era sutorizar
i jon + mucho mas, cuando podian
ndoptar los remedios de q_hh_:_p_ﬂ_iqq_k de-
alinutorln, proteccion i fuersa; pero deben

In m&i'ub el espedients

servitles de disenlpa, que eh $u fnforme 4
22de eneroi en la nota 1 acwerdos del 12 de
febrero adajeron lu falta de Jurisdiesion &
ineomapatencia, la espersnzg oo les animo
“in dada de un arroglo pasifico i legal
con ln intervoncion del Pastor, Ta defe-
rencia | moderncion que Aersditaton con
ese paso i ln especie de vorpresa | de vio-
lencia que se cometié con ellos.

Si el Vice Delegado invadit 1oa privife-
jios de la potestad eivil, ol Viaurio Jena-
ral traspasé todo limite, acutand « anbiri-
zando el arrogamiento: clasificaado de re-
sistencia a In autorided ho Ralberdie some-
tido ciegumente 4 una | ot alcntatoria

i nala, fortificandn el d-p:jb :

lins Nacionales, llovando an

de las
e 'on"lr'g‘*i'-
ta conminar e inflijir pena sin N n?q
este solo hecho gravisima, a Tos Ghices
inoeentes, u los Gnicos que ussban de un
derecho lejitimo i que invedtndn lu leyes
resistieron la usurpasion; pero s srroes
cia i quizis el deseo de aeallar | encubeir
por todos medios aquel excesn, & fa de
sonsumarlo i convertirlo mnl.: turds en
prictica i atribucion propis, lo precipita-
ron en ¢l sscdndulo dr inrnlhrim
la reputicion ie funcionarios respetables,
inculpandoles mala fe i falos de sineeri-
dad, porque no confirmaron el abaso en
la seston del 19, de insnlar sus canas,
sn ministario i rango, de # coll unn
peoa degradante, que infunde lu idea do
no gran erimen, @ euantos | o lus
causas i desconoven el derecho; .
de dislocar la corporagion i supsner que
los cnatro mism que I
nota de £, 25, no formaban euerpo ise
atribuian indebidamente lns funcioaes Jel
V. Dean i Cabildo, }
Resistes: el buea juicio a crear, que so-
mejantes ofeasas i cargos procedun de
eclesidsticos contra elovados ministeos del
ahar, de miombros de  In misma corpors-
cion, que & no tendr wn ebjeto ML
habrian concurrido i obls & otros ®
(ue aistierun & ln sesion del 10 de fobeero
i terminado la cuestion decorosamente, o
hecho prevalecer sa juicio; i repigs

bre todo, que ineulpen wlos sefiores Dean
i Cané Doctoral i de Mer-
;ll:dllﬂOl . ; ol

haberse lus
V. Denn i Cabildoy los misos qua. o
igual i ménos ndmero constituyeron curr-
iversas oeisiones i celebruron noner-
de interes, como lo aeredita by eartifi-

do los E<atatos; im--hm
lildo el . Vieario didé.
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neses 1 Solis; i es preciso_ventilar su au-
toridad, su marcha judicial 1 sus condenas
con entera abstraccion de la causa pri-
mitiva, |

Los Vicarios no pueden correjir i eas-
tizar a los Cabildos ni a sns miembros sin
especial delegacion de los Oobispos. Cap.
Licet. secundo in 6.° de ofjic Vicari:
tampoco permiten los eancenes, que los
ultunos procedan contra ellos, fuera de vi-
sita 1 en casos graves, por sisolos i sin los
adjuntos que prescriben aquellosiel Con-
ciito de Trento en los Capitulos 4. © ses.
6.% 10.9 ses, 25 de Reforma; i aungue
el primero de estos parece limitar su pri-
vilejio a las lglesias excentas, la de San-
tiago se halla en este caso, por haberse
erijido antes de la publicacion del Conci-
lio, con el goce de las prerrogativas que
tenia la de Sevillai que pertenecieran a
cuaiquiera otra de HEspafia, segun el art.
41 de la Ereceion, la cual era exenta co
o la mayor parte de las de ese Reino; i
porque el segundo la otorga a todas &io
excepcion ni limitacion de ningun jénero
en cuanto a la exencion, cuyo derecho
ejercio largo tiempo el Coro de esta capi-
tal, hasta que otra ambicion lo puso en
duda para aumentar su péder; pero como
proceda actualmente del Tridentino que es
lei del Estado por la 13, tit, 1. @, lib. 1, ©
de la Novisima, i contra las leyes no es
dado alegar desuso en conformidad de la
11 tit. 3. © lib. 2, © de aquel Cédigo i de
la declaracion de 1. © de marzo de 1837,
Boletines Iib. 7. © pajina 126, el Cabildo
no na perdido su derecho.

( Continuard. )
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