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En varias ocasiones se ha tratado en el pais de Jas reglas
de ortografia que deban adoptarse,sea en la prensa diaria,
sea en las publicaciones oficiales, sea en fin, en la ensefianza
publica o particular. Merecen especial mencion las discusio-
nes habidas en la Facultad de Humanidades, en 1844, en que
bajo la presidencia de don Andrés Bello se estudio el plan
de ortografia fonética destinada a los pueblos americanos
que presento el distinguido pedagogo argentino don Domin-
go Faustino Sarmiento.| Mas adelante tendré oportunidad de
insertar la sintesis de esainteresante discusion.

Cuarenta afios mas tarde, en 1884, a proposito de un tra-
tado de ortografia presentado a la aprobacion del Consejo
de Instruccion Publica, se renovo aquella discusion en el se-
no del Consejo, en la Facultad y en laprensa,

Enuna yotra ocasion dominaron las opiniones que sus-
tentaban las tendencias neogréficas, si bien reducidas a limi-
tes que no estableciesen gran separacion de lo adoptado en
la generalidad de los paises de habla espafiola.

En este ultimo periodo, siendo profesor de castellano en
el Instituto Nacional, me ocurri6 terciar en la contienda y
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publiqué un folleto que desde entonces he continuado ano—
tando y completando.

Ahora que el Consejo de Instruccion Puablica, a proposito
del programa de castellano que prepara para los liceos na-
cionales, tiene por tercera vez en tabla tan importante te-
ma, me ha parecido util rehacer aquel trabajo y presentar un
resumen que dé a conocer el estado actual de la cuestion en
debate y permita tomar una acertada solucion.
~ Desde el siglo X VI comenzo a pedirse la reforma de la orto-
grafia castellana, a fin de que se interpretase con ella lo mas

fielmente la pronunciacion, aun cuando se alejase de la eti-

mologia. El primero que publico un sistema completo a este
respecto fué el Maestro Antonio Nebrija con su Ortografia
Castellana, publicada en Alcaléd de Henares en 1517. La sin-
tesis de su tratado se encuentra enlas siguientes palabras:
que ¢<ninguno puramente escribe nuestra lengua por falta de
algunas letras que pronunciamos y no escribimos, y otras,
por el contrario, que escribimos y no pronunciamos». Funda
su sistema en siete principios, que reproducimos a continua-
cion:

«l.0 Que asi como los conceptos del entendimiento respon-
den a las cosas que entendemos,y asi como las voces ylas

palabras responden a los conceptos, asi las figuras de lasle-

tras han de responder a las voces.

«2.° Que asi tenemos de escribir como hablamos y hablar
como escribimos. '

«3.9 Que la diversidad de lasletras no estd en las figuras
de ellas, sino en la diversidad de la pronunciacion.

«.© Que aunque las voces humanas sean infinitas, porque
los instrumentos y miembros donde se forman, en infinitas
maneras se pueden variar, cada lengua tiene ciertas y deter-
minadas voces, y por consigulente ha de tener otras tantas
figuras de letras para las representar. Porque en otra mane-
ra sobrarfan algunas y faltarian otras, que es grande incon-
veniente para conservar aquello de que queremos hacer me-
moria, asi para nosotros, como para los ausentes y los que
estan por venir.
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.2 Que las consonantes igualmente pasan sus fuerzas y
voces a las vocales que se siguen,

6.2 Que pues cada lengua, como dice el 4.° principio,
tiene determinadas voces y por consiguiente ciertas letras,
por las cuales aquellas se han de representar, veamos, co-
mo dice Quintiliano, si de aquellas figuras de letras que es-
tan en el uso para escribir la lengua castellana, sobran algu-
nas y por el contrarvio faltan otras, y por consiguiente de
otras damos la pronanciacion y el oficio que por siellas tie-
nen.

«7.° Que nunca dos consonantes de una especie pueden
herir la vocal que se sigue, ni se pueden ordenar después de
ella, y que si algunas dellas se doblaren, esto sera en me-
dio de diccion, y la primera pertenecera a la vocal preceden-
te, vla segunda ala siguiente».

Vino después Mateo Aleman, que publico su Ortografia
Castellana en México en 1609. Como Nebrija, dice que debe-
mos escribir como hablamos «para que otros nos entiendan
con facilidad cuando escribimos, y de nuestro escribir ven-
gan ellos a hablar, seguny de la manera que hablamos». Pero
entre el sistema de uno y otro reformador hay gran diferencia
y atn oposicion. Aleman llama a la efe, fe; a la ele, le; a la
elle, lle; a la eme, me; ala ene, ne; ala ere, re; ala erre, rre; a
la zeta, ze; en lo que sin duda se inspiraron Bello y Sarmiento
para los nuevos nombres con que bautizaron a las letras del
alfabeto. Pero a la ge la llamo Aleman, ga; a lay, ya; ala 7,
ni; ala g, quis; ala z, xi.

Gonzalo de Correas fué otro de los grandes innovadores
con su Ortografia Kastellana nueva i perfekta, Salamanka,
1630. En ella emplea la k& para representar en todo caso el
sonido fuerte gue, escribiendo, por ejemplo, kiko y kako. Es
una ortografia muy semejante a la que usan los actuales
partidarios del sistema fonético, que acaba de ser desterra-
do por auto de la Corte Suprema de Justicia como inadmisi-
ble por los tribunales chilenos.

Hay que reconocer que estos distinguidos humanistas han
ejercido grande influencia en las reformas quelenta pero su-
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cesivamente ha ido introduciendo la Real Academia Espa-
nola.

Tal vez a causa de este buen éxito estuvo de moda la ma-
nia de las reformas ortograficas, que en el siglo XVIII habia
tomado tan grandes proporciones, que el padre Isla creyo del
caso ridiculizar en su Historia del Famoso Predicador Fray
Gerundio de Campadzas, impresa en 1787. No resisto a la ten-
tacion de reproducir los siguientes parrafos:

«Entre éstos (los libros de la vicaria de San Milan) habia
tres libritos de ortografia, cuyos autores seguian rumbos dife-
rentes y aun opuestos, queriendo uno que se escribiese segiin
la etimologia o derivacion de las voces, otro defendiendo que
se habia de escribir como se pronunciaba, y otro que se de-
bia seguir en eso la costumbre. Cada uno alegaba por su par-
te razones, ejemplos, autoridades, citando academias, diccio-
narios, lexicones, ex omni lingua, como si de este punto de-
pendiera la conservacion o el trastornamiento y ruina uni-
versal de todo el orbe literario, conviniendo todos tres en
que la ortografia es la verdaaera clavis scientiarum, el funda-
mento de todo el buen saber, la puerta principal del templo
de Minerva, y que si alguno entraba sin ser buen ortografista,
‘entraba por la puerta falsa, no habiendo en el mundo cosa
mas lastimosa, que el que se llamase escritores a los que no
sabian escribir. Sobre este pie metia cada autor una zambra
de todos los diantres, en defensa de su particular opinién

«Pero donde perdia (el etimologista) todos los estribos de la
prudencia y atin de la razon, era en la torpe, enla barbara,
en la escandalosa costumbre o corruptela de haber introdu-
cido la y griega, cuando servia de conjuncion, en lugar de la
¢ latina, que sobre ser méas pulida y mas pelada, tenia mas
parentesco con el e dela misma lengua, de donde tomamos
nosotros nuestra i; fuera de que la y griega tiene una figura
basta, rastica y grosera, pues se parece a la horquilla con
que los labradores cargan los haces en el carro; y aunque no
fuera méas que por esta gravisima razon, debia desterrarse de
toda escritura culta y aseada. Por esto decia dicho etimolo-
gista: «Siempre que leo en algun autor «y Pedro y Juan y Die-
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go» en lugar de « Diego i Pedro i Juan», se me revuelven las
tripas, se me conmueven de rabia las entranas y no me puedo
contener sin decir entre dientes: «Hi... de pu... Y al contrario,
nome harto de echar mil bendiciones a aquellos celebérrimos
autores que saben cudl es su ¢ derecha, y entre otros a dos
catedraticos de dos famosas universidades, ambos inmortal
honor de nuestro siglo y envidia de los futuros, los cuales en
sus dos importantisimos tratados de ortografia, han trabaja-
do con glorioso empefio en restituirla ¢ latina al trono de sus
antepasados, porlo cual digo y diré mil veces que son bendi-
tos entre todoslos benditos».

Después ridiculiza con la misma gracia la supresion pro-
puesta por los partidarios de la ortografia fonética del %, la
uen que, qui, etc.

En 1823 Don Andrés Bello y Don Juan Garcia del Rio
publicaron en Londres sus Indicaciones sobre la conveniencia
de simplificar y uniformar la ortografia en América, trabajo
que se reimprimi6 en el Repertorio Colombiano, en 1826, y en
las Obras Completas de Don Andrés Bello, tomo V, pag. 381,
Santiago, 1884.

Don Andrés Bello fué un apostol ardiente de las reformas
ortograficas, si bien deseaba que se anduviera con lentitud,
introduciéndose las reformas en épocas sucesivas, a medida
que las precedentemente lanzadas fuesen acogidas universal-
mente por el uso de los pueblos americanos, inicos a que se
encontraban destinadas, Hall6 en Sarmiento un auxiliar po-
deroso e impetuoso, que queria ir a la reforma radical, sin
miramiento alguno al uso ni respeto ala Real Academia Es-
paiiola.

En tal sentido éste batallo tenazmente en el seno dela Fa-
cultad de Humanidades; pero no logré que se aceptase com-
pleto su plan de reforma sino limitado a pocas ideas que
fueron adoptadas y puestas en practica, las que insertaremos
en su respectivc lugar.

Nos parece muy digno de que sea conocido el oficio del
Decano de la Facultad de Humanidades, pasado al Rector
de la Universidad para dar cuenta de las razones que se tu-
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vieron en vista para aceptar algunas de las reformas propues-
tas y no todas, como deseaba Sarmiento. Es indudable que a
su redaceién cooperé Don Andrés Bello, que era quien presi-
dia las sesiones. Helo aqui en su parte sustancial: lleva la fir-
ma de Don Miguel dela Barra y fecha 23 de Abril de 1844 (1).

«Gran ventaja serfa suprimir las letras mudas que recargan
sin necesidad lo escrito; dar un valor fijo a las que se conser-
van en uso, y abolir las excepciones y anomalias que com-
plican la natural sencillez de nuestra ortografia; y la Facul-
tad se complace en esperar que los esfuerzos de los gramati-
cos, escritores y corporaciones literarias conspirardn en lo
sucesivo a ese resultado. Pero por mas deseable que sea el
arreglo logico de la ortografia basado sobre la pronunciacion,
cree que no puede adoptarse sin graves inconvenientes de la
manerarepentina y absoluta que el sefior Sarmiento propone.
Hay en el dia adoptado, casi con entera uniformidad, por
cuarenta millones de individuos que hablan el espanol en Eu-
ropa, Asia y Ameérica, un sistema de signos ortogréficos que
se emplea asi en las publicaciones de la prensa, como en !os
documentos oficiales y en las relaciones privadas de los indi-
viduos. Imperfecto como es este sistema, esta sin embargo
consignado en innumerables e interesantes escritosy arraiga-
do por héabito y por educacion en muchos pueblos; de manera
que puede mirarsele como un convenio universal que facilita
la comunicacion de tiempos y lugares remotos. La separacion
de este convenio dejaria precisamente en aislamiento al pue-
blo innovador, y entorpeceria sus relaciones con los otros
que se conservasen adictos al antiguo sistema. Tal es uno de
los inconvenientes de la reforma propuesta. Segtn ella debian
desaparecer del todo algunas de las letras con que se acos-
tumbra ahora retratar las palabras, otras pasaban a reempla-
zar las suprimidas, no pocas mudaban de valor, y por medio
de estas alteraciones, se llegaba hasta consumar la pérdida
de varios sonidos genuinos del idioma.A adoptarse este siste-

(1) Anales de | Universidad, de 1844, pag. 128.
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ma, las obras impresas en Chile dificilmente tendrian circu-
lacion en otros paises, y las publicadas fuera de la Republica
no podrian ser leidas por nuestro pueblo si no se le ensena-
ban dos 6rdenes o sistemas de lectura, uno para los escritos
indigenas v otro para los extranjeros, complicando asi las.
dificultades de la ensenanza en vez de allanarlas.

No es de esperar que la excelencia del nuevo sistema lo hi-
ciese prevalecer sobre el antiguo. Loshabitos inveterados y la
natural inercia del hombre oponen obstaculos insuperables
a larazon y a los esfuerzos de espiritus superiores en asuntos
de la mayorimportancia: jcuanto mas dificil no seria, pues,
a la Universidad de Chile, falta de medios adecuados, impo-
ner su conviecion, no ya en el exterior, pero ni siquiera en el
propio territorio de la Reptublica, en una materia cuya ‘m-
portancia no se descubre a los ojos desapercibidos de las
masas! La costumbre ortografica, fomentada y sostenida por
la multitud de publicaciones que nos inundan, permaneceria
sorda a los consejos de la Universidad; y frustrando la em-
presa, dejaria relegado el nuevo sistema al archivo delo pa-
sado, al que tantas bellas concepciones hanido a morir.

«Y por otra parte, ¢no sera tal vez imprudente dar el ejem-
plo de un rompimiento brusco con las convenciones univer—
sales de los pueblos espatioles en punto a ortografia? Cono-
cida es la variedad de opiniones y de pensamientos que de
algun tiempo a esta parte han aparecido cuantas veces se ha
tratado de cuestiones ortogrificas; depongase ese respeto
conservador que se ha guardado hasta el dia alas convencio-
nes; abrase la puerta a la ancha libertad de pensamiento y de
obra que estas materias permiten, y en breve cada pueblo,
cada cuerpo literario, cada escritor, adoptara un sistema, y
la ortografia del castellano se convertira en un caos quelos
mas habiles y poderosos injenios no podran reorganizar.

«La Facultad cree que la reforma de la ortografia debe ha-
cerse por mejoras sucesivas. Esta ha sido la marcha que ha
llevado especialmente en el presente siglo, marcha prudente,
que no violenta el curso de las cosas humanas, que concilia
todos los intereses y que sin causar controversias estrepito-



o it

sas, ha ido insensiblemente operando el convencimiento ge-
neral, hasta permitirnos usar en el dia una ortografia depu-
rada de muchos de los defectos que dominaban en el siglo
anterior. La abolicién instantédnea de los que restan aan, no
es en manera alguna necesaria; ellos no estorban el desarro-
llo del espiritu, ni imponen trabas a la difusién de las luces,
niproducen tan graves molestias, que equivalgan alos incon-
venientes de una subita mudanza.

«La Facultad no acogio, pues, en general la idea del sefior
Sarmiento, pero al mismo tiempo reconoce la conveniencia
de adoptar las modificaciones que el uso continua haciendo
en la ortografia, y la de adelantar, sies posible, un paso mas
hacia el término a que va caminando. Medida y circunspecta
en sus resoluciones, no ha aventurado una innovaciéon que
pudiera llamarse grave: es decir, ninguna de aquellas que al-
teran el valor convenido de los signos, el orden de sus combi-
naciones o sus propiedades especiales; pero tampoco ha tre-
pidado en prohijar aquellas que pueden admitirse sin causar
desacuerdo en el modo de leer, sobre todo las que han sido
puestas en uso por un gran ntmero de individuos, o estan
indicadas por la opinion publicay.

No todas las reformas aprobadas ese afio porla Facultad
fueron mantenidas. La supresion de la u después de la ¢ y la
omision del # fueron practicadas durante el afio 1844 y 1845.
Desde el ano siguiente, al ver que no se generalizaba la refor-
ma, fué abandonada por la Facultad y por la Universidad
sin que hubiese acuerdo expreso. Asi se nota en los Anales
de la Universidad desde 1846 y en las comunicaciones oficia—
les. Parece que los mismos reformadores se asustaron de ha-
berido tan lejos en la reforma.

Hoy, que la reforma de 1844 ha sido completamente aban-
donada por todoslos paises americanos y que aun en Chile
va no queda casi publicacion de importancia y periodico que
no se publiquen con la ortografia académica, estoy cierto
de que don Andrés Bello y demés miembros prudentes de la
Facultad de 1844 abandonarian su insistencia en una refor-
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ma que puede darse por fracasada y que es una rémora para
el progreso de las letras nacionales.

Es conveniente recordar que los pueblos de habla espano-
la pasande sesenta millones de habitantes, como se prue-
ba con los siguientes datos tomados del Statesman’s Year
Book:

Espaiiialy sus:collonras i Sl o e 8 20.000,000
Bollivaarsi il i g S 2.000,000
Chillers & imai rad et 3.000,000
CGolomibrakicors Lo shiadin bt s g 3.500,000
@Gostarrica w1 Sk i ca 80 i e 300,000
@uibalitaiieim i L 1.500,000
Eeuladon s s W S G 1.200,000
Guiatenmalayila. s i i i B 1.500,000
Hondursasiitan i cse . iiein e i 700,000
Misacors i o i o s i s 13.500,000
Nicapalguaiva ol fhai i e 400,600
Pamamaibi it s i 200,000
Baraguaiyt Sl i it 500,000
Blerulaiian v e s it i R e © 4,000,000
RiepublicalAroenitinartd f e s eiis S 5.000,000
Sallczatdortti s nelih iy canih i 1.000,000
SantofiDominzoi S i EE Satias i 400,000
Wienona e i o il g E 800,000
Viemezuelammation i le) o0 e 2.500,000

HOTAT 2 2 o 62.000,000

Los datos precedentes son bastante elocuentes para que
en ellos se inspire el Consejo de Instruccion Publica al re-
solverse por uno u otro sistema de ortografia. Debe bastar-
nos el honor de que varias de las innovaciones de Bello, por
no decir de Nebrija, han sido adoptadas por la Academia,
para no seguir insistiendo en el exceso de pretender que tres
millones de habitantes impongan la ley a 62.

Es fuera de toda duda conveniente que en materia de orto-
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grafia exista una autoridad superior que dé la norma, pues
@i en otras materias cabe seguir la propia opinién, como dice
el ilustrado autor de la Bibliografia de la Gramdtica y Lext-
cografia Castellana, don José A. Rodriguez Garcia, en las
ortograficas son graves los dafios que motivaria el que los
autores no respetasen autoridad alguna. Llegariamos a no
entendernos los que hablamos el mismo lenguaje.

«Y de aceptar esa autoridad, ninguna puede tener los titu-
los de la Academia. Aparte de otras razones, sus principios
sonlos més conocidos, los mas utiles de vulgarizar y los que
menos opositores hallan, pues hasta los més acerbos adver-
sarios de la corporacion suelen respetar sus decisiones en lo
que atane ala ortografia.

«Aniadase que la Academia ha sido innovadora, progresis-
ta, y estoy por anadir que revolucionaria en este sentido».

¢Podrian el Consejo de Instrucciéon Pablica o la Facultad
de Humanidades de Chile aspirar ala direccion suprema en
esta materia de todos los habitantes de habla castellana?
Muy agradable seria para nuestro amor propio nacional; pero
nos falta autoridad suficiente para ello: no es posible que
quien dirige a tres millones pueda aspirar al poder espiritual
bastante para imperar sobre sesenta millones.

Sigamos, pues, en esta importante punto a la Real Aca-
demia Espafiola. Sera honroso para nosotros someternosy
no seguir estrechando el horizonte de nuestros literatos, pe-
dagogos y periodistas.

Santiago, Agosto de 1913.

MANUEL SarAs LavaQuil.

Qo
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Ortografia y neografia

Fundamento de la Ortografia

Como nuestros pensamienrtos se expresan por palabras
habladas, Jas cuales por medio de signos se reducen a pala-
bras escritas, debemos comenzar por dejar bien establecido
lo que se entiende por palabra. Don Andrés Bello la defi-
ne: «Un signo que representa por sisolo alguna idea o pen-
samiento». Esta es también aproximadamente la definicion
que da Littré en su Diccionario de la lengua francesa.

En esta definicion se comprenden dos partes, dos ele-
mentos constitutivos de la palabra: la idea y el signo. Lo
primero es lo principal, pues es como si dijéramos su alma:
es lo que le da vida, lo que la hace inmutable, y aun eterna,
0 a lo menos de muy larga duracion. El signo puede for-
marse de mil maneras diferentes: ya es el 6rgano de la vis-
ta el que nos hace, por medio de asociaciones de ideas, re-
cordar el objeto o pensamiento de que se trata, como enla
escritura jeroglifica; ya el mismo 6rgano indica a la lengua
los sonidos que debe dar para designar tal idea. En el pri-
mer caso la escritura es pldstica y en el segundo fonética.
Pero como quiera que sea, una vez aceptado el convenio de
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que un signo representa una idea determinada, ya no es
licito modificar aquél sin introducir perturbaciones y tras-
tornos en la lengua y en la literatura nacionales.

En uno y otro caso el signo representala idea; y no su-
cede, como algunos quieren sostener, que enla escritura fo-
nética el signo representa solo el sonido. Tan exacto es
nuestro aserto, que a cada paso se observa que uno puede
leer sin pronunciar, ddndose cuenta dela idea por la sola
manifestacion del signo; y el sordomudo lee y escribe, po-
niéndose en relaciéon con el mundo y comprendiendo clara-
mente estas acciones, no obstante su imposibilidad absoluta
de pronunciar y de oir.

«Un conjunto silabico, dice el distinguido académico
doctor don Pedro Felipe Monlau, no es verdadera palabra
hasta que ha recibido el soplo vivificador de la signifi-
cacion, y desde aquel punto piérdese de vista su valor foné-
tico o acustico, para no pensar mas que en su valor optico
0 escrito, esculpido en caracteres alfabéticos. El signo del
sonido se ha trasformado ya en signo de la idea;la palabra
se ha elevado a la categoria de simbolo, y como simbolo se
fija en nuestra mente, y como tal lo trasmitimos a los ausen-
tes y ala posteridad, sin intervencion alguna del eco fugaz
de la pronunciacion. Meditadlo con detenimiento, y muy
luego os convenceréis de que el Diccionario de una lengua
no ha de compararse a un libro de solfa, sino a un Museo
de figuras, de cosas que se ven y no se oyen, de simbolos
reales y efectivos. Meditad un poco mas, y llegaréis ala
conclusion final de que la escritura, que empezd por repre-
sentar sintéticamente ideas, descendi6 después a’ represen-
tar analiticamente sonidos, no para quedarse en tal estado,
que es infecundo, sino para remontarse otra vez a sintética
e ideografica, que es lo tnico que puede y debe ser» (1).

Con arreglo a esta logica, que es a nuestro juicio la mas
sana y correcta, la escritura debe ser fija e inalterable, sin
que valga la pronunciaciéon para sujetar a ellala ortografia.

(1) Bl arcaismo y el neologismo.
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(Qué fijeza puede tener la pronunciacion? Variable de
pueblo a puebloy de una a otra época, instableaun entre los
diversos individuos de una ciudad, aunque posean un mismo
grado de civilizacion y educacién, no presenta ninguna cua-
lidad para dar la norma en la materia. Y en esta anarquia,
si hay una regiéon, una provincia, una aldea o villorrio si-
quiera, que posea la pronunciacion primitiva, ajustada a la
etimologia o al simbolo escrito, ésta debe tener la preferen-
cia, y a ella debe cefiirse la ortografia. La escritura que se
base en la sola pronunciacion tiene que ser por necesidad
andrquica, o mas bien, no puede ser la escritura de una len-
gua, sino de un pueblo, una familia o un amanuense, como
acontecia en los primitivos tiempos del castellano.

Nuestra ortografia es muy poco complicada para que se
preste a grandes separaciones en punto a pronunciacion. Pero
tomese por ejemplo el inglés; y compéarese la pronunciacion
de un inglés con la de un galés, un escocés o un americano, y
se notaran tan inmensas diferencias, que ni aun llegan a en-
tenderse con facilidad; y sin embargo hablan un idioma que
se dice idéntico y que se escribe con iguales caracteres orto-
graficos. Las dificultades que surgen por la diversidad de
pronunciaciéon son obviadas por la comunidad de ortografia.
Esta misma divergencia de pronunciacion se observa para la
lengua latina en los diferentes paises: la palabra templum es
leida témplum por los espatnioles y tamplom por los franceses.
Nereus es leido néreus por los espanoles e italianos, nereis
(u francesa) por los franceses, nirius por los ingleses, vy nérois
por los alemanes, y a ninguno se le ha ocurrido alterar por
esto su ortografi a.

«Engolfaos, si osais, dice el citado académico, en ese mar
sin fondo y sin costas que ha recibido el nombre de Edad me-
dia, y veréis practicamente lo que es la falta de ortografia.
La ortografia es la brajula para conocer el sentido de las pa-
labras y las reglas de la versificacion; y porque falta la guia
se hace tan dificil la navegacion por ese mar; ni cesaran las
dificultades hasta que se haya encontrado aquella brajulay...
Entra en seguida a manifestar cuantos trabajos, verdadera-
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mente colosales, ha costado el salvamento de las obras maes-
tras de la antigiiedad, y afiade: «Ved ahi las costosas y deplo-
rables consecuencias de la falta de ortografia, o digase de esa
escritura feudal, sin ley ni norma, sin mas regla que la capri-
chosay baladi delas pronunciaciones localesy.

Sila escritura castellana entrase en ese camino, no estaria
distante el momento en que empezase a formarse por segunda
vez el caos de la Edad Media. En el dia nos pasa, cuando
leemos algtn trabajo con la ortografia de Sarmiento, que nos
figuramos estar en un baile de mascaras: tan dificil es reco-
nocer los vocablos asi metamorfoseados, y solo se llega a dis-
tinguirlos, cuando se les ha quitado la careta, es decir, cuan-
do son pronunciados en voz alta. Esto proviene de que se ha
hecho descender las palabras escritas, de representativas de
wdeas a representantes de sonidos; con lo cual pierde eviden-
temente la lengua. Asi comprendemos perfectamente la ex-
presion humoristica de un distinguido literato, que ombre, sin
h, se le imagina un kombre decapitado.

No es esto solo: cinéndonos a la escritura de la pronuncia-
ci6n, cerramos, por ocultar la etimologia, la verdadera acep-
cion de cada palabra; y se dificulta sobre manera, si no se
hace insuperable, la adquisicion de idiomas extranjeros.

En toda lengua que no sea primitiva, hay dos érdenes de
voces; unas son de primera formacion, arregladas por el pue-
blo segin como las percibe su oido, y constituyen la indole
misma del idioma; y las otras, formadas por el progreso dela
civilizacion y los adelantamientos de las artes y las ciencias,
llamadas de segunda formacion o de formacion erudita, han
entrado por la ¢usta, no por el oido; se han grabado en nues-
tra mente por el signo escrito, no por el sonido hablado.

En las primeras domina, no precisamentela pronunciacion
sino el uso, y enlas segundas abiertamente y sin disputa la
etimologia. «En toda lengua culta y fijada, dice nuestro aca-
démico tantas veces citado, las palabras, una vez inventaria-
das y catalogadas bajo tal o cual forma escrita, con arreglo
a su procedencia, origen y valor de significacion, quedan con-
vertidas en monedas, cuya ley y cuyo valor nadie puede al-
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terar, en medallas cuya leyenda a nadie es dado modificar, en
esculturas .y bajos relieves, en objetos artisticos, clasificados

"yay colocados en el museo del idioma, objetos que nadie
puede tocar o mutilarsin cometer un acto de vandalismo li-
terario». .

Con harto mas calor defiende la misma tesis M. Carlos
Nodier (1). He aqui alguno de sus pasajes: <No me excedo en
lo mds minimo afirmando que el literato o no literato, que
modifica a su capricho la ortografia de las voces, se hace cul-
pable de ignorancia, de barbarie y de falsificacion.

«Es un ignorante porque no sabe que el elemento al cual
toca, varidndolo o destruyéndolo, tiene un valor intrinseco,
una significacion virtual, que es su alma y su espiritu, y que
desaparece con su absurda neografia.

«Es un bdrbaro, porque despojando a la palabra de su prin-
cipio més vital, la reduce a un mero simulacro de ideas, a
una vana formula de jerigonza, y la sustrae para siempre ja-
mas a las investigaciones de la etimologia y del analisis. Es
un barbaro, porque destruye sin necesidad alguna las rela-
ciones esenciales que hay entrelenguas de una misma for-
macién, y levanta un obst4culo insuperable a la propagacion
de la suya. Es un béarbaro, porque con su esttipida innova-
cion hace viejos en pocos dias todos los monumentos escritos
6 impresos con alguna anterioridad. . . .

«Es, por ultimo, un falsario, porque el titulo original, el se-
llo baptismal (si asi vale decirlo), de una lengua, es la orto-
grafia; y si alguna diferencia hubiese yo de establecer entre
el que falsifica una palabra y el que falsifica una partida de
bautismo, no seria ciertamente favorable al nesgrafo. jEste
se atreve a lo que no osaron los tiranos, esto es, a profanar y
violar la palabra humana! Y la palabra humana (no lo du-
déis) es algo mas que la obra maestra del genio, porque es la
revelacion de Dios!» .

No es mi d4nimo aplicar estos calificativos a los actuales
sostenedores de la pronunciacion en la ortografia. jLejos de

mi tal idea! ‘

(1) Notions élémentaires de linguistique, traducido por Monlau,
ORTOGRAFfA.—2



— Y =

Sireproduzco este pasaje es para que se vea que estas dis-
cusiones ni son nuevas ni propias del castellano. En todas
las lenguas hay grandes divergencias entre la pronunciacion
yla escritura, y ha habido también grandes polémicas de las
cuales ha resultado constantemente triunfante la estabilidad
del uso y de la etimologia.

En Francia luchan los neégrafos desde el siglo X VI por
hacer adoptar una ortografia que guarde absoluta armonia
con la pronunciacion. Nuestra lengua madre tuvo también
que sostener lucha con esta gente, pues Quintiliano vitupera
las pretensiones de ciertos puristas de su tiempo que que-
rian que todas las palabras se escribiesen como se pronun-
ciaban.

Las dificultades que ofrece la practica que aceptono son
muchas: no se necesita saber latin, griego, arabe, vascuen-
se, etc., para poder escribir con correccion: basta tener pa-
clencia para consultar el Diccionario o un prontuario orto-
grafico en cada duda, y cefirse a ellos con docilidad. Nues-
tra lengua es, por otra parte, gracias a las modificaciones que
con madura meditacion y paso firme ha ido introduciendo
desde 1741 la Real Academa Espanola, la menos complicada
en cuanto a ortografia de todas las lenguas vivas; y estas
mismas pocas complicaciones que tiene son poderoso auxiliar
para aprender a leer y escribir aquéllas.

Perfectibilidad del alfabeto castellano

Lo que persiguen los nedgrafos con las constantes modifi-
caciones que proponen en la escritura, es llegar a tener un
alfabeto perfecto. jIlusion vana! El alfabeto perfecto es una
utopia semejante a la del idioma universal: mil veces sofia-
do por filosofos eidealistas, jamés ha podido ser puesto en
practica. Es, por todos aspectos, imposible de realizar.

¢Qué se entiende por alfabeto perfecto? He aqui como lo
entendia don Juan de Iriarte siglo y medio atrds: «Las
letras y los sonidos debieran tener entre si la mas perfecta
correspondencia; esto es, que no habia de haber letra que no.
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tuviera su sonido, nisonido que no tuviese su letra: que
cada cardcter no hubiese de sefialar mas que un sonido, ni
cada sonido ser senalado por diversos caracteres; y consi-
guientemente, que se debiera escribir como se habla o pro-
nunciay.

«No se necesita gran saber, dice Salva, para formar en un
cuarto de hora un sistema mas sencillo y racional que el
trazado por Noboa en el apéndice de su Gramdtica Filosofica
(muy semejante al de Sarmiento). El trabajo, en tales ne-
gocios, no estd en senialar lo mejor, sino lo que es hacedero;
y a millares, y aun millones de personas acostumbradas a
una préactica, no se las separa de ella de un golpe y con una
orden autoritativa, sino con mana y dejando trascurrir dos
o tres siglos. El mismo Noboa se hallaria embarazadisimo
para escribir segun su visionario sistema, y sin embargo,
tiene por muy factible que se formen maestros de repente
y que los habitantes de ambos mundos que hablan el espafiol,
escriban de un modo muy diverso del que observan en todos
los libros que andan impresos. Me atreveré a asegurar a
Noboa que seria inutil su empefio y el de cualquiera que lo
intentase; y como especulador que estoy acostumbrado a
consultar el gusto y preocupaciones de los lectores, le acon-
sejaré no imprima libro alguno con muchas y simultineas
novedades ortograficas, si quiere que lo compren y lo leany.

Salva toma el asunto desde el punto de vista delas difi-
cultades que presenta la implantacion del sistema y desde
el punto de vista econémico para el impresor o industrial
que tratase de seguirlo por via de lucro. Pero no lo mira
desde el punto de vista principal, a saber, lo falto de lsgica
eirrealizable que es. Una observacion sola bastaria para
hacer sospechar que hay en esto algo mas que dificultad: no
hay una lengua, ni viva ni muerta, ni primitiva ni derivada,
que tenga un alfabeto perfecto: en todas se observan signos
que tienen mas de un sonido, y sonidos representados por
mas de un signo. Esto no puede ser una mera casualidad.
Debe haber algunaley oculta que se opone a tal perfeccio-
namiento.
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No bastaria el sistema propuesto primero por don Andrés
Bello y practicado después por Sarmiento para la perfeccion
del alfabeto castellano. Quedan todavia mil sonidos que
representar por otros tantos signos que habria que inventar,
pues cada sonido del alfabeto tiene cien matices diferentes.
«Los que no hablan mas que el castellano se aferran a la anti-
gua idea de cinco v unicas vocales, dice Urricoechea (1);
pero no sucede asi con los que conocen otras lenguasy. Citaré
solo algunos ejemplos: la @ no suena del mismo modo acen—
tuada que inacentuada, y varia también segin que el acen—
to sea mas o menos fuerte. En otros términos, no siempre se
pronuncia cada vocal con una misma abertura dela boca, y
la cavidad oral, segin se estreche o ensanche, produce modi-
ficaciones perceptibles del sonido. Por esto son sonidos di-
versos los de ha (verbo auxiliar), hd (forma impersonal del
verbo), ah (interjeccion), a (preposicion), a (sustantivo, nom-
bre de una letra), como %a hecho, veinte dias hd, jah hijo mio!
voy a clase, la letra a. Y lo que decimos de esta vocal, es
extensivo a todas las demas.

En las consonantes pasa otro tanto: varian de sonido se-
gun las condiciones y circunstancias en que se encuentran.
En castellano hay tres sonidos perceptibles de d. inicial o
media (como en divino, lad de los acabados en ado, como en
dado, y la d final, como en girtud, adquirido.

«Es indudable que las dos dees de dados no son iguales
La primera se pronuncia poniendo la lengua contra los dien
tes superiores, que es la ordinaria (al ponerse contra el pa-
ladar y entiesar la lengua, resulta la d inglesa); en la segun-
da no se junta con los dientes y sale tan suave, tan tenue de
sonido, que el que no tenga oido fino no la percibe, y de ahi
ha venido que la genterustica la ha abandonado y dice dao
(dado), venio (venido), cuidao (cuidado)» (2).

He aquilo querespecto a la s ensefia don Mariano José
Sicilia (3): «La senarticulaciondirecta simple es méas 0 menos

(1) Bl alfabeto fonético de la lengua castellana, Madrid, 1872.
2) Tb.
(3) Nociones elementales de ortografia y prosodia.
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delgada en razon del sonido vocal con que se articula, de esta
manera: muy delgada sobre la 7, un poco menos sobrela e,
mas gruesa sobre la u, algo mas gruesa sobrela o, mas gruesa
todavia sobre la a. La escala de esta graduacion, comenzan-
do por el sonido mas grueso de s y acabando por el mas agu-
do, sera ésta: a, o, u, e, i, Gualquier esfuerzo que se hiciere
para alterar este orden y uniformar el silbo de la s sobre las
cinco vocales, causara una pronunciacion afectada y viciosay.
Y continua enumerando otras particularidades de su pronun-
~clacion, a saber: «en articulacion directa, precedida de n o r,
adquiere alguna aspereza; en fin de diccion tiene toda la sua-
vidad que le es propia y un dejo bastante sensible; en arti—
culacion inversa simple antes de g o de erre es gruesa, aspera
Yy poco sonora; en los demds casos de articulacion inversa
simple es agtida, sonora y silbante; en articulacion inversa
compuesta con la b, la d ola r, es aguda y sonora, y en igual
combinacion con la Iy con la nes algo menos aguda y sil—
bante».

«Respecto a la z diré con Gareia del Pozo: Librennos del
monstruo de dos cabezas, gs o ¢s, con que pretenden reempla-
zarla. La z no tiene ni ha tenido semejantes sonidos, el que
tiene es uno especial que media entre los dos. Si alguno no
lo percibe no lo niegue, que a mi me haria el mismo efecto que
un miope que niega la existencia deun letrero que otro de
vista normal distingue perfectamente.—{Si él no tiene vistal
—iSi el otro no tiene oido!

«Nunca ha sido lo mismo pronunciar facsimile que fazi—
mile.

«Los griegos, dice Covarrubias, no se servian de la z antes
de Palmedes, y usaban ensu lugar gso cs, y de ahila mania
de volver al trilladero; pero analizando los sonidos, este escri-
tor invento la letra necesaria. ¢Hemos nosotros de volver a
los tiempos antepalmédicos?» (1) :

Las combinaciones de licuante y liquida pierden casi del
todo el sonido de una y otra, y toman otro diverso que resul-

(1) Uricoechea, Th.
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ta de embeberse ésta en aquélla. Y estas combinaciones son
numerosas, pues son licuantes la b,la ¢,lad, laf,lag, lap,
lat,y liquidasla Ly la r.

Asi podriamos continuar con todas las consonantes, y se
veria que hay centenares, y quizd millares de sonidos diver-
sos, para cada uno de los cuales se necesitaria un signo dis-
tinto. Y con esto la escritura seria obra de gigantes, que s6lo
podrian ejercitar unos pocos genios privilegiados. jHe aqui
enlo que para esta facilidad tan decantada, con tal quese
- tomecon todas sus consecuencias logicas!

Ya se ve cuanto dista el alfabeto de Sarmiento de ser per-
fecto, y con cuanta razon deciamos que esta perfeccion era
imposible, y no pasaba de ser una verdadera utopia. El alfa-
beto de una lengua ya fijada debe ser también fijo e inalte-
rable, sin preocuparse de que pueda haber otro mejor. No se
olvide que el peor enemigo de lo bueno es lo mejor.

Esta fijeza e inalterabilidad no pueden ser absolutas; por-
que no hay sér alguno que no esté sujeto a la ley dela evo-
lucion. Es cierto que el arte de Gutenberg, conla grande
extension que ha dado a las producciones de la inteligencia,
ya en libros, ya en periodicos, parece ser un dique opuesto a
la evolucion. Sin embargo, este movimiento continuo existe,
y como dice Max Miiller, «no estd en la mano del hombre
producirlo niimpedirlo. Tanto valdria pensar en modificar
lasleyes que dirigen la circulacion dela sangre, o anadir una
pulgada a nuestra estatura, como cambiar las leyes del len-
guaje o inventar nuevas palabras (o modificar los signos)
segtn nuestra soberana voluntad. Asicomo el hombre no es
el rey de la creacion sino en cuanto conoce sus leyes y a ellas
se somete, el poeta y el filosofo no llegan a ser los reyes del
lenguaje si no conocen sus leyes y se someten también a
ellas» (1).

Asi vemos en todas las lenguas este movimiento: pala-
bras usuales envejecen, otras tildadas de arcaicas vuelven
como si dijéramos a estar de moda; aparecen voces comple-

(1) La science du langage.
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tamente desconocidas, como aparecen ideas nuevas; se alte-
ran los giros y el corte de la frase, y se modifica la ortogra-
fia. Y todo esto sucede por la ley mencionada, no por la
voluntad del hombre. La Academia Espafiola en rigor no ha
tomado la iniciativa en este movimiento; mas, se ha visto
arrastrada por él; y ahi estan las trece ediciones de su Dic-
cionario para manifestar que la lengua no ha permanecido
estacionaria en el intervalo trascurrido de la primera a la
ultima. Desempefia el mismo papel que el regulador de una
maquina de vapor. '

¢Se puede acusar por esto de remisa a la Academia? No;
ha cumplido con su deber. Le est4 encomendada la custodia
de la lengua, y debe resistir a toda tentativa que se ma-
quine para echar por tierra el idiema de nuestros padres.
Mas, una vez quese ha introducido una alteracion a pesar
de su resistencia, se halla también en el deber de acogerla y
darle ciudadania.

Eslo que ha hecho en cuanto a ortografia. Fijola que co-
rrespondia a nuestro idioma con su Cédigo Ortogrdfico publi-
cado en 1742; acogio en 1804 la practica ya general de escri-
bir gu o ¢ en vez de ck con el sonido de %, f en vez de ph, j
en vez de z con igual sonido, ¢ en lugar de tk, etc.; y en 1880
introdujo en su ortografia la practica hoy generalizada de
pintar el acento a la voces agudas terminadas en n o en
s, ¥y alos copretéritos y pospretéritos en ia,de poner 7 en me-
dio de diccion cuando el sonid o fuerte (rr) principia en el se-
gundo componente, como ¢irrey carirredondo; de silabar ar-
ticulando el signo entero rr con la vocal que sigue, y de otros
que tendremos ocasion de detallar en el parrafo siguiente.

Pero ¢como pudiera exigirsele que acepte novedades como
la supresion del 7, el destierro de lac, la k& ola gu,la inven—
cién de un nuevo signo para los sonidos de la ¢k, Il y rr, mu-
tacion de la x en s, supresion de la ¢, y tantos otros que aun
resta enumerar? La enunciacién sola de tanto neografismo
asusta,cuanto més seria el practicarlo. Ahora hay que ensefiar
ortografia a los queno poseen ninguna y comienzan el apren-
dizaje de la escritura; después, para implantar la nueva prac-
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tica tendrian que ensefiarnos el peregrino sistema a los que
ya poseemos otro diverso, y obligarnos a abandonar el que
hemos aprendido y habituarnos de nuevo a hacer las cosas
de un modo diferente al de nuestra costumbre;y no se olvide
que el héabito es una segunda naturaleza.

Debemos, pues, darnos por contentos con nuestro alfabeto,
que aunque malo, es mejor y menos complicado que el delas
demas lenguas vivas, sin exceptuar el italiano. Tolerémoslo
con paciencia con todos su defectos, y convenzamonos de que
toda innovacion ficticia e intempestiva que en él se introduz-
ca, sin que sea reclamada por lalev de la evolucion, sera es-
fuerzo vano e infructifero; asi como habra con el trascurso
de los anos alteraciones que prenderan espontdneamentey a
despecho de toda oposicién de parte de los individuos o las
corporaciones, por el hecho solo de ser impuestas por aquella
ley irresistible. :

Ejemplo de nuestro aserto esla suerte que corrié hace po-
co el sistema de Sarmiento: aceptado en gran parte de laAmé-
rica espahola y en nuestro pais, practicado por muchos y muy
distinguidos literatos, acogido por los periodicos y las im-
prentas todas, luego se eclipsé: dur¢ soélo, como fuego fatuo,
breve tiempo, y cayo6 por su propio peso en el mas completo
y justo olvido. :

La perfeccion de un alfabeto no consiste en sujetarlo a la
pronunciacion, sino en que manifieste lo mejor posible la filia-
cion o descendencia de cada vocablo,en que represente la fiso-
nomia general caracteristica de la lengua, y en que diga fiel-
mentelo que debe decir. El alfabeto del adlgebra, como dice
Nodier, es el mas perfecto que se conoce, y no guarda nin-
guna relaciéon con la pronunciacion.

Vamos a recorrer, aunque sea a la ligera, las divergencias
que existen entre la ortografia de la Academia Espafiola y.
la generalmente usada en Chile.

Para facilitar la discusion y la solucion -que haya de to-
marse, voy a reproducir integras las reglas de la Facultad de
Humanidades y las dela Academia.
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Reglas de acentuacion redactadas por D. Andrés Bello y apro-
badas por la Facultad de Filosofia y Humanidades en 28 de
Mayo de 1845 (1).

1
Reglas para las dicciones que constan de una sola vocal.

1.2 Sila vocal se pronuncia sin acento, tampoco se acen—
tuard en la escritura. No se acentuaran, pues, las preposicio=
nes a, de, en; las conjunciones e, i, o, u; los tiempos ge, has,
ha, del auxiliar haber; los pronombres la, le, lo, etc.

2.2 Silavocal fuere acentuada, no se escribiré el acento,
sino cuando sirva para diferenciar la diccién. Por ejemplo,
se acentuaran los pronombres mi, ¢, para diferenciarlos de
los posesivos mi, tu;el imperativo, 2é, de haber (héaqui, hé
ahi) para diferenciarlo del indicativo ke (ke sido, ke amado);
el impersonal hd (ahos kd, tiempo hd) para distinguirlo del
auxiliar; el guéinterrogativo; el verbo sé: el adverbio afirma-
tivo y el pronombre reflejo si, ete.

2
Reglas para las dicciones que constan de dos vocales

3.2 Si la segunda vocal es la acentuada, y la diccion ter-
mina en ella, se escribira el acento, como en harad, pié, ric;
pero sitermina en consonante, no se escribira el acento, co-
mo en bien, quien, azar, leon, virtud.

(1) Anales dela Universidad de 1845, paj. 61,
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4.2Si la primera vocal es la acentuada, yla diceién termina
en vocal, no se escribira el acento, como en arg (sustantivo),
pie (subjuntivo de piar), rio (indicativo de reir o sustantivo);
pero si la diccién termina en consonante, se sefialara el acen-
to, como en mdrgen, fénix, cdos, util.

3

Reglas para las dicciones que constan de mas de dos vocalas

PRIMER CASO

La diccion termina en consonante.

53 Si la ultima vocal es la acentuada, no se escribe el
acento: v. gr.. corazon, azahar, conocer, adhesion.

6.2 Si la vocal en que carga el acento no esla ultima dela
diccion, se acentuara en la escritura; v. gr.: certdmen, dlguien,
régimen.

SEGUNDO CASO

La dicciéon termina en vocal.

7.2 Sila diccion en que carga el acento es la ultima, se
acentuara siempre; v. gr.: aleli, albald, hirio, reconoct.

8.2 Si el acento de la diccién pronunciada carga sobre la
pentltima vocal, y ésta se halla separada de las otras voca-
les por consonantes intermedias, no se escribira el acento,
¢omo en naturaleza, determina, conduce; pero cuando la pentl-
tima vocal no esta separada de la ultima o de la antepenul-
tima, se acentuaran las vocales tenues (7, #), y no se acentua-
ran las llenas (a, e, 0). Se acentuara, pues, la penultima
vocal en filosofia, ganziia, continia (verbo), pero no enapojeo,
recae, cacao. Se acentuard en caida, retahila, aillo, pero no
en piano, viento, fuente, meollo.

9.2 Si el acento carga sobre una vocal anterior a la pentl-
tima, sera preciso marcarlo en todos los casos en que de no
hacerlo debiese colegirse, por la regla octava, que la vocal
acentuada es la penultima. Por consiguiente, se escribiran
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con acento céfiro, cdntaro, cdaustico, porque de no hacerlo de-
beria suponerse acentuada la pentltima segin la primera
parte de la regla octava. Se escribiran con acento etéreo, ho-
mogéneo, Ddnao, héroe, porque omitido el acento, se le supon-
dria sobre la penultima, en virtud de la segunda parte dela
misma regla. Pero no se escribira el acento en amplio, conti-
nuo (adjetivos), porque segun dicha regla no habria motivo
para suponerlo en la pendltima, puesto que en este caso se
le senalaria escribiendo amplio, continiio. Tampoco se acen—
tuaran cauto, peine, oigo, porque, si el acento cargase sobre
la penultima, se escribiria caito, peine,oigo; pero se acentua-
ran océano, periodo, Eolo, porque de no hacerlo debiera supo-
nerse el acento en la vocal penultima, conforme a la segun-
da parte dela misma regla.

4

Todas las reglas anteriores estin subordinadas a los que
siguen:

10. No se acentuaran los patronémicos en z, como Gonza-
lez, Martinez. sino cuando el nombre propio de que se deri-
van se acentuare, como Alvarez (1).

11. En ningan imperfecto se marcara el acento de la i de
su terminacion, v. gr.: heria, sumaria; pero cuando de no mar-
car este acento resultare que podia confundirse el imperfecto
con otras particulas homénimas, v. gr.: sdbia y sabia, séria y
seria, vénia y venia, se seguird la regla general que prescribe
se marque la pentltima vocal débil acentuada.

12. En las segundas personas de singular no se escribira
el acento sino cuando se halla sobre la ultima vocal, como en
estds, hards.

13. No se marcara el acento en los plurales, sino cuando
en su singular deba marcarse, como en mdrgenes, utiles, hé-
roes, amplian, continian.

(1) En esta parte sigue la excepcién que la Academia prescribié en la 8.2
edicién de su ortografia, 1815, a la regla sobre acentuacién de las palabras
graves terminadas en consenante.
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14. Los adverbios en mente conservan el acento del adje-
tivo de que se derivan, como en fdcilmente, pésimam ente.

15. Los compuestos de encliticos, se sujetaran a las reglas
generales, sin atender a la acentuacion de sus componentes.
Por ejemplo se acentuara démosle, aunque no lo esté demos.

16. Siempre que el poeta, por alguna de las licencias que el
uso permite, altere la acentuacion legitima, debera sefialarse
el acento, como en ocedno, auredla, cuya acentuacion legiti-
ma es océano, auréola.

17. Cuando la acentuacion de una palabra es varia, o
cuando por un vicio peculiar del pais se coloca mal el acento,
debera el escritor sefialar el que prefiere o acepta. Segin
esta regla, escribiremos sincéro, mendigo, diploma, parasito,
pabilo.



Reglas para la acentuacion, tomadas de la Gramatica de la
Lengua Castellana de la Real Academia Espaiola, edicion
de 1911.

1.2 Las voces agudas de mas de una silaba terminadas en
vocal, se acentuan.

Si acaban en consonante, no se acentuan.

La y final, aunque suena como vocal, se considera como
consonante para los efectos de la acentuacion.

Exceptuanse las que acaban en las consonantes n o s, que
siguen la regla de las terminadas en vocal. ’

22 Las voces llanas terminadas en vocal o en las conso-
nantes n 0 s no se acentuan.

Si acaban en otra consonante se acentuan.

3.2 Todos los esdrujulos se acentuan.

(Hay ejemplos)

Excepciones y explicaciones

«El encuentro de las vocales fuertes y débiles, la acen-
tuacion con que en la clausula se diferencian unos vocablos
de otros de igual estructura y la formacion de voces com-
puestas, dan motivo a las siguientes excepciones y explica-
ciones respecto de las reglas ya sentadas:

«En las voces agudas donde haya encuentro de vocal fuer-
te con una débil acentuada, ésta llevara acento ortografico;
V. gr.: pais, raiz, ataud, bail.

«Lias voces llanas terminadas en dos vocales se acentuaran
si la primera de estas vocales es débil y sobre ella carga la



L 3p A

prenunciacion, vayan o no seguidas de n o s final: poesia
desvario, falia, dio, tenia, seria, dia, mia, pia, Doy ples
acentuo; Riu, Espeluy, tuy (1); poesias, desvarios; tenian,
insinuan.

«Las palabras que terminan en una vocal débil con acen—
to prosodico seguida de un diptongo y s final, lo cual ocu-
rre en ciertas personasde verbos, llevaran acento ortogra-
fico en ‘dicha vocal débil: comprendiais, deciais.

«Pero siguen la regla general de no acentuarse los voca-
blos llanos que finalizan en diptongo o en dos vocales fuer-
tes, vayan o no seguidas de n o s final; v. gr.: patria, seria,
delirvo; agua, fatuo, atestiguo; bacalao, deseo, canoa; parias,
lidian; amortiguan, trataseis, leyereis; deseos, canoas, corroen.

«S1t hay diptongo en la silaba de dicciones agudas, llanas,
0 esdrijulas (2) que, segin lo preserito, se deba acentuar, el
signo ortografico ira sobre la vocal fuerte, o sobre la segunda,
si las dos son débiles: buscapié, averigud; parabién wveréis,
benjui, guragiit; Gudjar, Huércal, Cducaso.

«A esta ultima regla se ajustan las voces monosilabas de
verbo con diptongo: fué, fui, dié, rié (3).

«El adverbio aun, precediendo al verbo no se acentua,
porque en este caso forman diptongo las dos vocales; pero se
acentuara cuando vaya después del verbo, porque entonces
se pronuncia como voz aguda bisilaba: saun no ha venido?
—No ha venido atin.

«El triptongo se acentua en la vocal fuerte: amortigudrs,
despreciéis.

«Los monosilabos nunca necesitarian llevar el acento escri-
to, pues no pueden acentuarse sino enla tnica silaba exis-
tente; no obstante se escribe el acento cuando existen dos

(1) No encuentro légica la acentuacién de estas palabras pues en la regla
12 se ha dicho que la y se considera consonante para la acentuacién, y una
voz aguda terminada en consonante no se acentda.

(2) ¢No convendria suprimir esta palabra por haberse ya dicho que fodos
los esdrijulos se acentuan?

(3) (I por qué no hacerla extensiva a todas las voces analogas para
evitar excepciones, o suprimir el acento en todas ellas?
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monosilabos iguales en su forma, pero con distinta funecion
gramatical, en una de las cuales lleva acento prosédico y en
otra es atono, v. gr.: el (articulo) y é/ (pronombre); mi, tu
(pronombres posesivos), y mi, & (pronombres personales);
mas, conjuncion adversa y mds, adverbio de comparacion;
si, conjunciéon condicional, y si pronombre y adverbio de
afirmacion; de preposicion, y dé, tiempo del verbo dar; se,
pronombre atono, y sé, persona del verbo ser y sabér.

«La preposicion a y las conjunciones e, o, u, no llevando
acento prosodico, tampoco deben llevarlo escrito (1). No obs-
tante, lo llevara escrito la conjuncion o cuando, por hallar-
seinmediata a cifras, pudiera confundirse con el cero; asi
30 4 nunca podra tomarse por 304.

«Por costumbre se acentua la palabra sélo cuando es ad-
verbio, y nosi es sustantivo o adjetivo, v. gr.: sélo me deleita
el estudio; acabo de ganar.un solo en el tresillo; un solo re-
paro la detiene.

«La mayor acentuacion prosodica que en la clausula toman
determinadas voces cuando se emplean, ya separadas de
aquéllas a quienes se refieren, ya con énfasis, yaen tono in-
terrogativo o admirativo, pide acento ortografico también,
Innecesario por regla general en las mismas palabras. Tales
son: este, esta, ese, esa, aquel, aquella, cual, cuyo, quien, cuanto,
cuanta y sus plurales; que, como, cuando, cuan, cuanto, donde
(siguen numerosos ejemplos).

«Los tiempos de verbo que llevan acento ortografico, le
conservan aun cuando acrecienten su terminacién tomando
un afijo (enclitico, lo llama D. Andrés Bello): fuése, piose,
pididme, conmovila, rogdles, convencidlos, andardse.

«Los dos elementos de las voces compuestas conservan
su acentuacion prosédica, y deben llevar la ortografica que
como simples les corresponda; v. gr.: cortésmente, agilmente,
licitamente, contrarréplica, décimoséptimo.

«Los términos latinos o de otraslenguas usados en la nues-
tra, y los nombres propios extranjeros, se acentuaran con

(1) Esta es la reforma ortografica introducida por la Real Academia Es-
panola en la edicién de su Gramditica de 1911.
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sujecion alas reglas prosodicas para las dicciones castella-
nas; v. gr.: transeat, item, accésit, memordndum, exequdtur,
Amiéns, Lyén, Schiégel, etc.» ;

OBSERVACIONES SOBRE UNO Y OTRO SISTEMA

Vamos a anotar las diferencias entre uno y otro sistema y
las razones que abonen a aquél o éste.

La mds notable es la relativa a las voces polisilabas termi-
nadas en n o s: la Real Academia las equipara a las termina-
das en vocal, mientras las reglas de don Andrés Bello impo-
nen un recargo inutil de reglas y excepciones dificiles de
retener, como ser, si se trata de plurales, de formas verba-
les, sihay otras palabras que se escriben con los mismos ca-
racteres y solo se diferencian en la situacion del acento, ete.
En fin, para los alumnos este punto ha sido siempre un rom-
pecabezas que forma contraste con la sencillez del precepto
académico: toda voz terminada en n o s se mira para la
acentuaciéon como si terminase en vocal.

Hecho el computo de las dicciones terminadas en n y s, ha
resultado que por cien voces graves hay solo seis agudas, com-
prendiendo naturalmente los plurales y las formas verbales,
que son palabras distintas por representar ideas diferentes.
Con esto ha quedado hecha la demostracion de que la pro-
pension acentual de la lengua es hacer graves estas voces,
como las terminadas en vocal, y en consecuencia, se econo-
mizan algunas reglas en la ortografia y wvarios miles de
acentos en la escritura.

Don Eduardo Benot, refiriéndose a esta reforma, dice:

«Al principio la extrafieza produjo alguna burla; luego la
rutina excit6 a la pereza para resistir la novedad.... hoy
todo el mundo se encuentra muy bien hallado con ella; y a
todos horrorizaria un retroceso a lo antiguo, teniendo que
tomarse el improbo trabajo de volver a aprender enojosas
excepciones, ya felizmente olvidadas. Ademés, obtenido un
progreso, el retroceso es imposible» (1).

(1) Bxamen critico de la acentuacion castellana, Madrid, 1888.



Desde 1911 la Academia suprimio, como se ha visto, los
acentos de la preposicion a y de las conjunciones e, o, u, con
lo cual guardan hoy uniformidad uno y otro sistema. Esta
reforma, a pesar de ser tan logica y clamada de tiempo atras
por los escritores, ha levantado sus protestas en la Penin-
sula.

He aquilo que a su respecto decia £I Universo de Ma-
drid tan pronto como se di6 a luz la dltima edicion de la
Gramatica de la Academia:

«Tenemos a la vista la altima edicion de la Gramdtica de
la Lengua Castellana que acaba de publicar la Real Acade-
mia Espafiola, y enella se introduce una modificacion rela-
tiva alas particulas a, e, o y u, a saber: la de que se escri-
ban sin acento, por ser atonas, segin van escritas o manus-
critas e impresas en el presente suelto.

Al pronto choca la falta u omision, porque parece que a
la letra le han trasquilado el tupé; pero como esta reforma es
de no hacer, entrara pronto en las costumbres espafiolas:
para esto nos pintamos solos.

Ahora bien, ¢qué imprenta sera la primera que rompa los
moldes viejos e imprima sin acentos dichas particulas?

¢Quién serd el que ponga el cascabel al gato, olo que es
igual, que imprima un periodico o un libro sin el gracioso
palito que, a manera de pararrayos, protegia aquellas par-
tes minusculas de la oracion?

Nosotros creemos que debe dar el ejemplo la Gaceta de
Madrid. Mientras este querido «colega» no practique la refor-
ma, los demas periddicos no se creerdn obligados a practi-
carla.

La Gaceta, donde tantas cesantias se publisan, debe ser
la primera publicacién que decrete la cesantia de los acen-
tos.

Grave es poner los puntos sobre las ies a cualquiera; pero
hoy por hoy, nos parece mas peligroso desmochar o desamor-
tizar de una vez a tantas y tantas inocentes vocecillas de
nuestro idioma.

La ultima citada edicion de la Gramatica de la Academia,
ORTOGRAFfA,—3



Al

paradar el ejemplo,aparece ya impresacon las desventuradas
particulas enteramente atonas o sin acento de ninguna clase.

iDalastima verlas escritas todas asi: a, e, 0. u!

La «y», en calidad de griega, permanece incolume. . . .

A veces tiene cuenta estar protegidos por un pabellon ex-
tranjero».

La cosa no nos extrana. En el siglo XVII y a principios
del X'VIII el mismo clamoreo se levanté contra la Academia
entre los fanaticos partidarios de la etimologia cuando dis-
puso que se escribiese:

Simplisimo en vez de simplissimo

Cristiano »  Christiano
Quimera » Chimera
Filosofia » Philosophia
Sustancia » Substancia
Elocuencia » . Eloqiiencia
Jarabe > Xarabe

Aire ) Ayre
Zaragoza »  (aragoca
Sistema » Systema, ete.

Y por otra parte, protestaban a su vez los partidarios de
la pronunciacién porque la Academia no se habia ido mas
lejos en sus reformas.

En las palabras extranjeras, segun la Academia debe pin-
tarse el acento; y segun Bello, no, delo cual resultan a veces
groseras anomalias. '

Los patronémicos en z siguen, segin la Academia, la regla
general, y no se divisa razén para la excepcion, quela Aca—
demia introdujo en su ortografia de 1815, a la regla V sobre
las palabras graves terminadas en consonante y que ha de-
rogado en ediciones posteriores.

Como se ve, si se eliminan las tres diferencias anotadas,
quedan hoy muy semejantes ambas reglas de acentuacion,
pues las demas son diferencias de detalle que no tienen im-
portancia ni cambian la fisonomia de la ortografia castellana.



Reformas ortograficas basadas en la pronunciacion

REGLAS APROBADAS POR LA FACULTAD DE HUMANIDADES
EN ABRIL DE 1844

1.2 Se suprime la % en todos los casos en que no suena.

2.2 Enlas interjecciones se usara de la 2 para representar
la prolongacion del sonido exclamado.

3.2 Se suprime la ¥ muda en las silabas que, gui.

4.2 Lay es consonante y no debe jaméas hacer el oficio de
vocal.

52 Las letras r, rr son dos caracteres distintos del alfabe-
to, que representan también dos distintos sonidos.

6.2 El sonido rr en medio de diccion se expresara siempre
duplicando el signo r; pero esta duplicacion no es necesaria
en principio de diceion.

7.2 La letra rr no debe dividirse cvando haya que separar
las silabas de una palabra entre dos renglones.

8.2 La Facultad aplaude la practica generalizada en Chile
de escribir con jlas silabas je, ji, que en otros paises se ex-
presan con g.

9.2 Toda consonante debe unirse, en la silabacion, a la
vocal que la sigue inmediatamente.

10. Los nombres propios de paises, personas, dignidades y
empleos extranjeros deben escribirse con las letras de su ori-
gen.

11. Las letras del alfabeto y sus nombres seran:
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VOCALES
@ By Uy @ ho
CONSONANTES

by (¢ di e oh: I b e inie i
be, que, de, fe, gue, Cche, e 2 Ulgy uie, me, e,
p7 q? r’ I'I.) S7 t’ v7 X’ y’ Z.

Bo qUe e e, e el e el et el ()

OBSERVACIONES SOBRE LAS REGLAS PRECEDENTES
Vamos a examinar una a una las reglas que anteceden.
PRIMERA Y TERCERA

La préctica de suprimir el 4 yla u después de q fuéob-
servada en 1844y 1845. Desde 1846 los Anales de la Univer-
sidad y demas publicaciones universitarias abandonaron
ambas novedades, de las cuales ya nadie se acuerda en
Chile, mucho menos en otros paises de habla castellana.

SEGUNDA

Se observa y se ha observado siempre, pues en esta ma—
teria la Facultad no innové.

CUARTA

Ha quedado reducida a un estrecho ntimero de escrito-
res chilenos, a unos pocos periodicos de provincia, a las pu-
blicaciones oficiales y a la ensefianza oficial. En los demés
paises americanos, se adopto un tiempo; pero hoy esta aban-
donada.

(1) Anales de la Universidad, 1844, pag. 134.
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A este respecto, dice la Gramatica de la Academia Espa-
nola (1):

«Las letras ¢, y, denominadas hasta hace poco ¢ latina la
primera e ¢ griega la segunda, han tenido, sin regla fija y por
mucho tiempo, oficios promiscuos. Ya no usurpa la vocal
los de la consonante; pero si ésta los de aquélla, en varios
casos y contra toda razon ortografica.

Se escribe y con el sonido vocal de i.

1.0 Cuando esta vocal es conjuncion: Juan y Pedro; cielo
y tierra; ir y venir. ’

2. Cuando precedida de una vocal, termina palabra: Es—
peluy, Tuy, jay!, estay, verdegay, Bombay, buey, ley, rey, Ju-
biley, convoy, estoy, soy, Godoy, muy, Ruy, etc.

«Exceptuanse benjui, Jaragiii, y la primera persona del
pretérito perfecto de indicativo de los verbos de la segunda
y tercera conjugaciéon en que a la ¢ terminal precede otra
cualquiera vocal, forme o no diptongo con ella; ¢. gr.: fui,
recat, let, rot, hut».

A nuestro juicio, la excepcion final es innecesaria: debio
redactarse la regla segunda en esta forma: «Cuando precedi-
da de una vocal acentuada, termina palabra». Con el agrega-
do de la palabra acentuada, se puede suprimir el parrafo de
la excepcion, pues todos los casos a que ésta se refiere son
con ¢ acentuada y vocal precedente inacentuada.

Al tratar este punto se vienen dos ideas a la mente: ¢hay
alguna razon siquiera que autorice el uso de la y con sonido
vocal? es etimologica esta y o de donde viene?

Aunque la Academia dice que esta letra se ha sostenido
contra toda razon ortografica, divisamos, sin embargo, tres
circunstancias que han contribuido a perpetuarla: 1.2 el nom-
bre propio con que ha sido designada, i griega, nombre igual
al de la vocal; 2.2 que con la facilidad més grande se convier-
te la i vocal en y consonante, sea en plurales o formas verba-
les, como lez, leyes, leyd; sea cuando terminando palabra, va
seguida de otra que principia con vocal con la cual se combi-

(1) Gramatica castellana, Madrid 1911, pag, 358.



oL

na en virtud de la sinalefa, como Europay América voy a casa
que se pronuncian como si estuviese escrito Europayamérica,
voyacasa; y 3. porque esta letra es el distintivo peculiar y
caracteristico de nuestra ortografia, como la aglomeracion de
zetas 1o es del polaco; la falta de haches, del italiano; la pro-
digalidad de maytsculas del aleman, etc. La primera causa
ha cesado en el dia, porque ya se conoce con el nombre ofi-
cial de ye y no i griega; la segunda y tercera subsistiran cuan-
to viva el castellano, porque es indole de su misma natura-
leza.

De etlatino han venido et francés, e italiano, e portugués,
y solo el castellano la ha metamorfoseado en i. Parece increi-
ble como un pueblo, con el trascurso del tiempo, haya cam-
biado totalmente un sonido hasta no dejarle semejanza algu-
na con su origen. Esta particularidad es debida a los ama-
nuenses de la Edad Media, que por las abreviaturas y adornos
que empleaban, acabaron por hacer leer y lo que queria
decir e (1). En las Siete Partidas y hasta algun tiempo des-
pués, se encuentra e en vez de y; lo que hoy esta reservado al
caso en que el segundo elemento ligado por esta conjuncion
principie por i: «padre e hijo», «Juan e Inés». Pero aun en este
caso vuelve a ser e si comienza una interrogacion: «;¥ Inés?»
y no «;E Inés?» .

Si llegare a extenderse y aceptarse el uso de i en vez de y,
para el sonido vocal, creemos que con ello nada ganara la
lengua; al contrario, perdera sumas caracteristico signo dis-
tintivo, que es a la ortografia espafiola lo que el fez al ciuda-
dano turco.

QUINTA, SEXTA Y SEPTIMA

Estas reglas estan aceptadas hoy uniformemente por el

uso.
OCTAVA

No obstante el voto de aplauso aprobado porla Facul-
tad de Humanidades, los pueblos que hablan castellano,
excepto Chile, siguen usando en unos casos g y en otros j.

(1) Monlan, Vocabulario gramatical.
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El signo j es de invencion relativamente moderna. Se cree
que comenzo a usarse entre los latinos poco antes de la caida
del Imperio Romano y que al principio no fué mas que la ¢,
con una especie de cedilla para indicar que debia pronunciarse
duplicada. Después su pronunciacién fué con un sonido inter-
medio entre [l y ye, como en aleman, danés y holandés. Las
antiguas escrituras no distinguian la j de la i. Los holandeses
fueron los primeros que comenzaron a usar este signo, por lo
cual fué llamado por largo tiempo ¢ holandesa; siguieron los
demds paises adoptandola, hasta que en el siglo pasado se
separaron definitivamente en los Diccionarios los vocablos
que principian por ; y los que comienzan por j.

En los primeros tiempos del castellano, hasta el reinado
de Felipe IV, tenia la j un sonido de 3, I, o j francesa; y fué
poco a poco tomando susonido gutural fuerte que tiene en
el dia, sobre todo desde el reinado de Carlos V, en que estu-
vo de moda la pronunciacién alemana. Parece que s6lo a
fines del siglo XVI comenzo a difundirse esta pronunciacion,
que no se hizo comun en nuestro idioma, sino en el XVII.

Tales son las noticias que he podido recoger respecto a
nuestra j. Sea como fuere, quedan comprobados estos dos
hechos: 1.° que no es etimologica, y 2.° que el castellano es
la tinica lengua romance que da a la j el sonido gutural: el
italiano la emplea al fin de palabra como equivalente de dos
tes, ylas demas como ch muy suave y vibrante.

En latin se cambiaba con frecuencia la j en ¢ y viceversa,
como Pompejas, Pompei; jam, etiam; y también solia usarse
g por j, gardinum por jardinum.

La j inicial proviene: de jlatina inicia! como juez, de jii-
dice; jardin, de jardino: de s, como jabén de sapone; jilgue-
ro, de sibilero (de sibilare, silbar); y en fin, de dos vocales, la
primera de las cuales es 7, precedida de una consonante sua-
ve, como jornal, de diurnale; Jerénimo, de Hieronymus.

La j en medio de diccion procede: de la z entre dos voca-
les, como eje, de axe; dije, dijeron, de dize, dixerunt: delasc o
¢ s, como faja, de fascia; dela combinacion de licuante y
liquida, sea que se produzca directamente o por elision eu-
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fonica de una vocal, como ojo, de oc(u)lo; oreja, de auric(u)la;
del sonido nj, con o sin sincope eufonica, como toronjo, de
toroncho; monja, de mon(a)cha; de i y otra vocal, precedidas
de consonante suave, como mejor, de meliorc; mujer, de mu-
liere: 7

En las poquisimas voces en que figura al fin de- diccion
procede de g o x, reloj, boj, de horlogio, buzo, :

No siendo etimologica ni de remota antigiedad, ha sido
el blanco de todos los ataques de los nedgrafos, y sinduda
con mas fundamento que en todos los otros que hemos apun-
tado, pues no se divisa suficiente logica para que, sacando
de fingo, protego, yo finjo, yo protejo, saquemos del mismo
radical, fingir, proteger. Lia Real Academia Espafiola haido
restringiendo en cada nueva edicion de su Diccionario y de
su Gramdtica el uso de la g antes de e o i.

He aqui las reglas que para su recto empleo da la Acade-
mia Espanola (1):

«Muchas son las voces en que, entrando el sonido fuerte
je, Ji, debe éste representarse con la letra g, por razén
etimologica, v. gr.: gemelo, gigante, que provienen de gemello,
gigante.

Pueden sujetarse a regla:

«Lias que principian en geo; como gedgrafo, geometria, geo-
desta. >

Las que terminan:

En la silaba gen, como origen y margen. Exceptianse co-
mején.

En gélico, genario, géneo, génico, genio, génito, gesvmal, gé-
simo y gético y sus plurales, y los femeninos, singular y plu-
ral, que les correspondan; como angélico, sexagenario, ho-
mogénceo, fotogénico, ingenio, primogénito, cuadragesimal, vigé-
simo y apologético.

En giénico, ginal, gineo, ginoso y gismo 'y sus plurales; y los
femeninos, singular y- plural, que les correspondan; como

(1) Academia, 1911, pag. 355.
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higiénico, original, virgineo, ferruginoso y neologismo. Excep-
tuanse aguajinoso, espejismoy salvajismo.

En gia, gio, gidn, gional, gionario, giosoy girico y sus plu-
rales, y los femeninos, singular y plural, que les correspon-
dan; como magia, regia, frigia, demagogia, liturgia, litigio,
religion,sregional, legionario, prodigioso y panegirico.

En ogia, dgica, dgico y sus plurales; v-gr.: teologia, logica,
patolégico.

En igena, igeno, igera, igeroy sus plurales; como indigena,
oxigeno, aligera y beligero.

Se escriben tambien con g los infinitivos terminados en los
sonidos igerar, ger, gir; como morigerar, proteger, fingir, y
las voces de la conjugacion de estos verbos; exceptuados,
por supuesto, los sonidos ja, jo, que nunca se pueden repre-
sentar conla g. Asi se escribe: protege, fingia, proteja, finjo.

Exceptaanse desquijerar, brufir, tejer y crujir y los com-
puestos de estos dos altimos verbos.

«Se escriben oon j:

1.0 Las voces en que entra el sonido fuerte ja, jo, ju; ¢. gr.:
jarro, joya, jubilo.

2.2 Las dicciones con el sonido fuerte je, ji que no tienen g
en su origen, v. gr.: mujer, Jenaro, Jerénimo, herejia, Jimeno,
que provienen de muliere, Januario, Hieronymo, haeresi, Si-
meone.

3.0 Los vocablos con el mismo sonido fuerte je, ji, deriva-
dos de voces en que entra el de la j, con las vocales a, o, u;
V. gr.i.cajeta, cajita, de caja; lisonjear, de lisonja; cojear, de
cojo; ojear de ojo; rojear, rojizo, de rojo.

4.0 Las voces que terminan en je; como coraje, paje. Ex-
ceptuanse ambages, compage, endlage, eringe, esfinge, estrige,
falange, faringe, isagoge, laringe, metagoge, paragoge y tinge.

5.2 Las palabras que acaban en jeria, como cerrajeria.

6.2 Las personas de los verbos cuyas infinitivos llevan esta
letra; como desquijero, de desquijerar; bruje, de brujir; cruje,
de crujir; trabaje, de trabajar.

70 Las personas de verbo en que, por irregularidad, en-
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tran los sonidos je, ji, sin que en los infinitivos haya g ni j;
v. gr.: aduje, adujimos, de aducir; dije, dijimos, de decir».

Si se adoptara la regla de la Facultad de Humanidades,
tanta regla dificil de retener, se sustituiria por la sencillisima
de escribir siempre con j el sonido fuerte je, ji. Con ella sé¢
aliviaria considerablemente la memoria de los estudiantes,
se evitarian incertidumbres y errores ortograficos. Esta aspi-
racion no es s6lo de los: chilenos, si hemos de creer la ase-
veracion de una revista espanola (1), que dice: <Sobre el em-
pleo dela g y la j, también el concienzudo escritor (habla de
nuestro compatriota Don Juan de Dios Plaza)se declara por
la reforma que tanto suspiramos en la Peninsula, es decir,
porque la pronunciacion de la g sea suave en todoslos casos
y que pase la j & sustituirla en las palabras correspondientes
con sonido fuerte. Ya también en la Peninsula se adopto es-
te sistema hacia el ano 1850; pero fué desechado por la opinion
y volvimos al laberinto de la dudav.

Nos imaginamos que esta reforma ha de encontrarse entre
las que nos anuncia la Academia cuando en la Advertencia
de su Graméatica de 1911 dice: «Otras reformas de més tras-
cendencia se propone hacer la Academia en ediciones suce-
sivas.y

NOVENA

Ha sido aceptada universalmente.

Segtin la Academia hay sélo dos excepciones:

Las voces compuestas de la particula des y otra voz se han
de dividir sin descomponer dicha particula;como en des-o-var,
des-am-pa-ro.

«Nos-otros, vos-otros, es-otros se dividen también separan-
do de las dos ultimas silabas las primeras, nos, v0s y es».

Don Andrés Bello inserta en su Graméatica y ensu Orto-
logia la regla de que la 7 y la x deben articularse como n-
versas, por cuanto ninguna palabra principia con r suave, y

(1) El Archivo religioso hospitalario, tomo II, péj. 644, Barcelona, 1907
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en las que aun se escriben con z inieial, tiene esta letra el
sonido de ;.

Sin embargo, el mismo sefior Bello abandoné su sistema,
como aparece en el Proyectode Codigo Civil Chileno, yla ra-
z6n fué porque se le hizo notar:

1.2 Que cuando a estas letras siguiese una combinacion de
i inacentuada y otra vocal, deberia aquélla tomar un sonido
de y (consonante) segun la indole de nuestra lengua, de modo
que no se diria, como decimos, injuria, arrendatario, paria,
awzioma, sino injurya, arrendataryo, parya, axyoma. Esto re-
sulta de la natural pronunciaciéon, silabando en la forma
propuesta, como puede ensayarlo cualquiera silee con calma
las palabras in-jur-ia, etc.; y proviene de que la ; inacentua-
da seguida de otra vocal con la cual deba pronunciarse en
una sola silaba, se convierte en y si esta al principio de silaba:
por eso de errar, sacamos yo yerro; de escalatino yesca, nada
mas que por haber cambiado la e en ie; de lei, leyes; de leid,
leyo.

2.0 Otro idiotismo de la lengua pide que el diptongo ue
que principie silaba, tome antes de si una A con sonido seme-
jante al de la g, de modo que ciruela, pirueta tienen forzosa-
mente que pronunciarse cir-huela, pir-hueta,si se adopta aquel
modo de silabar.

3.0 En el canto se observa que de hecho se articulan estas
consonantes en los casos propuestos como directas y no co-
mo inversas.

Con lo expuesto queda comprobado que estas articulacio-
nes, si no pueden principiar vocablo, pueden comenzar sila-
ba; y asilo ensefia la Real Academia: «Aunque el sonido sua-
ve de la r nunca comienza diccion, se halla muy frecuente-
mente empezando silabas con todas las cinco vocales ba-ra-
to, ca-re-o, me-ri-no, ma-ro-ma, ba-ru-llo».

Don Andrés Bello, desde la primera edicion de su Grama-
tica, 1847, ha seguido repitiendo esta observacion: «Apenas
parece necesario advertir que los caracteres de que se com-
ponen las letras ck, I, rr, son inseparables el uno del otro,
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porque juntos representan sonidos indivisibles, que se asocian
siempre a la vocal que sigue. Tan absurdo seria silabar
guer-ra, car-ro, como coc-he, bul-la».

Este ha sido un nuevo triunfo para el sabio filologo ame-
ricano; porque su observacion fué acogida y se difundioé mas
y mas, hasta que la Academia en 1880 la sancioné como ley
del buen uso. Dice: «La ch, y la ll, letras simples en su pro-
nunciacion y dobles en su figura, no se desuniran jamas. Asi
co-che, ca-lle se dividiran como aqui se ve. La erre (rr) se ha-
lla en el mismo caso, y por ello debe cesar la costumbre de
separar los dos signos de que consta; y habran de ponerse de
esta manera: ca-rre ta, pe-rro».

Aunque no es propiamente asunto de silabeo, vamos a in-
cluir aqui otra practica adoptada por la Academia, que cons-
tituye un tercer triunfo para el sefior Bello; me refiero a las
voces compuestas, cuyo segundo elemento comienza con r
fuerte. Este ingenio dice en el parrafo 58 de su Grdmatica,
hablando de las palabras compuestas, en una frase parenté-
tica lanzada por incidente, que estas voces deben escribirse
con 77 para conservar el sonido de r inicial. He aqui ese pasa-
je: «el adjetivo pelirrubio (se compone) del sustantivo pelo y
el adjetivo rubio (que en el compuesto se escribe con rr para
conservar el sonido de r inicial).» La Academia dice en 1880
que <en tales vocablos conviene emplearla doble, para facili-
tar la lectura; v. gr.: andarrio, contrarréplica, prorratas.

Asi es que los chilenos que escriben prorata, contraréplica,
que son los mas, van contra don Andrés Bello, contra la
Academia y contra las reglas sancionadas en 1844.

DECIMA

Est4a conforme con la Academia. Pero hay puntos no
tomados en consideracion ni por la Facultad ni por la Aca-
demia. De ellos trataremos en el parrafo de los Nombres geo-
grdficos.
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UNDECIMA

Segun la Real Academia Espanola, el nombre de las
letras es:

a b c ch d e f
a be ce che de e efe
g h 1 ] k 1 11
ge hachel® v jota ka ele elle
m n n 0 p q r
eme ene efie 0 pe cu ere
rr S t u v 5 y
erre ese te u ve equis  ye

Z

zeda o zeta

Creemos que estos nombres deben mantenerse, pues no es
licito cambiar a las cosas los titulos con que de tiempo an-
tiguo son conocidas por todos; aparte de que se prestan a con-
fusiones y males lamentables. .

Y los que dan los nombres nuevos a las letras ¢como diran
el refran «No sabe jota?»



Cambio de letras

H envez deg 6 vice-versa.—He aqui una disensién mera-
mente intestina de los americanos, en que la Academia no ha
intervenido, pero si muchos académicos, y sobre la cual con-
vendria tener decision expresa de aquel sabio Cuerpo. (Se
debe usar g o  antes de los diptongos ua, ue, ui que aparecen
en multitud de palabras de origen indigena? Este punto no
se encuentra todavia fijado de un modo cierto e inamovible:
unos empleanla g; otros el &; éstos reservan la g para antes
del diptongo ua, y el & en los demas casos; y aquéllos, por fin,
usan de una y otra letra segtin ciertas tendencias del uso. Va-
mos a procurar exponer estas tendencias.

Parece que mas conforme con la etimologia es el 2 que la g.
La pronunciaciéon indigena debe haberse asemejado mas al
sonido del & en huego, hueso, que al de la ¢ en vergiienza, agua;
porque con &y no con g glosaron estas voces los primeros es-
panoles que formaron vocabularios de las lenguas araucana,
quichua, etc., y con & escriben hasta ahoratodoslos fil6logos
cuando serefieren a aquellaslenguas. Asi, puede verse en Fe-
brés, Diccionario de la lengua chilena; Uricoechea, Coleccion
lingiiistica americana; Ricardo, Vocabulario quichua (los dos
ultimos los conozco s6lo por algunas reproducciones que hace
don Rufino José de Cuervo en sus 4 puntaciones criticas); Paz
Soldan, Diccionario geogrdfico del Pert; Rodriguez, Diccio-
nario de chilentsmos, etc.

Pasando de las lenguas indigenas a la espanola, encontra-
mos que muy pocas han recibido hasta ahora carta de natu-
raleza: las mas son nombres propios geograficos,y algunas,
provincialismos de determinadas regiones.
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Ha prevalecido el uso de escribir con £ antes de los dipton-
gos, ue, ut, como Alhué, Huelén, Nahuelbuta, Huito, Cdhuil,
Chaihuin, huemul; salvo que sea una inflexion diminutiva de
palabra que debe conservarla g radical, como curagiiilla de
curagua; guagiitta de guagua; tagiitta, de tagua, ete.

Antes del diptongo ua, algunos, como el sefior Astaburua-
ga en su Diccionarto geogrdfico de Chile y en su Estadistica
general, han declarado abiertamente la guerra al £, y ponen
constantemente g: Guamalata, Guasco, Gualqui, guanaco, gua-
so, ete. No comprendemos en qué se funda este absolutismo,
que va contra la pronunciacion, contra la etimologia y con-
tra el uso. No nos parece decisiva la razon que se ha solido
alegar, que en la lengua castellana hay muchas voces que
principian por gua y ninguna por iua. Con g escribe la Acade-
mia en la 112 edicion del Diccionario las voces guacamayo,
guano, guayaba, guayacdn, ete.; con k el Diccionario de la socie-
dad de literatos huanacana, huurda;con h Velazquez de la Ca-
dena en su Diccionario espanol-inglés, huacal; con h don An-
drés Bello en su Ortologia, Hudnuco, Tehuantepec; con la mis-
ma letra don José Joaquin de Mora, en la traduccion de la
Historia Antigua de Méjico por Clavijero, Andhuac, Acolhua,
Coyohuacdn, Huajtepec, cacahuate, y mil més; y con g: gua-
yaba, Nicaragua, aguacate, guayacdn, etc.: con h, Paz Soldan,
en su Diccionario,y en su Geografia del Pertt, Huacho, hua-
no, huaca, Huancavélica, Huaraz e innumerables otras; y con
g, Moguegua, Omaguas, Tunguragua; con h el sefior Cuervo,
en sus Apuntaciones criticas, Hudnuco, huaraca, huaracazo, y
con g, guaca, guasca, etc. Salva, en su Diccionario, pone huar-
da; Oviedo, Historia generaly natural de las Indias, edicion
de la Academia de la Historia, huachina, huaco y huaraco. El
sefior Rodriguez dice en su Diccionario de chilenismos que es-
cribe invariablemente g inicial antes de ua,

De lo expuesto se puede deducir la tendencia del uso, y
formularla en los términos siguientes: 1.2 en nombres apela-
tivos se prefiere la g inicial, cuando sigue ua como guano,
guayaba; 2. se prefiere también en la terminacion agua o egua
de nombres propios, como Aconcagua, Moquegua; y 32 en los
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vocablos restantes el uso es incierto, prefiriéndose en unos ca-
$0s hua como en Hudscar, Hudnuco, Andhuac, Tehuantepec,
Huasco, Talcahuano, Huamachuco, y en otros gua, como en
Guayacdn, Ligua, Guayaquil, Guaitecas.



Eufonia

Muchos son los que pretenden dulcificar el habla de Cer-
vantes y hacerla competir con la del Tasso; y a este intento
introducen multitud de herejias fonéticas que se convierten
en otros tantos rasgos de cacografia. Citaré por via de ejem-
plo la mutacion de x en s, la supresion de la n cuando va
seguida de s en que se termina la silaba, la dela s seguida
de ¢ suave, la dela sy 4 finales, la conversion del sonido z
eneldes, eldelal/len eldey, yel deeen el de i cuando va
seguida de vocal, etc., etc.; y asi dicen esheredar, estraordi-
nario, por exheredar, extraordinario; vstrumento, istituto, por
instrumento; instituto; preciencia, desendencia por presciencia,
descendencia; lo cuervo, la virti; por los cuervos, la virtud; sisa-
na, yave, pior, por zizana, llave, peor. No se diga que exagero:
estas pronunciaciones las he oido atn a oradores y literatos,
y estas escrituras las he visto practicadas por personas que a
lo menos tienen titulos universitarios, que constituyen pa-
tente de mediana ilustracion.

Con tal pronunciacion, ¢podremos dar reglas de ortogra-
fia? La costumbre de dar a la z y la ¢ suave el sonido de s
parece comun de toda la América latina;la de no distinguir el
sonido de la // del dela y es vicio arraigadisimo en Chile, so-
bre todo en la region central. Estos habitos requieren, para
ser desterrados, un trabajo pertinaz de muchas generaciones,
tomando a los ninos desde la cuna o a lo menos desde la es-
cuela.

El vicio de suprimir la n en el caso apuntado, no ha pren-
dido; y todo el que se precia de educado debe leer y escribir
inspector, instruccion, construir, ete. Solo en la particula trans,
cuando va seguida de consonante, autoriza la Academia el

ORTOGRAFTA.—4
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conservarla u omitirla, como transformar o trasformar, trans-
portar o trasportar, Con todo, en transilvano y transustanciar
se conserva siempre, lo mismo que cuando sigue vocal, como
en transaccion, transeunte, transigir.

La sustitucion de la z etimologica por s merece péarrafo se-
parado; y los demas errores no deben ser examinados por
ser barbaros vulgarismos.

Cruel guerra se ha hecho a la z de origen latino, y tan ru-
da, que en un tiempo se vio corrida, a lo menos antes de
consonante: la Academia, enla sexta edicion de su Diccio-
narto, acepto su sustitucion por s en este caso; pero pronto
volvio sobre sus pasos. Y noson los partidarios de la orto-
grafia de don Andrés Bello los que debieran sostener y prac-
ticar esta mutacion, pues el sabio filologo fué contrario a esta
novedad. Alli esta su Ortologia, en que dice: «Otra cosa tene-
mos que observar sobrela z y es el abuso que modernamente
se ha introducido de pronunciar y escribir s por z, no solo
antes de otro sonido articulado, sino antes de vocal, o cuan-
do enla escritura se le sigue &, como en espedir, eshalar, es-
humar, esamen. La sustitucion de la s a la 2 antes de vocal o
h es intolerable. Cuando sigue consonante, no se ofende tanto
el oido; pero me parece preferible pronunciar, y por consi-
guiente escribir, expectoracion, expectativa, expedir, eto.; por-
que esta practica tiene a su favor el uso de las personas ins-
truidas que no se han dejado contagiar de la mania de las
innovaciones, y porque de ella, como ya ha anotado el sefior
Sicilia, se seguiria que se confundiesen en la pronunciacion y
la escritura ciertos vocablos que so6lo distinguimos por una
s 0 xcomo espectacion (de spectare) y expectacion (de expec-
tare); texto, contexto, sustantivos, y testo, contesto,verbos; ses-
til, sesteadero, y sextil, voz astronom ca, o el nombre antiguo
del mes de agosto; sesma, la sexta parte, y sexma, moneda
romana; esplique, sustantivo, y explique, verbo; esclusa, sus-
tantivo, y exclusa, participio; estdtica, sustantivo, y extdtica,
adjetivo;espiar, acechar, y expiar, purificars.

Hacela concesion de tolerar las en las voces del lenguaje
familiar y doméstico, aunque confiesa que esto tiene el incon-
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veniente de no trazar una linea precisa que dirija con facili-
dad y seguridad a los que hablan y escriben; y continua:
«CGuando después del sonido de z viene el de z, como excelente,
excitar, suelen algunos omitir en la escritura la ¢ que repre-
senta el sonido de la z, escribiendo exelente, exitar. Esta in-
novacion no podra prevalecer en paises donde se pronuncie
con pureza el castellano, porque la rechaza el oido. Lo unice
que admite duda es si debemos pronunciar y escribir excelen-
te 0 escelente, excitar o escitar. Los que prefieren espectativa,
espido, esplico, espelo, estorsion, preferiran también, escedo,
escéntrico, escelso, escelente, escepcion, escito. Los que crean
con el senor Sicilia, que no debe sustituirse la s a la 2 original
antes de consonante, sino so6lo en las voces en que general-
mente lo hagan asi las personas cultas, quiza preferiran la
antigua pronunciacion y ortografia excedo, excéntrico, ete.
Me inclino a la opinion de Siciliay.

Tal es la opinion del insigne sabio, en la cual iba entonces
en contradiccion con la Academia, ala que tantos acatamien-
tos y consideraciones guardaba. Después, como he dicho, este
docto Cuerpo-revoeo por contrario imperio aquella disposi-
cion, y su ortografia consulta en el dia este precepto: «Cuan-
do laz va después deuna vocal y antes de una consonante,
como en erplicar, extraio, suelen algunos convertirla en s,
escribiendo esplicar, estranio. La Academia condena este abu-
so, con el cual, sin necesidad ni utilidad, se infringe la ley
etimologica, se priva a la lengua de armonioso y grato sonido,
desvirtuandola y afeminandola, y se da ocasion a que se
confundan palabras distintas, como los verbos expiar v es-
ptar, que significan cosas muy diversas.

Ya se ve que no es el peligro de confusion de una voz con
otrala sola causa que obliga a mantener la z etimologica,
sino que hay otra muy claramente expuesta en el precepto
dela Academia. Vamos a examinarla ligeramente.

Se ha dicho que conviene cambiarla x por s a fin de sua-
vizar la lengua, de hacerla mas eufonica. La eufonia no con-
siste en dar solo sonidos dulces y melifluos, sino en la gra-
ciosa y bien combinada alternativa de éstos con otros
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enérgicos, dsperos y resonantes. Lo primero no seria sino
monotonia. Nuestra lengua no esta destinada a producir
constantemente terneza y amorios: también llaman a su
puerta el odio, la venganza, el heroismo. Un instrumento
musico, que no es mas que unremedo de la voz humana,
contiene muchos tonos diversos en su escala, y en cada uno
de ellos se distinguen el piano y el forte.

Asi es nuestra hermosa lengua: tiene sonidos asperosy
fuertes, como el de la j, 1a 7, la z, 1a z, la rr, la ck, los plurales
en s (sobre todo si van seguidos de consonante), las aglome-
raciones de consonantes (pues pueden concurrir hasta cuatro,
como en instruccion); y otros tan suaves como los del ita-
liano, con variedad de consonantes y asonantes, con diversi-
dad de voces agudas, graves, esdrijulas y sobreesdrajulas:
con lo cual se halla siempre dispuesta a adaptarse a todos
los tonos, a expresar todas las impresiones, a hacer mas vigo-
roso el acento patético, presentando de ordinario cierta ar-
monia imitativa.

Léase la Flor del Zurguén de Arriaza o la Nijia y la mari-
posa de Campoamor, que tomo al azar entre innumerables
que podria elegir, y digase si es inferior nuestra lengua a la
italiana para la expresion de pensamientos tiernos y delica-
dos. Y léase después la oda al Dos de Mayo de don Juan Ni-
casio Gallego, y se comprenderd que esa misma lengua es
capaz de dar todo vigor, todo colorido auna escena de exe-
craciony de horror.

He aqui una estrofa de la primera composicion:

Parad, airecillos;

No inquietos voléis,
Que en placido sueno
Reposa mi bien.
Parad, y de rosas
Tejedme un dosel,
Do del sol se guarde
La flor del Zurguén.



e Bgy
La oda al Dos de Mayo principia en estos términos:

Noche, lobrega noche, eterno asilo

Del miserable que esquivando el sueno
Profundas penas en silencio gime,

No desdenes mi voz: letal beleno
Presta a mis sienes, y en tu horror sublime
Empapada la ardiente fantasia,

Da a mi pincel fatidicos colores

Con que el tremendo dia

Trace al fulgor de vengadora tea,

Y el odio irrite de la patria mia,

Y escandalo y terror al orbe sea,

iDia de execracion! La destructora
Mano del tiempo le arrojo al averno.

En la primera estrofa todo es fluidez, todo miel, todo sua-
vidad; en la segunda la ¢k, la j, la 2, la rr, la s antes de con-
sonante, producen el efecto de impregnarnos del arrebato,
de la colera de que estaba poseido el poeta.

En estos otros versos, del Drama universal de Cam--
poamor.

«Oh! qué gesto! anadio, jqué extraiio gesto
Presentaba aquel rostro ensangrentado!»

la armonia imitativa es perfecta; uno llega, con la sola lec-
tura, a forjarse la ilusion de ver un gesto horrible y un
rostro que infunde horror; y si nos fijamos en la causa que
produce esta armonia tan exacta entre el pensamiento y la
expresion, encontramos otra vezla j,la7i, laz,la rryla
acumulacion de consonantes.

La z es, pues, uno de los medios que dan virilidad a nues-
tra lengua: y no debiéramos ser los chilenos, viriles por
sangre, por clima y por tradicion, los que nos empefnaramos
en afeminar la lengua en que Ercilla canté nuestras prime—
ras proezas.

iPero alerta! No hay que caer en el defecto contrario y
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escribir 2 cuando corresponde s. «Otros, por el contrario, y
con no menor desacierto, escriben x en lugar de s, alterando
asila indole y significado de las palabras; v. gr.:excaso, ex-
pecial, explendor, expontdnea, extricto, en lugar de escaso, es-
pecial, esplendor, espontdneo,» cte., dice a este respecto la Real
Academia.



Nombres geograficos

Otro punto de grandes divergencias es la eseritura de los
nombres geograficos pertenecientes a naciones que no tienen
alfabetos semejantes al nuestro, como la China, Persia, etc.
En éstos, unos toman la ortografia inglesa, otros la francesa
o alemana, ete., salvo, per supuesto, cuando el nombre sea
de los castellanizados. Se hace sentir vivamentejuna decla-
racion de la Academia a este respecto, que haga cesar la
anarquia.

Nombres gentilicios

Este es también rompecabezas para todos los que habla-
mos castellano. Es tal el capricho de lalengua para formar
estas palabras que no hay légica ni norma a que atenerse. Asi
de Leon (ciudad de Espaia) se saca leonés; de Leon (ciudad
de Francia) lugdunense; de Londres, londonense; de Madagas-
car, malgacho; de Monaco, monégasco; de Oviedo, ovetense;
de Valladolid, valisoletano, etc.

(Como poder acertar sin tener un diccionario a mano? Y
si en el diccionario no aparece, como pasa con el natural de
Bahia, de Sofia y tantos otros, ¢qué norma habra de seguir—
se? Francamente no hay qué hacer: lo mas prudente es usar
un circunloquio para no exponerse a errar.

Ni aun de nombres que terminan de un mismo modo, se
puede deducir un gentilicio uniforme. Asi durante treinta
afios que he vagadoa través de diccionarios, libros y perio-
dicos, no he podido descubrir la norma a que sesujet a la
formacion de gentilicios derivados de paises, regiones o ciu-



dades terminados enia. Y para probarlo, inserto a conti-
nuacion ciento ochenta y tantos nombres que han dado ori-
gen a gentilicios de la més variada formacion.

Los siguientes son formados cambiando ia en o:

Aquitano, a de Aquitania
Araucano, a de Araucania
Bastitano, a de Bastitania
Batavo, a de Batavia
Bavaro, a de Bavaria, hoy Baviera
Bohemo, a de Bohemia
Britano, a de Britania
Bulgaro, a de Bulgaria
Cantabro, a de Cantabria
Carpetano, a de Carpetania
Celtibero, a de Celtiberia
Cerretano, a de Cerretania
Contestano, a de Contestania
Cosetano, a de Cosetania
Dardano, a de Dardania o Troya
Edetano, a de Edetania
Escandinavo, a de Escandinavia
Etolo, a de Etolia

Galo, a de Galia
Germano, a de Germania
Indo, a de la India Oriental
Italo, a de Italia
Hircano, a de Hircania
Ibero, a de Iberia
Lacetano, a de Lacetania
Laletano, a de Laletania
Lituano, a de Lituania
Lombardo, a de Lombardia
Lucano, a de Lucania
Lusitano, a de Lusitania
Marcomano a de Marcomania

Mauritano, a de Mauritania



Medo, a
Moldavo, a
Moloso, a
Moravo, a
Normando, a
Oceitano, a
Pensilvano, a
Picardo, a
Pomerano, a
Sicano, a
Sueco, a
Suevo, a
Téartaro, a
Transilvano, a
Turco, a
Turdetano, a
Valaco, a

de
de

Media
Moldavia
Molosia
Moravia
Normandia
Oceitania
Pensilvania
Picardia
Pomerania
Sicania (Sicilia)
Suecia
Suevia
Tartaria
Transilvania
Turquia
Turdetania
Valaquia

Se forman en io, es decir, de manera que la desinencia fe-
menina esigual al nombre primitivo:

Abisinio, a
Aonio, a
Arcadio, a
Armenio, a
Asirio, a
Ausonio, a
Babilonio, a
Bitinio, a
Bohemio, a
Bosnio, a
Calcedonio, a
Calidonio, a
Canario, a
Capadocio, a
Cimerio, a
Dacio, a

de
de
de
de
de
de
de
de
de
de
de
de
de
de
de
de

Abisinia
Aonia
Arcadia
Armenia
Asiria
Ausonia
Babilonia
Bitinia
Bohemia
Bosnia
Calcedonia
Calidonia
Canarias
Capadocia
Cimeria
Dacia
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Estigio, a de Estigia
Fenicio, a de Fenicia
Frigio, a de Frigia

Indio, a de la India Occidenta!
Idalio a de [dalia

Ilirio, a de Iliria
Lacedemonio, a de Lacedemonia
Laconio, a de Laconia
Libio, a de Libia

Licio, a de Licia

Lidio, a de Lidia
Livonio, a de Livonia
Macedonio, a de Macedonia
Misio, a de Misia
Panonio, a de Panonia
Servio, a de Servia
Tracio, a de Tracia
Trinacrio, a de Trinacria

Terminan en ano, cambiando a en ano o agregando no
al primitivo:

Australiano, a de Australia
Bohemiano, a de Bohemia
Boliviano, a de Bolivia
Bosniano, a de Bosnia
Californiano, a de California
Circaslano, a de Circasia
Colombiano, a de Colombia
Cariano, a de Caria
Cracoviano, a de Cracovia
Georgiano, a de Georgia
Gociano, a de Gocila
Italiano, a de [talia
Murciano, a de Murcia
Paviano, a de Pavia

Persiano, a de Persia
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Pinciano, a de Pincia
Polinesiano, a de Polinesia
Segoviano, a de Segovia
Siberiano, a de Siberia
Siciliano, a de Sicilia
Siriano, a de Siria
Soriano, a de Soria
Valenciano, a de Valencia
Valdiviano, a de Valdivia
Varsoviano, a de Varsovia
Veneciano, a de Venecia
Vestfaliano, a de Vestfalia
Virginiano, a de Virginia
Vitoriano, a de Vitoria
Westfaliano, a de Westfalia

Terminan en eno, eno,

Alcarrenio, a de Alcarria
Antioqueno, a de Antioquia
Antioqueno, a de Antioquia

Terminan en ense:

Almeriense de Almeria
Antuerpense de Antuerpia (hoy
Amberes)
Babilonense de Babilonia
Canariense de Canarias
Coloniense de Colonia
Nicomediense de Nicomedia
Segoviense de Segovia
Tesaliense de Tesalia
Valeriense de Valeria

Terminan en és:

Albanés, a de Albania



e B0

Bolonés, a de Bolonia
Calabrés, a de Calabria

Danés, a de Dania (hoy Dinamarca)
Escocés, a de Escocia
Finlandés, a de Finlandia
Francés, a de Francia
Groenlandés, a de Groenlandia
Islandés, a de Islandia
Jutlandés, a de Jutlandia
Neerlandés, a de Neerlandia
Neo-Zelandés, a de Nueva Zelandia
Zelandés, a de Zelandia

Terminan en ico:

Babilonico, a de Babilonia
Britanico, a de Britania
Califérnico, a de California
Erétrico, a de Eretria
Farsalico, a de Farsalia
Germanico, a de Germania
Jonico, a de Jonia
Pérsico, a de Persia

Terminan en ino:

Alejandrino, a de Alejandria
Florentino, a de Florencia
Ligurino, a de Liguria
Maguntino, a de Maguncia
Numantino, a de Numaneia
Palentino, a de Palencia
Placentino, a de Plasencia

Terminan en ta:

Candiota de Candia
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Croata de Croacia

Dalmata de Dalmacia

Escita de Escitia

Galata de Galacia

Moscovita de Moscovia o Moscow
Rumeliota de Rumelia

Sarmata de Sarmacia

Suprimen la desinencia ia:

Aleman, a de Alemania
Andaluz, a de Andalucia
Esclavon, a de Esclavonia
Lapon, a de Laponia
Mogol,a de Mogolia
Patagon, a de Patagonia
Sajon, a de Sajonia
Vascon, a de Vasconia

Se forman con terminaciones varias:

Arabe, arabigo, a de Arabia
Arcada de Arcadia
Asiatico, a de Asia
Austriaco, a de Austria
Bereber de Berberia
Cafre de Cafrceria
Etiope de Etiopia
Etrusco, a de Etruria
Frison, a de Frisia
Gallego, a de Galicia
Griego y greco, a de Grecia
Helvético, a de Helvecia
Hungaro, a de Hungria
Maragato, a de Maragateria
Numida de Numidia.

Papu de Papuasia
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Persa de Persia
Polaco, a de Polonia
Rético, a de Recia
Samaritano, a (1) de Samaria
Siriaco, a de Siria

Notese, como lo ensefia don Andrés Bello en su Gramdtica
Castellana (§ 76 de la edicion de Santiago, § 132 y 133 de la
edicion de Cuervo) que cuando existen dos o mas formas
para los nombres nacionales o gentilicios, una es sustantivo
y se aplica a personas o idiomas y la otra u otras son adje-
tivos y se aplican a cosas, como persa, sustantivo; persiano
y pérsico, adjetivos. Greco, franco, italo, se usan en composi-
cion con otras palabras, y las demdas formas, en los casos
restantes. Bohemo es el habitante o la cosa de Bohemia; y
bohemio es sinonimo de gitano; etc.

Ante esta voragine de formaciones diferentes, bien se ve
que no hay norma fija a que atenerse. ¢No es esto mas ano-
malo que la ortografia? ¢No valia masla pena de dedicarse
a normalizar segin una pauta fijala formacion de los gen-
tilicios? Pero todo esfuerzo es inutil. Cualquiera que sea el
punto que se investigue con detenimiento, en la indole de
las lenguas, se vera que no hay en ellas leyes fijas: dominan
los idiotismos, los caprichos, el uso, quem penes arbitrium est
et jus et norma logquendi, como decian los latinos. Pretender
desentenderse del uso en materias gramaticales es tender a
desnaturalizar las cosas.

iQué gran servicio nos prestaria la Real Academia Espa-
nola si completase su Gramdtica Castellana agregando un
Catalogo de nombres gentilicios al Catalogo de voces de ortogra-
fia dudosa que tan util es en la escritural

(1) Samario, a, es el habitante de Santa Marta, en Colombia.



Acento prosodico y ortografico de «aunque», «<porque», «sino»

Intencionalmente he separado de los parrafos anteriores
lo relativo a estas voces, porque hay que distinguir en ellas
dos partes diferentes, a saber: la prosodia y la ortografia.
Mientras no se fije su recta pronunciacion, su ortografia ten-
dra que marchar vacilante, y por desgracia la ortologia es
una rama todavia nueva de la gramatica, que no entra aun
en muchos detalles.

El estado de la cuestion es por ahora el siguiente: don Vi-
cente Salva, en el capitulo primero de la Analogia, después
de exponer los casos en que se pinta el acento, anade: «Ex—
ceptuanse de estaregla las dicciones aungue, porque, sino; las
cuales, no obstante que son agudas en la ultima, dejan de
acentuarse, por ser tan pocas, como frecuente su repeticion
enlo escrito». Y mas adelante, en la Ortografia: «T'ampoco
se pinta (el acento) en las dicciones aunque, porque, sino, a
pesar de ser agudas en la tltima, por la frecuencia con que
ocurren, y el embarazo que causaria escribir tantos acen-
tos» (1).

Don José Segundo Flores, después de enumerar los casos
en quese pinta el acento, dice: ixceptuanse de las reglas
dadas ciertas palabras como aungue, sino, porque v otras,
cuyo uso frecuente las exime del acento» (2).

Lo que deja sobre todo establecido que la expuesta es la
- practica constante en la Peninsula es que don Pedro Martinez
Lopez, que se propuso destrozar sin clemencia la Gramatica

(1) Gramatica de la lengua castellana segin ahora se habla.
(2) Gramatica filoséfica de la lengua espanola.
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del senor Salva, aprovechando el mas minimo desliz, real o
imaginario, de este distinguido hablista, no levanto su voz
contra el pasaje que dejamos apuntado. Al contario, lo rati-
fica con elsiguiente pasaje: Sind, conjuncion, y sino por des-
tino, sustantivo, no lleva senal ninguna en el diccionario» (1).

En el dia, segun puede verse en el Diccionario dela Real
Academia Espanola, 13.* edicion, tampoco se distingue el
sustantivo de la conjuncion. ,

Tal es el estado de la cuestion: las voces son agudas, pero
el acento no se pinta. Mas no se acepta facilmente la razon
dada por Salva, porque, a ser efectiva, habria también que
evitar muchos otros embarazos de la Ortografia castellana,
tales como los puntos de las ies y las jotas, los tildes de las
enes, las tzes mudas, ete., etc.

La verdadera razon esta a nuestro entender muy distan-
te dela expresada, y no es otra que la manera como el acento
carga en dichas palabras.

Tres son las causas que determinan la posicion del acento
en las voces de nuestra lengua, a saber: la inflexion y com-
posicion gramaticales, la estructura material de las palabras,
y la etimologia. Si tiene cabida alguna regla de inflexion o
composicion, a ella debemos atenernos ante todo; porque co-
mo dice don Andrés Bello, es la primera y mas poderosa de
las causas de la acentuacion castellana. Solo cuando no es
aplicable ninguna analogia de composicion o derivacion, lo
son las basadas en la estructura material de la voz propues-
ta, reglas generalmente variables y sujetas a crecido ntamero
de excepciones. En fin, la etimologia viene a decidir la colo-
cacion del acento, siempre que el uso vacile.

Las tres voces propuestas se componen de dos elementos.
Se hallan comprendidas en el sigulente precepto del senior Be-
llo: «En los compuestos castellanos que no constan de enecli-
ticos, el acento dominante es el del ultimo de los elementos
que entran en ellos» (2); o bien en este otro de la Academia

(1) Principios de la lengua castellana.
(2) Ortologia y métrica.



Espafiola: «En las palabras compuestas de dos voces caste-
llanas, no siendo verbo o participio con afijos, domina el
acento del segundo componente». Las palabras son diversas,
pero el precepto idéntico: y en esto estan de acuerdo todos los
gramadticos. Luego, estas voces son agudas, siempre que ha-
va de cargar el acento en alguna de sus silabas: aunqué, sind,
porqué.

Creemos de necesidad hacer esta limitacion porque no es
lo comun que el acento cargue en alguna de sus silabas. Los
elementos que entran en su composiciéon carecen en absoluto
de acento prosédico o a lo menos lo tienen excesivamente te-
nue, y de aqui que regularmente no cargue sobre ninguna de
sus silabas sino sobre la primera vocal acentuada dela pala-
bra que siga, con la cual estén estrechamente ligadasy pa-
sen a formar un solo grupo prosodico. Aunque llueva, sino yo,
porque dije, son clausulas que se leen como si estuviesen es-
critas en una sola palabra: aunquellueva, sinoyo, porquedije.

En esto no hago sino seguir al eminente tratadista don
Mariano José Sicilia, que después de hacer notar que las vo-
ces que por si solas, e independientemente de las otras partes
de la oracion, tienen algin sentido propio y peculiar suyo,
llevan un acento suficientemente lleno, y que al contrario las
que solo tienen una significacion relativa y no determinan
ninguna idea por si solas, marchan sin acento hasta que
se allegan a aquélla por la cual se determina laidea y a la
cual pertenece por esta razon el acento, afiade: «Porqué, en la
forma interrogativa, corresponde a por qué razén, y de con-
siguiente se determina por esta voz una idea que tiene por
si misma en la oracion un sentido suyo propio y peculiar.
Pero porgue, simple conjuncion para hacer entender que se
va a decir la causa o razon de alguna cosa, no dice nada por
sl sola sino con relacién ala frase ala cual se liga; y asi es
que en el primer caso porqué lleva acento y en el segundo
no lo admite. Se pregunta: ;Porqué hizo esto? y la palabra
porqué, formando un sentido suyo propio, forma también
ella sola un periodo prosodico, y de consiguiente se acentia.

Supongamos que se responde: porque quiso,y se vera al ins-
ORTOGRAFfA,—5
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tante que esta conjuncion no excita ninguna idea termi-
nante hasta que llega su correlativo quiso, con quien se
junta y con quien forma el periodo prosoédico como si fuese
una sola diccion porquequiso. Si aun se pudiera dudar de es-
to, bastard atender bien la modulacion de porque junto con
quiso, y se vera que el tono de la voz no se levanta hasta lle-
gar al qui de quiso» (1).

Estas mismas razones son aplicables también a aunque y
sino. Podemos formular la regla en estos términos: las voces
propuestas tienen acento suficientemente robusto en la ul-
tima silaba siempre que tienen por sisolas una significacion
propia y determinada, independientemente de las demés par-
tes de la oracion. Esto sucede: 1.2 Cuando sirven de nom-
bres a si mismas, esto es, cuando con ellas designamos el con-
junto designos o sonidos que las componen, como si decimos:
«La palabra aungué», «El adverbio porqué», «La conjuncion
sinoy». 2.9 Cuando sacadas de su acepcion propia, pasan a
tener un sentido de sustantivo, como «el porqué de las co-
sas», en que porqué significa causa, razén o motivo. 3.2 En el
caso apuntado por Sicilia, es decir, cuando pasan a interro-
gativos, bien que en este caso solo porque puede hallarse, y
ordinariamente se escribe como dos palabras «/por qué hizo
esto?» Y 4.0 Cuando, a parte del caso anterior, deben escri-
birse en dos palabras: «Larazon por quellegué a destiempo,
«st no viene a tiempo, le reconvendré.

Pero no essolo el sentido lo que contribuye a determinar
la intensidad del acento de las palabras. Hay otra causa de
igual y quiza mayor importancia, que me sorprende no
haya indicado Sicilia. Es la pausa que se hace al fin de
la palabra. Cuanto mayor sea esta pausa, tanta mayor in-
tensidad tendrael acento dela voz que inmediatamente le
precede, y al contrario. Esta observacion es aplicable a to-
da palabra, cualquiera que sea susignificado y cualquiera
que sea la fuerza o robustez de su acento. Se nota sin es-
fuerzo la diferencia de intensidad del acento de mal en estos

I” (1) Lecciones elementales de ortologia y prosodia.
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dos ejemplos: «Mal vivo en esta casa», «En esta casa vivo
mal».

Si la diccién se encuentra en una pausa métrica, el acento
llegara a su maximum de robustez, por mas débil que sea en
otra ocasion o aunque falte absolutamente.

—1Y como ha de ser!

12600 4 0

—Aqui viene de molde,
Don Eusebio, aquello de. . ..
—¢Los duelos con pan son menos?
Ni aun tengo que agradecer
Al astro que me persigue

Esa dedada de miel.

(Breton, La Escuela del Matrimonio.)

De, preposicion, que cuando no va seguida de pausa carece
absolutamente de acento, lo tiene aqui robusto gracias a que
coincide con una pausa métrica.

Esto mismo tendra que suceder con las palabrasa que me
estoy refiriendo, sin que para ello sea un obstaculo el que
carecen de acento cuando falta tal pausa; pues como lo obser-
va don Sinibaldo de Mas, siempre que se pronuncia una serie
de silabaslevantando la voz en todas igualmente, en el pun-
to en que se haga pausa resulta por precision un agudo (1).
Y lo comprueba haciendo pronunciar como una palabra es-
tos monosilabos: el gue no te lo dé: resulta aguda; y lo mismo
si se hace pausa en cualquier punto: elgué, elquend, elquenoté,
elquenotels. Porigual razon decimos: «Los modos adverbiales
pues qué, st qué, como si,ete., ete., reforzando el ultimo
acento.

Lo mismo acontece en la prosodia francesa. «No es necesa-
rio ser francés, dice el académico don Antonio Maria Sego-
via, para tener sabido que, segiin los prosodistas de aquella
nacion, el verdadero acento de su lengua es no tener ningu-

(1) Sistema musical de la lengua castellana.
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no» (1). Y sin embargo, cualquier periodo prosodico que se
tome, es necesariamente agudo.

Con arreglo a estas consideracionss se hace perceptible el
acento en los siguientes pasajes: Oh encantadores malin-
tencionados! Bastaros debiera haber mudado todas sus fac-
ciones de buenas en malas, sin que tocarades en el olor, que
por él siquiera sacaramos lo que estaba encubierto debajo de
aquella fea corteza; aungué, para decir verdad, nunca viyo
su fealdad, sino su hermosura» (Cervantes). «Apenas hay dia
ni hora que se te pase sin acrecentar contra ti el tesoro de
la ira divina. Porqué, aunque no hubiese més que las vistas
deshonestas de tus ojos, y los malos deseos y odio de tu co-
razon, y los juramentos de tu boca, esto solo bastaria para
henchir un mundo» (Granada). «Colon no intento descubrir
un nuevo mundo; sind, navegando siempre al oeste, llegar
hasta las Indias».

En todos estos ejemplos el acento es simplemente robusto
y perceptible para cualquier oido, aun de los menos cultiva-
dos. Pero lo es mas aan en estos otros lugares:

...«Nunca vi ni hallé
Sino a un hombre solamente,
Que aqui mis desdichas siente,
Por quien las noticias sé
De cielo y tierra; y aungué
Aqui, porque mas te asombres,
Y monstruo humano me nombres,
Entre asombros y quimeras,
Soy un hombre de las fieras,
Y una fiera de los hombres».

(Calderon, La vida es suerio.)

—«Eso y mucho més merece
La inicial de un gran senor.

(1) Memorias de la Academia.
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—No quiere ella jeroglificos
INIL @RS & o o
—iPues ya!
— D 0 0 0

Y a fe que hay joyas alli.
—iPreciosas! Estaba por. ...
(Eh? por hacer una hombrada.
Son las once en mi reloj».

(Breton, La escuela del matrimonio).

—DPues ¢como fué?
—Entré en la plaza

De Palacio, hermana, a pié,

Hasta el palenque; porqué

Todala desembaraza

De coches y caballeros

La guardia».. ..

(Calderon, La dama duende).

Como se ve, en el primer ejemplo hay consonancia de ha-
blé con sé y aunqué,y en el tercero de pié con porqué. En el
segundo, asonancia aguda de serior, sino, por, reloj. Aunque
esto basta para comprobar mi aserto, voy a poner en segui-
da ejemplos en que una de estas palabras aparece en pausa
métrica y otra en cualquier paraje distinto, para hacer no-
tar la fuerza del acento en un caso y su falta absoluta en el
otro:

«jOh mal haya yo, porqué,
Aunque su honor se perdiera
A darle muerte no entré!l»

(Calderon, Casa con dos puertas).

«Lidia,
Y no huyas; porque aunqgué
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Estimo mi fama, estimo
También la tuya.
—No se

Si te crea.

—¢Por qué no?
Porque, aunque tan fina estés
Conmigo ahora, diras
Que no te acuerdas después,
Entre mi bien y mi mal,
De mi mal ni de mi bien.

(Calderon, En esta vida todo es
verdad y todo es mentira).

En el primer ejemplo, porqué tiene acento, y aunque no.
En el segundo, porque aunqué forma un periodo prosodico
al principio; en seguida se repiten estos vocablos, pero su pro-
nunciacion es diversa: porque tiene un ligero acento sobre la
e, gracias a la pausa de coma, v aunque carece de acento y
forma grupo prosodico juntamente con tan fina.

La acentuacion ortografica de estas voces no puede ser
uniforme, desde que no ha sido bien estudiada la acentua-
cion prosodica. Por eso don Andrés Bello, marcando, en un
lugar de Granada, todas las vocales que tienen acento proso-
dico, apunta en la primera edicion de su Ortologia: «Qué na—
¢i6on hay en el mundo tan harbara que no ténga algana no-
ticia de Dios, y que no le honre con alguna manéra de honra
Yy que no espére algun beneficio de su providéncia? Paréce
que la misma naturaléza hnmana, dunque no siémpre conoce
verdadéro Dids, conoce que tiéne necesidad de Dios, y aunqgue
no conozca la causa de su flaquéza, conoce su flaquézar, ete.
En seguida dice que el acento de dunque es muy débil.

En la segunda edicién marco aunqgué en esos tres lugares,
y en la tercera volvio a dunque. Quiza hubiera sido preferi-
ble no pintar acento en ninguna parte.

En la practica hay uniformidad respecto del acento de



porqué cuando es sustantivo sinonimo de causa, y cuando es
‘interrogativo, sea que se escriba en dos palabras, que es lo
mas comun, o en una: <l porqué de las cosasy, «;porqué o por
qué no ha venido usted?», En esta misma diccion en los de-
mas casos y en los otros dos en todos, hay divergencia, in-
clinandose la practica a dejar el acento a la inteligencia del
lector.

Este uso tiene el inconveniente de que se va corrompiendo
la pronunciacion, y que muchos dicen hoy malamente dunque
0 atinque, porque, sino, en vez de hacerlas agudas, con lo cual
no distinguen sino, sustantivo, de sind, conjuncion.

Recorriendo los dos primeros tomos de la edicion que la
Real Academa Espanola ha hecho del Teatro escogido de don
Pedro Calderon de la Barca, he encontrado dieciocho pasa-
jes en que alguna de las voces de que trato se hallan al fin
de verso, con el acento en la ultima silaba. A pesar de ser
idénticos los casos, en cuairo ha pintado el acento y en ca-
torce no. En las paginas 9, 95, 101 y 350 del tomo II, se
encuentran acentuadas; y en las 162, 169, 342 del tomo I y
en las 44, 33, 82, 103, 116, 132, 151, 194, 238, 371 y 477 del
tomo II, inacentuadas.

En otras ocasiones la Academia acostumbra pintar el acen-
to cuando se halla robustecido: asi lo hace con aun, cuando
sigue al verbo y con los pronombres este, ese, aquel, como se
ha visto mas atras, cuando estan sustantivados. ¢ No valdria
la pena de que este docto Cuerpo hiciese otro tanto con las
voces apuntadas, pintédndoles el acento siempre que por su
significacién o por la pausa queJes siga, se encuentre robuste-
cido su acento sobre la altima silaba?



Conclusion

Llegamos al arbitrio que deba emplearse para poner fin a
la anarquia ortografica.

Si la Universidad dictase un decreto como en 1844 man-
dando adoptar tal o cual sistema, daria un paso tan desacer-
tado como en aquella época. Ella no tiene jurisdiccion sobre
el pais sino so6lo sobre las generaciones que se educan en es-
tablecimientos del Estado, y ya ha prescrito que éstos deben
estudiar Castellano, de que es parte la Ortografia.

De aqui deduzco que en los colegios debe ensenarse la or-
tografia que profese el buen uso, es decir, la gente educada,
los doctos que se han entregado a estudiar las leyes de la len-
gua, deduciéndolas del estudio de los grandes escritores. Es-
ta seria obra de titanessi cada cual hubiera de hacer este
trabajo por sisolo; pero, por fortuna, el trabajo esta ya he-
cho, y en el dia todo se reduce a consultar alguno de los de-
positos del buen uso, es decir, un buen diccionario. De los di-
versos que existen, merece especial predileccion el de la Real
Academia Espanola, segun el sentir universal.

Don Andrés Bello en su Ortologia se remite una y otra
vez al monumento de este sabio Cuerpo; y para que se vea
que aquel eminente filologo respetaba como merece a esta
institucién, vamos a entresacar algunos lugares en que se
le hace justicia, tomandolos de la segunda ediccién, Santia-
go, 1850.

«La d final, segtn ¢él (Sicilia), debe pronunciarse con un li-
gerisimo susurro de z. Este es un punto en que se echa menos
una decision expresa de la ACADEMIA» (pag. 9).
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«Sucede también que algunos pronuncian y escriben hi
cuando corresponde y, como hierba por yerba; y otros, al
contrario, ¥, cuando corresponde ki, como yedra por hiedra,
yelo por hielo. Para uniformar en este punto la pronun-
clacién, y por consiguiente la escritura, conviene adoptar
la prdctica de la ACADEMIA, y consultar su DicciONARIO»
(pag. 10).

Hablando de la variedad que existe respecto a la dupli-
cacion de la n dice: «Debemos seguir en esto el buen uso, de
que el DICCIONARIO DE LA ACADEMIA es el expositor mds ca-
lificado» (pag. 11).

«Unos se empefian en restaurar lo que el uso ha proscrito;
otros patrocinan sin escrupulo todo género de innovaciones.
Lo que los unos califican de incorreccion y vulgaridad, los
otros lo llaman eufonia. En medio de tantas incertidumbres
y controversias mi plan ha sido adherir a la AcADEMIA Espa-
NoLA, no desviandome de la senda senalada por este sabio
Cuerpo, sino cuando razones de algan peso me obligaban a
ello» (pags. 137 y 138). ;

«Estos y algun otro de importancia muy secundaria son los
unicos puntos en que me he separado de la practica de la
AcapEMIA, cual aparece en las altimas ediciones de su Dicio-
NARIO; a cuya autoridad me remito parala resolucion delas
demds dudas que puedan ocurrir en esta parte de la Ortologiay
(pag. 139).

Y en el prologo de la Gramatica: «<En cuanto a los auxilios
de que he procurado aprovecharme, debo citar especialmen-
te, las obras de la AcADEMIA EspaNoLA, y la gramética de don
Vicente Salva» (folio X, edicion de 1860, Valparaiso).

Podriamos multiplicar estos ejemplos hasta llenar con ellos
varias paginas; pero los citados bastan para poner de mani-
fiesto: 1.0 la profunda estimacion que el sefior Bello tenia
por la Academia; 2.2 que la doctrina de este Cuerpo debe
considerarse incorporada en las obras gramaticales de aquel
ingenio, segtin la mente de su autor, y 3.9 que la Academia
es a su juicio la autoridad superior en materia de lenguaje.

Asi se ve que nuestra Universidad incurriria en una
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triple inconsecuencia rechazando la ortografia academica:

1.0 porque ella misma la ha mandado adoptar en la ense-
nanza, al adoptar las obras gramaticales de Bello que se re-
fieren a las publicaciones de la Academia como parte inte-
grante desu doctrina; 2.° porque ha aprobado la gramatica
de la Academia como texto de ensefianza de un modo expli-
cito, incluyéndola en la lista de textos que manda formar el
art. 34 de la ley de 9 deenero de 1879, lista en la cual pue-
de elegir cada rector el que mas le agrade, de acuerdo con
los profesores del ramo; y 3°, en fin, porque el plan de estu-
dios manda ensenar castellano y no chileno.

El erudito autor del Diccionario de Chilenismos propone en
el Independiente de 16 de octubre de 1884, la reunion de un
congreso ortografico, al cual debieran concurrir los duenos de
establecimientos tipograficos y todos los que con frecuencia,
como autores y periodistas, escriben para el publico. No en-
cuentro muy seguro el buen éxito de este arbitrio. (Qué ga-
rantia habria de que la minoria se sometiese a la mayoria del
congreso? ¢No es lo mas probable que después del congreso
siguiera la misma anarquia de hoy?

Quiza la politica, que nada tiene que ver con la gramatica,
entraria a hacer mas irreconciliable la anarquia, como suce-
dia hasta hace poco en Colombia, en que los conservadores
usaban la ortografia de la Academia y los liberales la orto-
grafia reformada, sin que por esto ganasen las ideas politicas
de los unos ni de los otros, v si perdia indudablemente el
lustre de las letras colombianas. Aquello era una verdadera
profesion publica dela fe politica de cada cual, pues bastaba
ver una carta, un folleto o un libro de una persona, para de-
cir a ciencia cierta: «Pertenece a tal bando».

Sin embargo, esta misma nacion, que habia llevado a tal
extremo la division, ha dado un ejemplo de corduray buen
sentido dignos deimitarse: ha hecho cesar el caos y ha adop
tado uniformemente la ortografia de la Academia. Esto se
debio al trabajo pertinaz y constante de la Academia Colom-
biana, correspondiente de la Espainola, y a unaley dictada
por el Congreso Nacional el ano 1882, en que se manda ob-
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servar la ortografia de este docto Guerp6 en' las comunica-
ciones y publicaciones oficiales y en la ensefianza del ramo
en los establecimientos de instruccion primaria y secun-
daria.

Este ejemplo ha sido imitado posteriormente por Méjico,
Venezuela, el Peruy Centro América.

Se nota, pues, la reaccion: de la teoria anteriormente sus-
tentada, que cada nacion de la América espafiola, por odio
o rencor a la que fué nuestra madre y ahora es nuestra her-
mana, debiera tener una ortografia propia, independiente de
1% peninsular, formada segun el ideal de cada una, se vuelve
paulatinamente a la razon: se comprende, por fin, que habla-
mos una lengua ya formada y fijada; y que no habiendo pro-

“ ducido obras maestras literarias, ni diccionarios, ni siquiera

malos vocabularios, es pretension ridicula querer imponer
a los que tienen almacenados colosales monumentos litera-
rios en que se funda el buen uso.

En Chile varios son los miembros de la Facultad de Hu-
manidades, que publican sus obras con ortografia académi-
ca, como don Alberto Blest Gana, don Crescente Errazuriz,
don José Toribio Medina, don Gonzalo Bulnes, don Luis Ro-
driguez Velasco, etc., y todos los periédicos de Santiago v
Valparaiso hacen otro tanto.

La Universidad debe adoptar sin mas demora la ortogra-
fia de la Academia Espafiola. Esto es, a nuestro humilde
juicio, lo mas sensato y lo més en armonia con el interés de
las letras nacionales.




















