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En sus declaraciones
referidas a “El libro negro de
la justicia chilena”, el minis-
tro Rafael Huerta ha insisti-
do en que €l “sélo aplica la
ley”. Sin embargo, aunque no
es discutible que un juez de
derecho deba resolver apega-
do a la ley, si son discutibles
el sentido y el alcance de las
leyes que el ministro Huerta
aplicé para decretar la
incautacién de toda la edi-
cién de la obra periodistica
de Alejandra Matus:

.Qué leyes habrian obliga-
do al ministro Huerta a
adoptar esa resolucién, y a la
Corte de Santiago a rechazar
la reclamacién que se inter-
puso en su contra, con el voto
de la ministra Gloria Oliva-
res y del abogado integrante
Francisco Merino, y la
opinién contraria del aboga-
do integrante Domingo
Hernandez, que estuvo por
acoger la reclamacion?

Segin informé el ministro
Huerta, esa obligacién
proviene de lo dispuesto en la
Ley de Seguridad Interior del
Estado, donde se establece
que “en casos graves podra el
tribunal ordenar el requisa-
miento inmediato de toda
edicién en que aparezca de
manifiesto algun abuso de
publicidad penado por esta
ley”, y que al investigar
supuestos delitos contempla-
dos en esa ley, deben recoger
los libros donde constan.

Pero la Ley de Seguridad
Interior del Estado no esta-
blece cudndo estamos ante
un caso grave, cuando ante
un manifiesto abuso de
publicidad, ni mucho menos
cudntos han de ser los ejem-
plares a incautar, en caso de
investigar un supuesto delito
cometido por medio de la
imprenta.
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Y esas respuestas [
no pueden provenir
s6lo del uso de una
facultad aparente-
mente discrecional -
que pueda conside-
rar, por ejemplo,
que la existencia de
alusiones aisladas a
una persona (alusio-
nes que no llenan ni
10 de las 330 pagi-
nas de un libro que
no trata sobre la
vida y obra de esa
persona) sea uno de
los casos “casi
graves” a que se
refiere la Ley de
Seguridad Interior
del Estado-, sino
que deben provenir
principalmente del
juego de todas las
disposiciones legales
aplicables.

Y tratandose de
un supuesto delito
cometido por medio
de la imprenta, esto &
es, a través de la
publicacién de un libro, la
ley aplicable al caso es la
que regula la imprenta y los
restantes medios de comuni-
cacién social: la ley sobre
abusos de publicidad.

Dicha ley ha sido estable-
cida con el propésito declara-
do de regular el ejercicio, por
medio de la imprenta y otros
medios de difusion publica,
del derecho a la libertad de
informacion y expresion en
una sociedad democratica.

Y en defensa de la liber-
tad de expresion y de la
funcién fiscalizadora que
cumple el trabajo periodisti-
co en una sociedad democra-

cuando los hechos
verdaderos se
refieran a la vida
privada o familiar
de una persona, si
éstos tuviesen
“real importancia
respecto del
desempeno correc-
to y eficaz de la
funcién publica”.
Si estas normas
& no existieran, jde
| qué otra manera
podrian ejercer los
periodistas, en
una sociedad
democratica, su
funcién fiscaliza-
dora de las autori-
dades publicas? ;O
es que la libertad
| de informacién y
| expresi6n consiste
en limitarse a
reproducir las
complacientes
versiones que de
sus propias actua-
ciones ofrecen los

tica, la ley sobre abusos de
publicidad prohibe que
alguien sea perseguido a
causa de sus opiniones y
establece que no hay abuso
de publicidad, injurias o
calumnias, cuando se emiten
apreciaciones de critica
politica, histérica, o cientifi-
ca, ni cyando se difunden
noticiag o informaciones de
procesos o gestiones judicia-
les afinados; tampoco lo
habrs cyando se imputan a
un funcignario publico
hechog yerdaderos ocurridos
en el degempefio de su cargo,
si hubjese un interés piblico
real en conocerlos, ni aun

funcionarios y las

personas implicadas en
hechos de interés ptiblico?

Pero la ley sobre abusos
de publicidad ha ido més
lejos atin, pues en su articulo
41 establece que aun cuando
se investigue un supuesto
abuso de publicidad
cometido por medio de la
imprenta, tal investigacién
no puede afectar la libertad
de expresién ni la que tienen
todos los ciudadanos de
informarse de los hechos de
interés publico, limitando la
facultad de incautar libros
s6lo al nimero necesario
para realizar la
investigacion, esto es, a “no
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mas de cuatro ejemplares” de
la obra de que se trate.

Sin embargo, y aunque el
propio ministro Servando
Jordén fundé su peticién de
requisamiento en esa
disposici6én, el ministro
Huerta no aplicé esa ley,
prevista para los casos de
supuestos delitos cometidos
por medio de la imprenta, y
ordend una incautacion total.
Del mismo modo, el voto
mayoritario de la Cuarta
Sala de la Corte de Santiago
entendi6 que la requisacién
total de un libro de carécter
periodistico no era
“atentatoria contra la
libertad de prensa” y rechazo
la reclamacion interpuesta a
favor de su autora.

Lamentablemente, no
podremos saber qué opina la
Corte Suprema de todo esto,
pues su Segunda Sala
resolvid que, a pesar de
encontrarse en juego el
ejercicio del derecho
constitucional de libertad de
expresion e informacién, no
podia conocer la apelacién
presentada contra esa
resolucién de la Corte de
Apelaciones de Santiago,
pues habia sido dictada por
un “tribunal colegiado”.
Afortunadamente para el
resto de los derechos
constitucionales, la Corte
Suprema no aplica esta
“doctrina” a las apelaciones
de que conoce en casos de
recursos de proteccién, a
pesar de que ni la
Constitucién ni ley alguna
concede ese recurso...
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