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IV. LA CAMPANA PRESIDENCIAL DE IBAREZ

1. La decisidn definitiva de los conservadores Yy su

discurso

Durante los primeros dias del mes de enero, Ultimo mes
de la campafia electoral, la prensa de derecha centrd si
discurso en la necesidad de evitar el intento de la coali-
cidn de entro-izquierda de "resucitar en nuestro pais la
lucha de clases y el izquierdismo fracasado en tres afos
de la mis triste experiencia“ig/. Evidentemente ese dis-
curso pre-anunciaba la resolucidn final. A los pocos dias
aparecid® a grandes titulares en El Diario Ilustrado, la no-
ticia de la decigidn de uno de los partidos: "E1 Directorio
General del Partido Conservador por gran mayoria acordd
apoyar la candidatura de don Carlos Ibafiez'. En los sub-
tftulos se daba cuenta de las rvazones de la opcidn :"El
partido no cuenta con elementos suficientes para hacer triun-
far una candidatura de sus filas"§9/ Esa forma de presen-
tarla dejd palpablemente de manifiesto que habia sido toma-
da en ausencia de una alternativa propia y plenamente satis-
factoria. Esto queda ccmprobado en el andlisis, que ya hi-
cimos sobre los conflictos internos que enfrentd el Partido
Conservador en la fase previa a la seleccidn definitiva del
candidato.

En la reunidn del Directorio General de enero la elec-
cidn del candidato fue sometida a votacidn. E1 rvesultado
fue 90 votos de apoyo a Ibafiez contra 15 irreductibles que
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mantuvieron su adhesidn al candidato conservador Cruz-Coke.
Adem&s se registraron 5 abstenciones. Esta resolucidn fue
comunicada a través de una declaracidn donde se expresaba,
primero, que no habia sido posible llegar a acuerdo "en tor-
no a un candidato nacional"; segundo, que dada la proximidad
de los comicios no cabia "diferir mis el pronunciamiento",
por cuanto era urgente comenzar 1los trabajos para la elec~
cidn; tercero, insistfa en que, al no haber conseguido el
concurso de otras colectividades para un candidato como
Cruz-Coke, el partido no contaba con elementos suficientes
para hacer triunfar "una candidatura salida de sus filas".
La decisidn de apoyar a Cruz-Coke hubiese significado, se-
gln la declaracidn, un acto de abstencidn que representaria
negar el apoyo de los conservadores "a la mejor solucidn

del problema dentro de la situacidn de hecho existente".
Finalmente terminaban haciendo una declaracidn de princi-
pios sobre las caracteristicas del "buen gobierno". Recal-
caban la importancia de tener "un gobierno responsable, for-
mado por hombres capaces, honestos, y, con experiencia en
la administracidn plblica, que (supiera) imponer en la vida
de un pais un concepto cabal de la disciplina y de la Je-
rarquia”. Agregaban que ese "buen gobierno" debia tener co-
mo tarea importante "repudiar las organizaciones comunistas,
enemigas de la patria” y producir "la armonia de las clases

sociales y la unidn de todos 1los chilenos"él/.

El diario E1 Imparcial escribid sobre este mismo tema
un editorial .titulado "Unirse ante el enemigo". En el se
reiteraba, en términos incluso mds fuertes, la idea del pe-
ligro de la izquierda. En algunas de sus partes se decia:
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"El pais quiere salvarse de .la prepotencia comunista". . Ala=-
bando la decisidn del Partido Conservador afirmaba que és-
te habia "entendido también de ese modo el peligro comunis=-
ta". Con su decisidn esa colectividad demostraba que man-
tenia intacta "su férrea solidez de miras". FEl editorialis-
ta continuaba diciendo que "la nacidn toda'" aguardaba que

el Partido Liberal alcanzara el mismo resultado, "desenten=

diéndose de prejuicios que no vale la pena considerar"égf.

A diferencia de El1 Diario Ilustrado, El Imparcial repre-
sentaba una posicidn de manifiesto apoyoc a la candidatura
Ibafiez. De hecho ese diario expresaba a sectores de la de-
recha mis politicos, por ende mas pragmiticos, y menos doc=
trinarios. Ellos defendian inflexiblemente la candidatura
de Ibafiez a diferencia del diario conservador que lo acep-
taba a falta de otras alternativas viables. En otro edito-
rial E1 Imparcial planteaba su admiracibn a Ibafiez: "La
eleccidn para aspirar a tan elevado cargo recaida en tan
distinguida personalidad es un timbre de orgullo para el
pais vy m explicito reconocimiento de sus condiciones de au=-
toridad, honestidad y disciplina de que ha dado sefialadas

pruebas"éé/.

Como se ha dicho E1 Diario Ilustrado se expresaba en
otros t&rminos, veia a Ibafiez no comoc una "buena opcidn'
sino més bien como "opcidn tnica'". Decia "en las circuns-
tancias dificiles por que atravesamos es un deber patridtico

u/

deponer diferencias y plegar banderas“é— . Argumentacibdn

caracteristica de una opcibdn defensiwa.



cuerdo con la decisidn partidaria. Planteaban que "a pe-
sar del acuerdo del Directorio General no podemos apoyar

a Don Carlos Ibafiez del Campo. No ancarna ninguna idea.

No se le escoge por sus escasas actividades posteriores

a su paso por el gobierno y las cuales son desconocidas
salvo dos o tres intentos de subversidn contra gobiernos

de derecha y de izquierda, S&lo puede buscirsele por lo
que hizo en la presidencia, en la cual los poderes publi-
cos fueron atropellados y las libertades politicas concul-
cadas"izf, Mas adelante reafirmaban los principios doctri-
narios del liberalismc, diciendo que eran liberales poli-
ticos y econdmicos y que la suprema finalidad deberia ser
mantener "la forma democratica (de) la reconstruceciin ins-
titucional de Chile". A4fladian que "las banderas del li-
beralismo politico no (debian) piegarse jamds, por lo que
no podriamos estregarnos a una dintadura aunque el dicta-
dor perteneciera a nuestras filas., por eso no podemos apo-
yar a Ibafiez", Continuaban diciendo, lo mismo que los con-
servadores ya habfan lamen:cazdo: "hubiéramos querido levan-

¢ de nuestros aliacdos.
oniﬁ/

tar un hombre de nuestrac {1ilas
No fue posible obtener un uacuerd Terminaban dicien-
do que la {inica opcidn que tenian era apoyar al candidato

que se oponia a Ibafiez, Cuan Antonio Rios.

Indudablemente este manifiesto produjo un quiebre dentro
del Partido Liberal, ya que achirvieron a &1 diez diputados
y cuatro senadores. Entre ellos figuraban el ex-presiden-
te del partido Gregorio Amundtegui, Fernando y Eduardo
Alessandri y numeroscs bDeprsoneroc del antiguc sector doc-
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trinario, entre ellos José Maza y Carlos Acharénég/.

A raiz de este hecho se constituyd una nueva directiva
en el Partido Liberal. Esta contastd plblicamente a los
"liberales disidentes". En ella se les modificaba su margi-
nacidn de los cargos que tenfan en la organizacidn y se
hacfa ver que su actitud representaba "una abierta rebelidn
contra la disciplina" y un "acto anti-democrético?gg/.

La nueva directiva del Partido Liberal, presidida por Pe-
dro Opazo Letelier, oficializd la marginacidn de los rebel-
des. Estos, a su vez, constituyeron el Movimiento Libe-
ral Antifascista que se integrd al Blok Nacional Democréa-

tico que apoyaba la candidatura de Rios.

3. Las razones del apoyo a Ibafiez en el discurso de la

derecha

El centro del discurso de los partidos derechistas era
la carencia de alternativa propia. Esa situacidn trata-
ron de subsanarla apoyando al mal menor, pero fijando la
distancia v los limites que les permitieran no aparecer
como incondicionales absolutos de Ibafiez.

Entre las razones positivas que daban para apoyarlo
estaba su calidad de independiente: '"un hombre que llega-
rd a ese alto cargo libre de pequefios compromisos par-
tidistas“gif.
tenderse que esa independencia significaba una doble ven-

Pero, en una lectura suspicaz, puede en-
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taja. Una era la de "estar por sobre" los partidos. La
otra era que al no ser militante de ninguno de los dos gran-
des partidos derechistas, estarian obligados a asumir &s-
tos las responsabilidades de sus carreras, &stos recaerian
exclusivamente sobre é1.

La prensa adicta planteaba que el Partido Conservador
habfa establecido con Ibafiez un "compromiso de honor", se-
gin el cual deberia proceder "dentro del respeto de la Conse

Q_?_/‘ El articulista recordaba que

titucidn y de las leyes"
Ibafiez en su anterior presidencia "no ajustd sus actos a
estas normas y estas columnas (las de E1l Diario Ilustrado)
fueron implacables para llamarlo al recto camino"ggl.

El articulista continuaba diciendo que Ibafiez habia empe-
fiado ante el pals "su palabra de ciudadano y soldado",
comprometiéndose a respetar "nuestras instituciones republi-
canas y con esa plataforma se presenta a solicitar sus

sufragios"gﬁf.

El diario advertia que "si esos propdsitos
no se cumplfan, ellos cumplirian con su deber y sus prin-
cipios", Es decir, el Partido Conservador se convertiria

en un critico inflexible"gif.

Los periodistas de derecha decian que tanto liberales
como conservadores habian asumido un "compromiso desintere-
sado" con Ibafiez. Esta actitud constatada con otras combi-
naciones de partidos, construidas a cambio de la negocia-

y ) . 66
cidn de "ministerios y empleos"——/.

El discurso de los partidos de derecha destinado a jus-
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tificar el apoyo a Ibafiez también recalcaba la necesidad

de "conservar lo existente", que debia ser condiderado como
valioso porque ya habia "probado su bondad". Los partidos
de derecha tenian el papel de ser "reguladores indispensa-
bles" que buscaban evitar la "inestabilidad y (los) saltos
en el vacio"gi/. Ademi&s el presidente no podia ser la ex-
presidn de un grupo determinado, porque si lo era no podria
cumplir la misidn esencial de "ser &rbitro del quehacer na-
cional", Por ello debia evitar un "gobierno parcial" o

un "gobierno de agrupaciones partidarias". Atribulan a Iba-
fiez la cualidad de jugar este papel de balanza y ese rol

de &rbitro, porque estaba dotado "del buen sentido y de la

ecuanimidad"éﬁ/.

En resumen, el discurso de la derecha enfatizaba la im-
portancia de alcanzar un "gobierno nacional" por encima de
las"camarillas y de los pactos secretos"ig/. Ibafiez era el
hombre adecuado, ya que no pertenecia a ningln partido y
habia sido "aclamado por la mayoria de los hombres indepen-
dientes, cansados de la situacidn a que los habia llevado

el gobierno del Frente Popular".

Para los conservadores, que decian defender el interés
nacional guidndose por "los principios cristianos", Ibafiez
era "la reaccidn contra el desorden y el desgobierno" que
se habian producido en los TUltimos tres sfigsdd!

Para la derecha la necesidad de un "goblierno nacional"
volvia a ser, como en 1983 el tdpico del momento, tdpico
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que también fue recurrente en la izquierda. Para la dere-
cha la caracterizacidn de un "gobierno nacional” era muy
restrictiva, no solamente en comparacidn con el sentido méas
amplio que le asignaba la izquierda sino también en relacidn
al tratamiento del tema por la derecha en 1938. Para este
Gltimo sector lo nacional era la restauracidn del orden,

es decir, "que la disciplina y el espiritu de trabajo (vole
viera) a reemplazar a la anarquia y al desorden que (reina-
ba) en las actividades pUblicas y privadas"zi/.

La otra dimensidn de lo nacional, también derivada de
la primacia asignada al orden,era el anti-comunismo. Esta
oposicidn adquirid para la derecha en este momento el caric-
ter de requisito sine qua non respecto al apoyo a uno u
otro candidato. Ibafiez habfa declarado explicitamente no
sblo de que '"garantizaria el orden y la tranquilidad" sino
también de que '"no permitiria el dominio de tan nefasta
secta", forma despectiva en que se referia a los comunistasza/.
Paradojalmente en 1942 era Ibafiez, quien en 1938 habia rea-
lizado el discurso de unidad de la izquierda, el que otor-
gaba garantias de aislamiento y exclusidn de los comunistas.
Ese giro se lo hicieron notar los sectores contrarios a su
candidatura, quienes vretomaron los discursos de Ibafiez en
1937 y 1938 para mostrar la falta de solidez y credibili-
dad de sus afirmaciones. Este habia dicho en su campafa
presidencaal anterior que "cada vez que nuestra oligarquia
quiere atentar contra la democracia levanta el fantasma del

. 73/
comunismo"—",
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4. ¢Quién era Ibafez?

Cuando en 1941 Ibafiez se presentd como candidato inde=-
pendiente a las elecciones presidenciales tenfa ya una lar-
ga trayectoria politica.

Militar de carrera, sin embargo el mejor modo de defi=
nirlo es como un caudillo. Junto con Alessandri son 1los
dos grandes caudillos de la historia politica chilena en el
siglo veinte. Los Gnicos con capacidad de desbordar a los
partidos, con redes de adherentes diseminadas en todas las
organizaciones politicas, capaces de movilizar una masa elec-
toral flotante.

En 1924, siendo mayor de Ejército, participd en el mo-
vimiento militar que derivd en la renuncia de Alessandri.
Al afio siguiente, cuando comenzd la campafia para su retorno
a la presidencia, Ibafiez encabezd al grupo de militares que
forzd la salida de la Junta de Gobierno, presidida por el
general Luis Altamirano. Una nueva Junta asumid el poder
hasta la llegada de Alessandri. En ella Ibafiez ocupaba el
cargo clave de Ministro de Guerra.

En marzo de 1952 Alessandri regresd a Chile en base a
un acuerdeo con los militares, basado en el propdsito comin
de aprobar una nueva Constitucidn que terminara con el ré-
gimen parlamentario. A los pocos dias de la aprobacidn de
la Constitucidn de 1925 reaparecieron las diferencias en-
tre los militares y Alessandri. El Presidente se vio for-
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zado a renunciar por las presiones directas ejercidas por
Ibafiez, quien operaba como lider de una faccidn militar.
Esta dimisidén, antes del término del mandato, inicid un
nuevo periodo de inestabilidad politica. La causa princi-
pal fue la intromisidn de las fuerzas armadas en la politi-
ca nacional, de las cuales se convierten en arbitros deci-

sivos. En ese papel Ibafiez era la figura clavezi/.

En 1927 se celebrd una nueva eleccidn en la cual alcan-
z6 el poder Emiliano Figueroa, considerado por casi todos
los historiadores como "un tipico representante de los
sectores oligérquiaos"zgf. Durante ese gobierno, en manos
de un presidente débil y abllico, Ibafiez siguid ocupando
posiciones claves en el ministerio. Continud como ministro
de Guerra y méas tarde asumid la cartera de Interior. A
raiz de sus continuos enfrentamientos con Ibafiez, Figueroa
presentd su renuncia., Ibafiez asumid constitucionalmente
la Vice-Presidencia y convocd a elecciones. El fue el
inico candidato, alcanzando como era de peever, una abruma-

dora mayoria.,

Su primer gobierno derivd en una abierta dictadura.
Se atropellaron los derechos civiles, hubo relegaciones,
exilio, persecucidn sindical y politica. Ibafiez pretendia
gobernar por encima de los partidos. Realizd una virulenta
critica de éstos y persiguid a sus dirigentes. Fueron de-
portados o exiliados lideres del partido comunista junto
con Santiago Labarca, el ex Presidente Alessandri y dos
se sus hijos, el parlamentario liberal Manuel Rivas, el
duefio de E1 Mercurio Agustin Edwards, los senadores Luis
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Salas Romo y Luis Alberto Cariola, y Rafael Luis Gumucio,
los diputados Pedro Ledn Ugalde, Galvarino Gallardo, Pedro
Aguirre Cerda y el connotado financista Gustavo Ross.

Sin embargo en el terreno econdmico realizd intentos
de modernizacidn con una perspectiva desarrollista. Duran-
te su gobierno se le empezd a asignar al Estado papeles
vitales en el terreno econdmico y social. Se promovid una
alta inversidn fiscal y se fomentaron las obras pblicas.
Se reorganizd la administracién pblica, creciendo y conso-
liddndose una burocracia estatal.

En parte, el aislamiento que le acarred su comporta-
miento contrario a los partidos favorecid que se expandie-
ra un gran descontento en todas las capas sociales,el cual
se tradujo en sostenidas criticas plblicas y grandes mani-
festaciones contra el r8gimen., El descontento existente
se multiplicd y agravd por la crisis econdmica mundial de
1929, la cual en 1930 empezd a afectar duramente a la eco-
nomia chilena, produciendo una situacidn practicamente in-
manejable, Ibafiez, viéndose acorralado,solicitd al Congre-
so autorizacidn para ausentarse del pais, entregando el po-
der al presidente del Senado. El 4 de octubre de 1931 se
realizaron elecciones presidenciales, triunfando el abogado
radical Juan Esteban Moentero.

Siete afios m&s tarde reaparecid en el escenario poli-
tico. En las elecciones presidenciales de 1938 Ibafiez se
presentd como candidato apoyado por una combinacidén politica
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llamada Alianza Popular Libertadora, integrada por la Unién
Socialista, el Movimiento Nacional Socialista y los inde-
pendientes ibafiistas. En esa campafia el discurso de Ibafez
fue muy diferente del que podfa esperarse de acuerdo a su
trayectoria, especialmente por su anterior periodo presiden-
cial. Criticaba al. Frente Popular por se una "expresidn
centrista"zgl y Por no representar a todas las fuerzas iz~
quierdistas. Se definfa como "antifascista, antiimperialis-
ta y partidario del Frente'?opular"zl!.

No obstante los giros politicos-realizados entre 1927
y 1938 se pueden rescatar dos constantes en el comportamiene
to de Ibafiez: su pretensidn de independencia de los parti-
dos y su caudillismo. Pero, en todo caso, el discurso ibae-
filsta de 1942 fue totalmente diferente del de 1927 y de
1938, asi como &stos eran diferentes entre si.

Muchos de los cambios podrian enternderse como consee
cuencia de las contingencias histdricas, tanto nacionales
como internacionales. Sin embargo, el rasgo que mejor pere
mite comprender a Ibafiez es su postura personalista. Se
trata de un caudillo que busca sus aliados y elabora su dise
curso orientado por una racionalidad mis estratégica que
ideolégica.

5. E1 discurso de Ibafiez en la campafia presidencial de
1942

Durante la campafia presidencial de 1942 el discurso
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de Ibafiez gird en torno a tres ideas generales. Uno de los

ejes centrales fue la critica al "egoismo de los partidos",

Les atribufia un pragmatismo utilitarista que se traducia

en su "servil sumisidn a exigencias puramente circunstancia-
les", Los partidos y los dirigentes nacionales estaban do.

minados "por la accidn oportunista“zgl.

Profundizando su
critica a los partidos Ibafiez sostenfia que el poder no podia
ser monopolizado por ese tipo de organizaciones, lo conce-

bfa como "ampliamente nacional"zg/.

Se declaraba "el candidato de los sin partido". Las
agrupaciones politicas que lo apoyaban eran aquéllas capa-
ces de "subordinar sus ideales doctrinarios al supremo de-
ber de salvar la patria“gg/. Ibafiez presentaba como uno de
sus méritos principales no estar vinculado orginicamente
a ningin partido. Estos, y en particular el radicalismo,
habian demsstrado su "corrupcidn". Para consolidarse en el
poder no trepidaban en entregarse a "los elementos extremis-

t'aS'" ']

Siguiendo en esa linea su repudio a la politiqueria
que, para él, consistia en el enconc de la lucha partidaria.
Ella era responsable de haber "minado el r€gimen politico
y creado un ambiente de anarquia" en el que no podia pros-
perar "ninguna libertad ni ninguna justicia".

Este ruidoso antipartidismo significaba una critica
muy radical al sistema politico existente. Detrds de ella
subyacia una visidn autoritaria. Ibafiez se lamentaba de

que habia "desaparecido el concepto de la"jerarquia" y que
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la indisciplina correria "todas las voluntades"ﬁl/.

Coincidiendo con el momento en que 1los liberales y
conservadores acordaron definitivamente su apoyo a Ibafiez,
el discurso anti-partidos experimentd un pequefio giro. Se
acentud el énfasis en el caos existente provocado por el
Frente Popular, mas que en una critica a los partidos en
general, como provocadores de ese caos. Al sintetizar los
objetivos de su programa decia: "Autoridad firme y serena,
jerarquia disciplina, responsabilidad, probidad, justicia,
espiritu de trabajo y de sacrificio; he aquf las virtudes

. : 8
que procuraré hacer prevalecer en mi goblerno"—g/.

Establecfa una particular relacidn con los partidos,
aln con ellos que lo apoyaban. No estaba ligado por "nine
gln acuerdo" con ellos , las adhesiones las esperaba por
"amor patrio", por los "altos y patridticos propdsitos de

servir a Chile"gi/.

Otras de las ideas-fuerza que se encontraban en el
discurso de Ibafiez, como también en el de Rios, era la ne=-
cesidad de un "gobierno nacional'. Indudablemente que el
sentido que cada candidatura daba a esta idea era muy di-
ferente. A su vez la derecha, como entidad politica dife-
rente de Ibafiez, tenia su propia versidn sobre las caracte=-
risticas de un "gobierno nacional". Esa definicidn era,
sin embargo, muy cercana a la del candidato. Para este "goe-
bierno nacional" se contraponia tanto a gobierno de parti=-
dos y coaliciones, como a gobierno de "ecirculos o de clases",
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En eso residia la afinidad de la definicidn de Ibafiez con

la de la derecha. Para esta "nacional" se oponfia a clasis=-
ta. El candidato relacionaba su critica a los partidos

con su idea de "gobierno nacional". Estos promovian la"agi-
tacidn malsana" y la lucha de clases, destruyendo de esa

forma la '"unidad nacional"gi/.

La tercera idea-fuerza presente en el discurso de Iba~
flez era el anti-comunismo, a su vez estrechamente conectado
con la idea de unidad nacional. Obviamente esa postura sa-
tisfacia ampliamente a la derecha, especialmente por la vi=-
rulencia del discurso empleado por Ibafiez. Este declaraba
que "seria inflexible para reprimir hasta exterminarlos los
fermentos de disolucidn que desde hace largos afios esteri_
lizan la produccidn, estimulan las bajas pasiones, subvier-
ten las normas naturales de convivencia y mantienen al pais
en un estado permanente de agitacidn y de inquietudﬁi/.

Es imppsible no poder de relieve el tono autoritario del
discurso ibafiista, claramente presente en la semantizacidn
"reprimir hasta exterminar".

Junto a la critica al comunismo como factor de "diso-
lucidn social" estaba la critica por ser un movimiento "diri-
gido desde el extranjero en contra de la nacionalidad".

Por esa doble razdn el comunismo debia "ser combatido por
todos los medios"ﬁg/. Debfan optar entre "renunciar a sus
procedimientos" (entre los cuales el principal era "el fo-
mento constante del odio de clases") o ser privados de espa-

cio politico.
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La cuarta idea central del discurso de Ibafiez era la
necesidad de '"salvar a la Patria" y la autoasignacidn del
rol de "salvador'". Planteaba que su candidatura represen=
taba "la fltima y definitiva esperanza de salvacidn pUbli-
ca®, se autoasignaba un rol mesidnico. Dentro de un diage
néstico catastrdfico del momento politico, decia: "yo reco-
jo la decepcidn del pueblo con fuerzas renovadoras, resuel-

to a transformarla en energla creadora"ﬁﬁ/.

En conexidn con esta idea de un "gobierno de salva=-
cidén" el periodo del Frente Popular era visto como un mo=
mento de '"marcada ineficacia" que aparecid justamente cuan=
do era mids necesaria que nunca "la eficacia y la responsa-
bilidad de los gobernantes“ﬁg/. Ese diagnéstico le permi-
tia reforzar la idea mesidnica de su decisiva "responsabili-
dad histdrica". Por ejemplo, en un discurso planteaba: "Mi
labor esencial serd volver al pais a la normalidad consti-
tucional que han trastornado los Ultimos afios de accidn

"gg/. En otra ocasidn afirmaba

extremista y desorbitada
"Hace mids de un mes me puse frente a los acontecimientos que
hoy conmueven al pais y decidi empufiar la bandera de la unidn
patridtica". Existen en su discurso mGltiples formas de au-

toexaltacidn, tipico recurso expresivo de los caudillos,

Pese a que el mundo estaba azotado por la guerra, las
referencias a la politica internacional eran escasas y casi
todas tenfian relacidn con los problemas limitrofes o a la
necesidad de oponerse a las presiones externasgi/. Era muy

excepcional que aparecieran en su discurso referencias al
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fascismo. Cuando existian ese tipo de regimenes eran asi-
milados al comunismo: '"ningln grupo ni nacional ni extran-
jero podrd implantar en Chile, durante mi perfodo, sistema
de politica totalitaria o fascista, ni comunismo ni fascismo
serén admitidos en la vida cfvica del pais"ggf.

6, Conclusiones

A partir de mediados de enero de 1942 la situacidn
ya estaba definida: como en 1938, seria una eleccidn a dos
bandas. Rios representaba un espectro polfitico amplio,
desde un sector de los liberales hasta comunistas y socia-
listas. En torno a Ibafiez se agrupaba la derecha politica
(la totalidad de los convervadores y una parte de los libe-
rales) y los ibafiistas. Sin lugar a dudas esta segunda
candidatura era bastante manos amplia y policlasista., Por
tanto tenia menos posibilidades de triunfo.

_ Durante los Gltimos dfas de la campafia intervino el
ex-presidente Alessandri, en una de las proclamaciones fi-
nales de Rios., Su discurso representd un golpe para la
candidatura de Ibafiez. Sectores liberales que hasta ese
momento apoyaban sin mucho convencimiento al ex-dictador
giraron hacia Ross. En su discurso, realizado en un tono
dramdtico, Alessandri decia que "habia olvidado los afios

de injusto exilio...he perdonado la prisidn de todos mis
hijos...he olvidado y perdonado la deportacién en masa de
todos los miembros de mi familia. Pero no puedo olvidar como
ciudadano las ofensas inferidas a mi patria". Agregaba es-
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ta prediccidn catastrdfica: "Estd la republica amenazada
con el espectro fatidico de la dictadura". Termind su
discurso haciendo un llamado a "defender la democracia a
toda costa y dar apoyo a Rios"gﬁf. Alessandri ya habia de-
clarado durante la campafia su oposicidn a la candidatura Ibae
fiez. Sin embargo, ese {ltimo discurso acentud las activi=

dades dentro de los liberales.

En realidad, en esta eleccidn la derecha (es decir
liberales y conservadores) no llevaron candidato propio.
Solamente prestaron su apoyo a un postulante gque les daba
garantias b&sicas., Vieron en Ibafiez un "buen candidato"
porque tenia un discurso anti-comunista, negaba la lucha
de clases, hablaba de un "gobierno nacional" por oposicidn
a una politica clasista; su programa no ponia en cuestidén
los intereses econdmicos fundamentales de la clase dominan-
te. Sin embargo, optaron por Ibafiez a falta de un verdadero
candidato de derecha. Se trataba de una opcidn netamente
defensiva, b&sicamente creada para oponerse al candidato
de centro-izquierda.

Tanto era asi que, frente al pasado politico de Iba-
fiez, la derecha lo obviaba pero no podia olvidarlo: '"no era
el momento de pedir cuentas'" porque se necesitaba concitar
la mAxima unidad.

En todo caso, el candidato apoyado por la derecha
obtuvo en 13942 una votacidn significativa, el 44.04 por
ciento contra el 55.96 por ciento de Rfios. Esta cifra de-



- 218 -

be analizarse tcaondo en cuenta que una parte de los libera-
les no apoyaron al candidato oficial. La gran dificultad
de la derccha en esta eleccidn fue la imposibilidad de com-
poner la unidad de la derecha, y la dificultad de lograr
minimas alianzas con otros sectores. Entonces, si bien la
derecha mantuvo la posibilidad de nuclear una votacidn im-
portante, sea por mantencidn de clientelas, por cohecho

o presidn eccnbmica , para expresar politicamen-

te con eficzcia a los sectores dominantes demostrd enormes
debilidades, tantc de proyecto propio como de ausencia de
lideres c¢on posibilidades de éxito electoral., En esas cir-
cunstancias cebieron apoyar a un caudillo que, por su pasa-
do y sus ceracteristicas, no era el candidato ideal.

En sintesis la derecha alcanzd® una buena votacidn,
per en un ©dmpo bipartito no tenia posibilidad de triunfar
sobre la ccilicidn de centro-izquierda la cual habia alcan-
zado una maycr ampiltud por la defeccidn de numerosos libe-
rales,



